Sygn. akt I ACa 210/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Barbara Goérzanowska (spr.)
SSA Grzegorz Krezolek
Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2015 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa J. W., M. W., D. K.,

R.B.iH.K. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 13 listopada 2014 r. sygn. akt I C 3033/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II i IV w ten sposob, punktowi I i III nadaje tresé:

»I. zasqdza od Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz J. W. kwote 30 000 zl (trzydziesci tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 31 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty”;

»III. zasqdza od Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz M. W. kwote 30 000 zl (trzydziesci tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 31 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty”;

oraz w punktach od XI do XVII w ten sposob, ze punktom XI do XIII nadaje tresé:
»XI. nie obciqgza powodow kosztami procesu;

XII. nakazuje pobraé od Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego
w Kielcach kwote 3 375 zI (trzy tysiqce trzysta siedemdziesiqt piec zlotych) tytulem czesci kosztow
sqdowych;



XIII. odstepuje od obcigzania powodoéw kosztami sqdowymi”;
a punkty od XIV do XVII eliminuje;

2. oddala apelacje powodoéw J. W. i M. W. w pozostalej czesci, a apelacje pozostalych powodow w
calosci;

3. nie obciqza powodoéw kosztami postepowania apelacyjnego;

4. nakazuje pobraé od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Kielcach
kwote 1 000 zl (jeden tysiqc zlotych) tytulem oplaty od uwzglednionej czesci apelacji od ktorej
powodowie byli zwolnieni.

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 29 kwietnia 2015 r.

Powodowie domagali sie zasadzenia od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. tytulem zado$éuczynienia, na
podstawie art. 24 § 1 k.c. w zwigzku z art. 448 k.c., za naruszenie prawnie chronionego dobra osobistego w postaci zycia
rodzinnego, posiadania syna i brata, i korzystania z jego pomocy oraz wsparcia w podeszlym wieku, pozytywnej wiezi
emocjonalnej i duchowejz synem i bratem - £.. W., a to w zwiazku z jego §miercig w wyniku wypadku komunikacyjnego,
do ktorego doszlo w dniu 28 sierpnia 2004 roku, spowodowanego przez A. Z., ubezpieczonego od odpowiedzialno$ci
cywilnej przez pozwanego ubezpieczyciela - w wysoko$ci: na rzecz J. W. i M. W. kwot po 150.000 zl, a na rzecz D. K.,
H. K. (1) i R. B. kwot po 40,000 z}, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powo6dztwa do dnia zaplaty.

W odpowiedzi na pozew pozwane Towarzystwo (...) S.A. W. nie uznalo powddztwa i wnosilo o jego oddalenie
podnoszac, ze w dacie wypadku komunikacyjnego kodeks cywilny nie przewidywal mozliwosSci dochodzenia
zado$Cuczynienia za krzywde doznang w wyniku $mierci osoby najblizszej na skutek deliktu, za§ odpowiedzialnosé
na podstawie art. 448 k.c. zdaniem pozwanego nie wchodzi w zakres ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej
sprawcow wypadkow komunikacyjnych, gdyz na przeszkodzie temu stoi uregulowanie § 10 Rozporzadzenia Ministra
Finansow w sprawie ogolnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej pojazdow
mechanicznych. Pozwany podni6st nadto zarzut przyczynienia sie poszkodowanego L. W. do zaistnienia szkody
poprzez spozywanie wspoélnie ze sprawca szkody alkoholu i podjecie decyzji o wspolnej jezdzie.

Wyrokiem z dnia 13 listopada 2014r. Sad Okregowy w Kielcach Wydziat I Cywilny zasadzit od pozwanego Towarzystwa
(...) S.A. w W. na rzecz J. W. kwote 20.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 13 listopada 2014r. do dnia zaplaty;
na rzecz M. W. kwote 20.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 13 listopada 2014r. do dnia zaplaty; na rzecz D. K.
kwote 2.500 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 13 listopada 2014r. do dnia zaplaty; na rzecz R. B. kwote 2.500 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 13 listopada 2014r. do dnia zaplaty; na rzecz H. K. (1) kwote 2.500 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 13 listopada 2014r. do dnia zaplaty, oddalajac w pozostalej czeSci wszystkie powodztwa. Sad
zasadzil na rzecz pozwanego od J. W. i M. W. kwoty po 573,04 z} oraz od D. K., R. B. i H. K. (1) kwoty po 679,18 z}
tytulem czeSciowego zwrotu kosztdw procesu; nakazal pobrac na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Kielcach
od pozwanego kwote 2.310 zl, z roszczenia zasadzonego na rzecz J. W. kwote 6.525 z} z roszczenia zasadzonego na
rzecz M. W. kwote 6.525 zl, z roszczenia zasagdzonego na rzecz D. K. kwote 1.880 zl, z roszczenia zasagdzonego na rzecz
R. B. kwote 1.880 zl, z roszczenia zasadzonego na rzecz H. K. (1) kwote 1.880 z} - tytulem czeéci kosztow sagdowych.

Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne:

W sierpniu 2004r. L. W. liczyl 17 lat, zamieszkiwal wraz z rodzicami J. W. i M. W. oraz przyrodnim rodzefistwem A. Z.,
R. B.,i H. K. (1). Uczeszczal do szkoly elektrycznej w K.. Jego relacje z rodzicami i rodzenstwem byly dobre. Rodzina
byla zzyta ze soba, spedzali razem $wieta i uroczysto$ci rodzinne. Byl to jedyny syn J. W., natomiast M. W. miala
jeszcze 4 dzieci z pierwszego malzenstwa. L. W. pomagal rodzicom w pracach domowych oraz w prowadzonym przez



nich gospodarstwie rolnym. J. W. w sierpniu 2004r. liczyl 53 lata, otrzymywal rente przedemerytalna, prowadzil wraz
z zong gospodarstwo rolne, pracowal tez zawodowo. Leczy! sie na ci$nienie oraz u kardiologa. M. W. liczyla wowczas
50 lat, pracowala w gospodarstwie rolnym, byla zdrowa, czasami bolala ja glowa i rece. D. K. liczyla 277 lat, mieszkala
wraz z mezem i dzieckiem w domu w L.. Z bra¢mi A. i L. oraz rodzicami spotykala sie co niedziela na rodzinnym
obiedzie. R. B. w sierpniu 2004r. liczyla 26 lat, byta panna, miala narzeczonego, pracowala jako opiekunka do dzieci.
H. K. (1) liczyta wowczas 29 lat, byla wdowa, miala jedna corke. Jej stan zdrowia psychicznego nie byt najlepszy, wciaz
przezywala §mier¢ meza. A. Z. liczyl 23 lata, pracowal jako lakiernik, jego relacje z matka, ojczymem i rodzenstwem
byly cieple, rodzinne.

Sad Okregowy ustalil, ze w nocy z 27 na 28 sierpnia 2004r. okoto godziny 24.00 L. W. przyszedl do baru w miejscowosci
Z., gdzie przebywatl jego przyrodni brat A. Z. (syn M. W. i brat pozostalych powddek) oraz ich kolega M. K. (1). Do tego
czasu zaro6wno A. Z., jak i M. K. (1) wypili juz okolo 4-5 piw. Okolo godziny 3.00 wszyscy trzej postanowili pojechac
do domu do M.. Jechali samochodem marki V. (...), kierowca byl A. Z.. Gdy dojechali do M. A. Z. postanowil, ze
wrobca do baru aby odegrac¢ pieniadze, ktore wezesniej przegral na maszynach. Podczas ponownego pobytu w barze
wszyscy trzej spozywali alkohol. £. W. i M. K. (1) wypili po kieliszku wodki. Gdy A. Z. przegral wszystkie pieniadze
ponownie cala tréjka okolo godziny 5.00 wsiadla do jego samochodu, on byl kierowca, .. W. siedzial na tylnym
siedzeniu. Gdy znajdowali sie jeszcze w Z. kierujacy samochodem A. Z., ktéry mial 2,1%o alkoholu we krwi, umyslnie
naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten sposdb, ze znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci, na tuku
drogi w warunkach ograniczonej widocznosci, jechal z predko$cia niezapewniajaca mu panowanie nad pojazdem w
wyniku czego zjechal na przeciwlegly pas jezdni, doprowadzajac do czolowego zderzenia z jadacym z naprzeciwka
samochodem ciezarowym marki M., na skutek czego on oraz pasazer samochodu L. W. ponieéli Smieré. W sprawie
spowodowania przedmiotowego wypadku drogowego Komenda Miejska Policji w K. prowadzila §ledztwo, ktbre
postanowieniem z dnia 8 listopada 2004r. zostalo umorzone z uwagi na $mier¢ sprawcy wypadku A. Z.. Samochdd,
ktorym kierowal A. Z. posiadal obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) S.A.

Sad Okregowy podal, ze $§mier¢ synéw byla dla M. W. duzym szokiem. O wypadku poinformowala ja siostra, z
ktéra pojechaly na miejsce zdarzenia, ale nie zostaly dopuszczone. Z tamtego czasu niewiele pamieta, do domu
przyprowadzono lekarza, ktory dal jej zastrzyk, a p6zniej przepisywal jej leki. Na pogrzebie synow zemdlala. Powodka
wiecej wowczas spala, nic jej nie obchodzilo, bylo jej ciezko. Przez pierwsze miesigce zaloby chodzila codziennie
na cmentarz wraz z cdrka lub zieciem. Byla obojetna, nie mogla spaé, myslala o synach. Calymi dniami plakala.
Prowadzeniem gospodarstwa domowego zajela sie wowczas jedna z jej corek. 29 pazdziernika 2004r. M. W. zglosita
sie do Poradni Zdrowia Psychicznego w K., gdzie lekarz stwierdzil: ,nastrdj obnizony, nerwowa, Zle sypia, stabo
hamuje emocje, placze, w zlym nastroju; niepokdj, spadek masy ciala”. Stwierdzit woéwczas zaburzenia depresyjno-
lekowe, reakcja uwarunkowana sytuacyjnie. Powodka leczyta sie w tej Poradni do lipca 2005 roku. M. W. byla
zwiazana emocjonalnie ze swoim synem L., czego przejawem byla silna reakcja utraty, ktora nastapila u niej po jego
$mierci. W nastepstwie tragicznego wypadku oraz $§mierci syndéw pojawily sie u niej symptomy psychopatologiczne o
obrazie zaburzen depresyjno- lekowych, ktére doprowadzily do dezorganizacji jej funkcjonowania. Wéréd objawow
znalazly sie: obnizony nastrdj, spowolnienie psychoruchowe, trudnosci z koncentracja, niepokéj, napady leku, drzenia
oraz problemy ze snem. Najwieksze nasilenie tych symptoméw bylo w okresie od pazdziernika 2004r. do lipca
2005r. Czas trwania zaloby u niej wynosil okolo 12 miesiecy, chociaz pewne objawy zwigzane z do$wiadczeniem
traumy psychicznej utrzymuja sie u niej do chwili obecnej, jednak ich nasilenie nie wplywa dezorganizujaco na
jej aktualne funkcjonowanie. Nalezg do nich: unikanie mys$li i rozméw zwigzanych z wypadkiem, klopoty ze snem,
niepokojgce wspomnienia i mysli, reakcje fizyczne takie jak kolatanie serca, klopoty z oddychaniem, pocenie sie,
gdy co$ przypomni jej o Smierci syna; unikanie czynnoS$ci przypominajgcych wypadek; poczucie emocjonalnego
dystansu oraz braku perspektywy; trudno$ci z koncentracja; poczucie zagrozenia oraz nadmierna czujno$¢ i tatwe
uleganie przestrachowi. Powddka nie wymaga jednak psychoterapii. Powyzszy stan psychiczny powddki wynika z
przezywania zaloby zar6wno po Smierci . W., jak i A. Z.. Obecnie M. W. liczy 61 lat, od 6 lat przebywa na emeryturze
rolniczej. Nadal mieszka z mezem. Ma bardzo dobry kontakt z cérkami. Ma tez 4 wnukoéw, z ktérymi ma réwniez
dobry kontakt. Réwniez dla J. W. $mier¢ syna i pasierba bytla duzym szokiem. Gdy dowiedzial sie o wypadku i
Smierci nie mogl w to uwierzy¢. Nie byl w stanie zajac sie pogrzebem, zrobili to corka powddki R. i siostra powodki.



Byl ,oghlupialy”, nie mogl znalez¢ sobie miejsca. W czasie pogrzebu pielegniarka dala mu tabletki na uspokojenie.
Przez pierwsze cztery noce nie moglt spaé, myslal zeby ze soba skonczy¢. Przez pierwsze miesiace zaloby chodzil
czesto na cmentarz. Po 2-3 tygodniach od wypadku wrécil do pracy, nadal czut pustke. W lutym 2005r. powod
zglosil sie do lekarza psychiatry z powodu zalamania, zaburzen snu, bolow glowy. Pomiedzy J. W. a jego synem
L. istniala wieZ emocjonalna. W nastepnie tragicznego wypadku i $§mierci syna wystapila u powoda reakcja zaloby
powiklana epizodem o obrazie zaburzen depresyjnych, cechujacym sie: obnizonym nastrojem, problemami ze snem,
myS$lami samobojczymi, poczuciem pustki i braku sensu zycia. Za najwieksze nasilenie tych objawéw nalezy uznac
czas, w ktorym zglosil sie na konsultacje psychiatryczng (luty 2005r.). Czas trwania zaloby nalezy okresli¢ na okoto
2 lata. Obecnie utrzymuja sie u niego miernie nasilone symptomy zwiazane z do§wiadczeniem traumy psychicznej w
postaci: uczucia mocnego zdenerwowania oraz reakcji fizycznych w postaci kolatania serca, ktopotéw z oddychaniem,
pocenie sie, gdy co$ przypomni powodowi o wypadku, uczucie emocjonalnego odretwienia w stosunkach z innymi
ludZmi oraz wzmozona czujno$¢. Objawy te stanowia dla niego Zrdédlo cierpienia psychicznego, choé nie dezorganizuja
jego obecnego funkcjonowania. Powdd nie wymaga podjecia psychoterapii. Jego stan psychiczny wynika w glownej
mierze z przezywania straty po $mierci syna L.. Obecnie J. W. liczy 64 lata, utrzymuje sie z emerytury, ma dobre
relacje z corkami swojej zony i jej rodzinami. Wspieraja sie wzajemnie. Powddka D. K. liczy obecnie 38 lat. Gdy
otrzymala wiadomo$¢ o $émierci braci trudno bylo sie jej z tym pogodzié. Byla smutna, bylo jej zal, Ze nie moze z
nimi porozmawiaé. Miala wsparcie ze strony rodzicow, rodzenstwa, meza i dzieci. Taki stan trwal okolo 3-4 lat. Nadal
zamieszkiwala z mezem i dzie¢mi, utrzymywali sie z prowadzenia gospodarstwa rolnego. Po $mierci braci urodzila
drugie dziecko, cieszyla sie z jego narodzin. Nadal odwiedza groby braci. Boi sie tez o swoje dzieci. Po §mierci braci
nie leczyla sie psychiatrycznie ani nie korzystala z psychoterapii, nie widziala takiej potrzeby. Powddka R. B. liczy
obecnie 37 lat. Ciezko przezyla Smieré braci, przebywala wtedy za granicg, bezposrednio po tym zdarzeniu brala leki
uspokajajace. Czula zal, miala leki, bole glowy. Nie leczyla sie jednak psychiatrycznie, ani nie korzystala terapii, z
negatywnymi przezyciami poradzila sobie sama. Starala sie nie mysle¢ o $mierci braci, chodzila do pracy. Odwiedzala
tez co tydzien ich groby. 4 lata temu wyszla za maz, urodzila dziecko, co dalo jej radoé¢ i zadowolenie. Powodka H.
K. (1) liczy obecnie 39 lat. Po $émierci braci jej zly nastroj psychiczny jeszcze sie pogorszyl, byla smutniejsza, mniej
wychodzila z domu. Pomagala matce w prowadzeniu gospodarstwa domowego. Niedlugo po $mierci braci zwigzala
sie z mezczyzng, z ktorym jest w zwigzku do chwili obecnej. W 2008 roku wybudowata sobie dom obok matki i
ojczyma. Ma z nimi dobry kontakt. Pismem z 20 wrze$nia 2013r. powodowie zglosili stronie pozwanej szkode i wnosili
o wyplate zado$éuczynienia za doznana krzywde w zwiazku ze Smiercia syna i brata. Jako podstawe prawna tego
zadania wskazali art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. Strona pozwana odmoéwila wyplaty zadoSéuczynienia.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny Sad pierwszej instancji uznal powodztwo kazdego z powodow o zasadzenie
zado$éuczynienia za uzasadnione co do zasady, natomiast wysoko$é dochodzonych kwoty za wygbérowane. Odnoszac
sie do zasady odpowiedzialno$ci pozwanego ubezpieczyciela Sad podkreslil, ze zdarzenie z dnia 28 sierpnia 2004r., w
ktérym $mieré ponidst syn i brat powodow, spowodowalo, ze naruszone zostaty ich dobra osobiste przede wszystkim
w postaci utraty wiezi z osoba bliska, co z kolei rodzi po ich stronie prawo do domagania sie zado$cuczynienia
wynikajacego z przepisu art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. O mozliwoS$ci przyznania najblizszemu czlonkowi rodziny
zmarlego zadoS§tuczynienie pieniezne za doznang krzywde na podstawie tych przepisow takze wtedy, gdy Smieré
nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008 roku wskutek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, wypowiedzial sie
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 13 lipca 2011 roku, sygn. III CZP 32/11, oraz w wyroku z dnia 15 marca 2012
roku, sygn. I CSK 314/11, ktérego stanowisko Sad pierwszej instancji podzielil. Sad uznal, ze adekwatnymi kwotami
zado$¢uczynienia naleznego rodzicom zmarlego J. W.i M. W. to 40.000 zlotych, za$§ w stosunku do sidstr przyrodnich
to kwoty po 5.000 zl, natomiast w pozostalym zakresie ich pow6dztwa uznal za wygoérowane. Sad opierajac sie na
wiarygodnych zeznaniach samych powodow, zeznaniach §wiadkéw J. S. i C. S. oraz opinii bieglego A. K. ustalil, ze
$mieré L. W. wywolala u powodéw szok, niedowierzanie, smutek, a dodatkowo u jego rodzicow przej$ciowa utrate
radosci zyciowej. Sad Okregowy zwrocil uwage, ze na taki stan w przypadku wszystkich powodek nalozyla sie takze
$mier¢ A. Z. - drugiego syna M. W. oraz rodzonego brata pozostalych powodek. Wedlug ustalen Sadu relacje pomiedzy
powodami a zmarlym byly bardzo bliskie. Oczywistym jest, ze rodzice £.. W. odczuwali blizsza z nim wiez emocjonalna,
zwlaszcza dotyczy to powoda J. W., dla ktérego zmarly byt jedynym synem. Natomiast niewatpliwie przyrodnie siostry
zmarlego nie mialy z nim az tak glebokich wiezi, zwlaszcza ze byly one juz osobami dorostymi, dwie znich - D. K.i H. K.



(2) - mialy juz swoje rodziny, swoje dzieci. Niemniej wszyscy oni, takze A. Z., stanowili zgodna, wspierajaca sie rodzine.
Siostry zmarlego po tragicznym zdarzeniu nigdzie sie nie leczyly, przezywanie utraty braci nie zdezorganizowato
im ani zycia osobistego, ani tez zawodowego. Powbddka D. K. po Smierci braci urodzila drugie dziecko, cieszyla sie
z jego narodzin. Nadal tworzyta wlasng rodzine z mezem i dzieémi. R. B. kontynuowala prace zawodowa, 4 lata
temu wyszla za maz, urodzila dziecko, co dalo jej rados¢ i zadowolenie. Trzecia siostra zmarlego H. K. (1) niedlugo
po $mierci braci zwigzala sie z mezczyzna, z ktérym jest w zwigzku do chwili obecnej. Natomiast dla powodow M.
W. i J. W. utrata osoby tak bliskiej - dziecka niewatpliwie byla dla nich ogromnych traumatycznym przezyciem.
Biegly A. K. w swoich fachowych, kompletnych i nie kwestionowanych przez strony i Sad opiniach stwierdzil, ze u
M. W. w nastepstwie tragicznego wypadku oraz Smierci syndéw pojawily sie symptomy psychopatologiczne o obrazie
zaburzen depresyjno- lekowych, ktére doprowadzily do dezorganizacji jej funkcjonowania. Wsréd objawdw znalazly
sie: obnizony nastrdj, spowolnienie psychoruchowe, trudnosci z koncentracja, niepokdj, napady leku, drzenia oraz
problemy ze snem. Najwieksze nasilenie tych symptoméw bylo w okresie od pazdziernika 2004r. do lipca 2005r.
(wtedy powodka leczyta sie w Poradni Zdrowia Psychicznego w K.). Biegly stwierdzil, Ze czas trwania zaloby u powodki
wynosil okolo 12 miesiecy, chociaz pewne objawy zwigzane z doS§wiadczeniem traumy psychicznej utrzymuja sie u
niej do chwili obecnej, jednak ich nasilenie nie wplywa dezorganizujaco na jej aktualne funkcjonowanie. Naleza
do nich: unikanie mysli i rozméw zwiazanych z wypadkiem, klopoty ze snem, niepokojace wspomnienia i mysli,
reakcje fizyczne takie jak kolatanie serca, klopoty z oddychaniem, pocenie sie, gdy co$ przypomni jej o $émierci syna;
unikanie czynno$ci przypominajacych wypadek; poczucie emocjonalnego dystansu oraz braku perspektywy; trudnosci
z koncentracja; poczucie zagrozenia oraz nadmierna czujno$¢ i latwe uleganie przestrachowi. Zdaniem bieglego M.
W. nie wymaga psychoterapii. Natomiast powyzszy stan psychiczny powo6dki wynika z przezywania zaloby zaréwno
po $mierci . W., jak i A. Z.. Jezeli chodzi i powoda J. W. biegly stwierdzil, ze w nastepnie tragicznego wypadku
i $émierci syna wystapila u niego reakcja zaloby powikltana epizodem o obrazie zaburzen depresyjnych, cechujacym
sie: obnizonym nastrojem, problemami ze snem, my$lami samobo6jczymi, poczuciem pustki i braku sensu zycia. Za
najwieksze nasilenie tych objawow nalezy uzna¢ czas, w ktérym zglosil sie na konsultacje psychiatryczng (luty 2005r.).
Czas trwania zaloby biegly okreslil na okolo 2 lata. Stwierdzil, Ze obecnie u powoda utrzymuja sie miernie nasilone
symptomy zwigzane z do§wiadczeniem traumy psychicznej w postaci: uczucia mocnego zdenerwowania oraz reakcji
fizycznych w postaci kolatania serca, klopotéw z oddychaniem, pocenie sie, gdy co$ przypomni powodowi o wypadku,
uczucie emocjonalnego odretwienia w stosunkach z innymi ludZmi oraz wzmozona czujno$é. Objawy te stanowia
dla niego zZroédlo cierpienia psychicznego, cho¢ nie dezorganizuja jego obecnego funkcjonowania. Zdaniem bieglego,
powdd nie wymaga podjecia psychoterapii. Jego stan psychiczny wynika w gléwnej mierze z przezywania straty po
Smierci syna L.. Sad Okregowy podkreslil nadto, ze zadoSéuczynienie zasadzone w zwiazku ze $miercia osoby bliskiej
ma kompensowac nie tylko doznany bdl spowodowany ta $émiercia, ale tez przedwczesna utrate czlonka rodziny, ktora
w okolicznoSciach konkretnych spraw zawsze bedzie nieodwracalna w skutkach. Dlatego Sad uznal, iz adekwatne do
okolicznoS$ci sprawy jest zado$§éuczynienie w wysokosci po 40.000 zlotych w stosunku do rodzicow zmarlego i po
5.000 zlotych w stosunku do jego siostr, dodajac ze zadoSéuczynienie w swych zalozeniach ma na celu rekompensate
w caloSci odczuwanej krzywdy, a jego wysoko$é, cho¢ ma przedstawiac jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartos$é, to
nie moze by¢ jednak dowolna i tym samym nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéow
majatkowych spoleczenstwa, zatem musi by¢ utrzymana w rozsadnych granicach

Sad uwzglednil zarzut przyczynienia sie poszkodowanego L. W. do zaistnienia szkody poprzez spozywanie wspolnie ze
sprawcg szkody alkoholu i podjecie decyzji o wspoélnej jezdzie. Jak wynika z materialu dowodowego zgromadzonego
w aktach dochodzenia 2 Ds. 784/04, a przede wszystkim z zeznah $§wiadka M. K. (2), osoby, ktéra towarzyszyla
zmarlym braciom przed wypadkiem oraz w jego trakcie - w nocy z 27 na 28 sierpnia 2004r. okolo godziny 24.00
L. W. przyszed}l do baru w miejscowosci Z., gdzie przebywal jego przyrodni brat A. Z.. Do tego czasu A. Z. wypil juz
okolo 4-5 piw. Okolo godziny 3.00 wszyscy trzej (réwniez M. K. (2)) postanowili pojecha¢ do domu do M., kierowca
byt A. Z.. Nastepnie wrocili do tego samego baru i nadal wszyscy trzej spozywali alkohol, po czym ponownie wsiedli
do samochodu, ktéorym kierowal A. Z. i, jak ustalila policja w toczacym sie dochodzeniu, mial on 2,1%. alkoholu we
krwi. L. Z. przebywajac z bratem w barze przez okres co najmniej 5 godzin musial mie¢ §wiadomo$¢, ze jego A. Z.
znajduje sie pod wplywem alkoholu. Wiek poszkodowanego- 17 lat dawal mu pelng §wiadomosé tego czym grozi jazda
z pijanym kierowca. W ocenie Sadu stopien przyczynienia sie £.. W. do powstania szkody nalezy okresli¢ na 50%.



Konsekwencja tego bylo zmniejszenie naleznych powodom kwot zado$¢uczynienia w takim wlasnie procencie (art.
362 k.c.). Majac zatem powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 k.c. zasadzil na rzecz J.
W. i M. W. zado$éuczynienie w kwocie po 20.000 zl, za§ powédkom D. K., R. B.i H. K. (1) zado§¢uczynienie w kwocie
po 2.500 zl, za§ w pozostalej cze$é oddalil ich powddztwa. Od zasadzonych kwoty Sad przyznal odsetki ustawowe
od dnia wyrokowania, biorac za podstawe rozstrzygniecia przepis art. art. 363 § 2 k.c. w zw. z art. 481 §1 k.c., nie
znajdujgc podstaw do uwzglednienia zadania zasadzenia odsetek od dnia wytoczenia powodztwa. Zglaszajac szkode w
(...) SA w W. powodowie nie przedstawili dowodo6w, ktore potwierdzalyby zasadnoéc ich roszczen. Wszelkie dowody
w tym zakresie zostaly przeprowadzone dopiero w ramach niniejszego postepowania i dopiero na date wyrokowania
ustalono rozmiar ich cierpien, ktéry decyduje o wyplaceniu im zadoSéuczynienia w okre§lonej wysoko$ci.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. i art. 105 § 1 k.p.c. Rozstrzygajac o tych kosztach Sad mial
na uwadze fakt, ze powodowie J. W.1i M. W. wygrali proces w 13% (za$ przegrali w 87%), natomiast pozostate powodki
wygraly proces w 6% (za$ przegraly w 94%). Zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 1980r. (II CZ
79/80) okoliczno$¢, ze w tej samej sprawie wystepujg trzej powodowie, ktorzy poniesli szkody w tym samym wypadku,
reprezentowani przez jednego adwokata, mimo ze wystawili odrebne pelnomocnictwa, nie uzasadnia zasadzenia
na rzecz kazdego z powoddéw oddzielnie kosztow zastepstwa adwokackiego. Dlatego tez Sad po stronie powodéw
uwzglednil wysoko$é jednego wynagrodzenia pelnomocnika w wysoko$ci 3600 zl., oplate skarbowa wysokosci po 17
z}. od kazdego z pelnomocnictw. W sumie jest to kwota 3 617 zk. (czyli po 737 z1.). Jeéli chodzi o pozostale poniesione
przez powoddw koszty w postaci czeSci oplaty od pozwu oraz zaliczek na koszt opinii bieglego powodowie powinni
pokry¢ we wlasnym zakresie, biorac pod uwage wynik procesu. Natomiast koszty strony pozwanej to kwota 3 617
z}. (3 600 zl. —wynagrodzenie pelnomocnika i 17 zl.- oplata skarbowa od pelnomocnictwa). Sad w oparciu o przepis
art. 100 kpc rozdzielil te koszty stosunkowo i zasadzil od powodow J. W. i M. W. na rzecz pozwanego Towarzystwa
(...) po 573,04 zL. (3 617 : 5= 723,40; 723,40 X 87%), za$ od pozostalych powodek po 679,18 zl. (723,40 x 94%). W
punkcie XII wyroku Sad na podstawie przepisu art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
w zwiazku z art. 100 k.p.c. nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa tytutem nieuiszczonych kosztow
sadowych kwote 2 310 zlotych w cze$ci, jakiej ten przegral proces (co stanowi 13% i 6% oplat sadowych, ktérych nie
mieli obowigzku uisci¢ powodowie). Natomiast w punktach XIII- XVII wyroku Sad na podstawie przepisu art. 113
ust. 3 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych nakazal pobraé z roszczen zasagdzonych na rzecz kazdego z
powoddw na rzecz Skarbu Panstwa tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych (na ktére skltadaja sie optaty od pozwu)
kwote odpowiadajaca czeéci, w jakie przegrali oni proces.

Wyrok Sgdu Okregowego w czeSci oddalajacej powodztwo zaskarzyli powodowie: J. W. w zakresie kwoty 55.000 zt
tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz w zakresie
zadania odsetek ustawowych od zasgdzonej kwoty 200.000 z} za okres od dnia wniesienia pozwu (tj. 4 listopada
2013 r.) do dnia 13 listopada 2014 r.; M. W. w zakresie kwoty 55.000 z} tytulem zado§éuczynienia wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz w zakresie zadania odsetek ustawowych od zasgdzonej
kwoty 20.000 zt za okres od dnia wniesienia pozwu (tj. 4 listopada 2013 r.) do dnia 13 listopada 2014 r.; H. K. (1) w
zakresie kwoty 20.000 z} tytulem zadoSéuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty oraz w zakresie zadania odsetek ustawowych od zasadzonej kwoty 2.500 zt za okres od dnia wniesienia pozwu
(tj. 4 listopada 2013 r.) do dnia 13 listopada 2014 r.; D. K. w zakresie kwoty 20.000 z} tytulem zadoSéuczynienia wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz w zakresie zadania odsetek ustawowych od
zasadzonej kwoty 2.500 zl za okres od dnia wniesienia pozwu (j. 4 listopada 2013 r.) do dnia 13 listopada 2014 r.; R.
B. w zakresie kwoty 20.000 z} tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty oraz w zakresie zadania odsetek ustawowych od zasadzonej kwoty 2.500 z} za okres od dnia wniesienia
pozwu (1j. 4 listopada 2013 r.) do dnia 13 listopada 2014 r. Wyrokowi powodowie zarzucili:

1. Naruszenie prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na treé¢ zapadlego w sprawie orzeczenia:

a) art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskow dowodowych powodéw o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego psychologa, zmierzajacych do udowodnienia faktéw majacych istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymagajacych wiadomosci specjalnych tj. charakteru, rozmiaru doznanej



krzywdy, czasu i nasilenia oraz konsekwencji w zdrowiu psychicznym powodéw w wyniku blednego uznania, iz
wiadomoSci specjalne w tym zakresie nie byly potrzebne z uwagi na mozliwo$¢ ocenienia krzywdy przed Sad,
oraz zaniechania podejmowania przez Sad I instancji dzialann zmierzajacych do wyjasnienia istotnych okolicznosci
sprawy, ktore byly sporne, co w konsekwencji doprowadzilo do nierozpoznania istoty sprawy (istnienia, wysoko$ci
i charakteru krzywdy) oraz uniemozliwilo powodowi realizacje konstytucyjnie zagwarantowanego prawa do sadu tj.
art. 45 Konstytucji RP;

b) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c. poprzez: przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw i ustalenie
faktow sprzecznie z zebranym materialem dowodowym polegajace na nieuwzglednieniu badZ niedostatecznym
rozwazeniu przy wymiarze zado$¢uczynienia wszystkich negatywnych nastepstw w sferze zycia powodéw, powstatych
i utrzymujacych sie na skutek doznanej krzywdy w wyniku $mierci £.. W.; nierozwazenie wszystkich okoliczno$ci
sprawy przy ustalenia wysokoSci zado$éuczynienia takich jak dlugotrwalo$¢ cierpien, rodzaj zaburzen psychicznych
i emocjonalnych i zasgdzenie zanizonych i nieodpowiadajacych doznanej krzywdzie, kwot na rzecz powodow z tego

tytulu;

c) art. 113 § 1 ustawy o kosztach sadowych w zw. z art. 102 k.p.c. poprzez uznanie, ze w niniejszej sprawie nie zachodzi
szczegdlnie uzasadniony przypadek oraz w konsekwencji obciazenie powodéw kosztami sadowymi w sytuacji, gdy
istnialy przestanki do nieobcigzania powodéw kosztami w ogole.

2. naruszenie prawa materialnego tj.:

a) art. 448 k.c. poprzez bledna wykladnie przejawiajace sie w przyjeciu, ze kwoty po 40.000 zt na rzecz J. W. i M.
W. oraz kwoty po 5.000 zl na rzecz H. K. (1), D. K. oraz R. B. uznane za odpowiednie przez Sad, sa adekwatne do
rozmiaru doznanej przez nich krzywdy i odpowiadaja jej zakresowi, co jest sprzeczne z brzmieniem tego przepisu i
jego prawidlowa wykladnia oraz powoduje razace zanizenie wysokoS$ci przyznanego zado$¢uczynienia oraz poprzez
niezastosowanie przy ocenie rozmiaru krzywdy wszystkich kryteriow warunkujacych wysoko$¢ zado$c¢uczynienia;

b) art. 362 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze E. W. przyczynil sie do
zaistnienia zdarzenia w takim samym stopniu jak sprawca wypadku, w sytuacji razaco nieprawidlowego zachowania
sprawcy wypadku, a takze poprzez nieuwzglednienie przy obnizaniu zado$¢uczynienia o przyczynienie caloksztaltu
okoliczno$ci faktycznych i w konsekwencji zmniejszenie zado$éuczynienia o 50%, podczas gdy okolicznoSci sprawy, a
zwlaszcza stopien naruszenia obowiazujacych przepiséw i zasad ostroznosci obu stron wskazywalby na przyczynienie
sie poszkodowanego w stopniu 25%;

c) art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poprzez uznanie,
Ze pozwany pozostaje w op6znieniu w spelnieniu §wiadczenia na rzecz powodéw od dnia wyrokowania, podczas gdy
powodom nalezg sie odsetki ustawowe od dnia wniesienia pozwu, gdyz pozwany w tym dniu miat pelng swiadomosé
wysoko$ci i zasadno$ci roszczenia powodow, jednakze nie spehnil zadanego roszczenia;

Wskazujac na powyzsze, powodowie wnosili o uwzglednienie apelacji w caloSci oraz zmiane zaskarzonego wyroku
w czeSci poprzez: zasgdzenie. na rzecz M. W. dalszej kwoty w wysokos$ci 55.000 z} tytulem zado$¢uczynienia wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pow6dztwa do dnia zaplaty oraz zasadzenie od kwoty 20.000 zt odsetek
ustawowych od dnia wniesienia pozwu tj. 4 listopada 2013 r. do dnia zaplaty; zasadzenie na rzecz J. W. dalszej kwoty
w wysokoSci 55.000z} tytulem zado$cuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pow6dztwa do
dnia zaplaty oraz zasadzenie od kwoty 20.000 zl odsetek ustawowych od dnia wniesienia pozwu tj. 4 listopada 2013
r. r. do dnia zaplaty; zasadzenie na rzecz D. K. dalszej kwoty w wysokoS$ci 20.000 z} tytulem zado$éuczynienia wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty oraz zasadzenie od kwoty 2.500 zl odsetek
ustawowych od dnia wniesienia pozwu tj. 4 listopada 2013 r. do dnia zaplaty; zasadzenie na rzecz H. K. (1) dalszej
kwoty w wysoko$ci 20.000 zt tytulem zadoSéuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia powodztwa
do dnia zaplaty oraz zasadzenie od kwoty 2.500 zl odsetek ustawowych od dnia wniesienia pozwu tj. 4 listopada
2013 r. r. do dnia zaplaty; zasadzenie na rzecz R. B. dalszej kwoty w wysokoS$ci 20.000 z} tytulem zado$¢uczynienia



wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty oraz zasadzenie od kwoty 2.500
z} odsetek ustawowych od dnia wniesienia pozwu tj. 4 listopada 2013 r. r. do dnia zaplaty; Ponadto powodowie
wnosili o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedtug norm przepisanych oraz zmiane postanowienie Sadu, wydanego na rozprawie w dniu 5 listopada
w przedmiocie oddalenia wnioskow dowodowych o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego psychologa poprzez
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii psychologa w stosunku do H. K. (1), D. K. oraz R. B..

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoddw jest czesciowo uzasadniona. Przede wszystkim powodowie J. W. i M. W. trafnie kwestionuje
wysoko$¢ zasadzonego na ich rzecz zado$c¢uczynienia, podczas gdy apelacja powodéw H. K. (1), D. K. oraz R. B. jest
w tym zakresie chybiona.

Zgodnie z brzmieniem art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego
zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. Kryteriami oceny rozmiaréw krzywdy moga by¢ w odniesieniu do
powodow: charakter wiezi, jaka laczyla ich z tragicznie zmarlym synem oraz bratem, okolicznoSci, w jakich nastgpila
$mieré, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$é¢, czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw
wypadku, skutki w postaci poczucia stagnacji, utraty radoSci zycia, leku przed przyszloScia, a takze wiek i sytuacja
rodzinna pokrzywdzonych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 99/05, LEX nr 198509,
wyrok Sadu Najwyzszego z 1 kwietnia 2004 r., II CK 131/03, LEX nr 327923, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z 9 listopada 2011 r., I ACa 989/11). W swoim zalozeniu zado§éuczynienie ma w caloéci zrekompensowac krzywde -
nie tylko doznany bél i cierpienie spowodowane $miercig osoby bliskiej, ale przede wszystkim przedwczesng utrate
czlonka rodziny, ktora zawsze bedzie nieodwracalna w skutkach, i poczucie osamotnienia, rozciggajace sie na cale
zycie osoby bliskiej; pomdc w przezwyciezeniu przykrych doznan i wspiera¢ realizacje tych celéw pokrzywdzonych,
ktodre zostaly udaremnione przez negatywne doswiadczenia. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne,
zaréwno juz doznane, jak i te, ktéore z duzym prawdopodobiefistwem wystapia w przyszloSci. Jak wskazal Sad
Okregowy, wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é, jednak musi by¢
utrzymana w rozsadnych granicach, tym samym nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i prowadzié
do wzbogacenia pokrzywdzonych przez niezasadne czerpanie korzyéci z faktu naruszenia.

Jednakze w ocenie Sadu Apelacyjnego Sad pierwszej instancji zbyt ostroznie podszed} do zadanych przez powodow
J. W.i M. W., rodzicéw zmartego L. W., kwot zado$cuczynienia, ustalajac je na razaco niskim poziomie. W wyniku
wypadku drogowego z dnia 28 sierpnia 2004 roku i bedacej jego nastepstwem $mierci £. W., doszlo do naglego i
drastycznego naruszenia dobra osobistego wymienionych powodéw w postaci trwalego i nieodwracalnego zerwania
wiezi pomiedzy rodzicami a dzieckiem. Smieré syna byla dla obydwojga powodéw powazna strata i bolesnym ciosem,
wywolala ogromny stres, gdyz zgon nastapil w sposéb nieoczekiwany i gwaltowny, a okoliczno$ci w jakich nastapila,
pogorszenie sytuacji powodow J. W. i M. W. we wszystkich dziedzinach zycia spotegowaly.

Rozwazajac powyzsze okoliczno$ci wyznaczajace indywidualny rozmiar krzywdy doznanej przez rodzicow na skutek
Smierci syna, Sad Apelacyjny uznal, ze adekwatnym dla nich zado$éuczynieniem bedzie kwota po 60.000 zl. Sad
pierwszej instancji nie wzigl pod uwage, ze skutki w psychice J. W. i M. W. byly wykraczajace ponad przecietne
doznania w tego rodzaju sytuacjach, a przyjeta przez ten Sad kwote z punktu widzenia przecietnej stopy zyciowej
spoleczenstwa, ocenié nalezy jako razaco zanizong. (Wyrok SN z dnia 27.11.2014r., IV CSK 112/14 - LEX nr 1604651).
Nie sposob jednak pomingé, ze aktualna sytuacja zyciowa powodéw, po niemal 11 latach od $mierci syna, jest juz
ustabilizowana. Maja oni wokol siebie liczna rodzine, ktéra stanowi dla nich pocieche i silne wsparcie. Stusznie przy
tym Sad Okregowy zaznaczyl, ze na stan psychiczny powodow J. W. i M. W. maja roéwnie duzy wplyw inne czynniki,
takie jak okoliczno$ci w jakich nastapit wypadek, strata drugiego syna M. W. a pasierba J. W. — sprawcy wypadku, co
nie moze by¢ objete odpowiedzialnoScia gwarancyjna strony pozwanej. Znajduje to potwierdzenie zaréwno w opinii



bieglego jak i w treci zeznan samych powodéw. Dlatego tez nie uwzgledniono podniesionych w apelacji zarzutow w
tym zakresie.

W zakresie wysoko$ci zadoSéuczynienia nie zasluguje na uwzglednienie natomiast apelacja powodek H. K. (1), D.
K. oraz R. B., przyrodnich siéstr zmarlego L. W.. Jak wyzej wskazano, najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego,
zwigzanego z nim emocjonalnie, przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zado§éuczynienie
pieniezne za doznang przed dniem 3 sierpnia 2008 r. krzywde, stanowiaca nastepstwo naruszenia deliktem dobra
osobistego w postaci prawa do zycia w pelnej rodzinie czy tez szczegbdlnej wiezi rodzinnej ze zmarlym, ktérej zerwanie
powoduje bol, cierpienia psychiczne, poczucie krzywdy i osamotnienia (Wyrok SN z dnia 7.08.2014 r., II CSK 552/13
- LEX nr 1504553). Zadnego z tych kryteriéw nie mozna odnieéé¢ do przyrodniego rodzefistwa zmarlego L. W.. Nie
kazda bowiem wieZ rodzinng niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych a nie chodzi tu o
istnienie tylko formalnych wiezéw rodzinnych lecz szczegdlny stosunek blisko$ci. Jak wynika z ustaleni Sadu pierwszej
instancji, powodki, przyrodnie siostry zmarlego, byly od niego znacznie starsze, dwie z nich: D. K. i H. K. (3) - mialy
wlasne rodziny (H. K. (3) byla wdowg ale miala cérke) a R. B. miala narzeczonego i takze planowala zalozenie rodziny.
Sad Okregowy uznal, ze powddki wykazaly istnienie przestanek do wyplaty im stosownego zado$¢uczynienia z tytutu
naruszenia ich débr osobistych w postaci prawa do osobistej wiezi z bratem i okreslil wysoko$é tego zado$¢uczynienia
na kwote 5.000 zt. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, w ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw do uznania
tego zadoSéuczynienia jako razaco zanizonego Samo istnienie wiezi emocjonalnej, ktora taczyta powodki ze zmartym,
nie jest wystarczajaca przestanka do zasadzenia zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Sad orzekajacy moze
bowiem, ale nie musi przyzna¢ zado$éuczynienia (wyrok SN z 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/00, OSNC 2004
Nr 4, poz. 53; z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003 Nr 4, poz. 56). Wynika to zaréwno z tresci art.
448 k.c. jak i z funkcji zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych. Roszczenie wynikajace z art. 448 k.c. nie
powinno by¢ bowiem traktowane jako majace charakter lub cho¢by tylko aspekt penalny. Jego rola polega wylacznie na
zapobiezeniu trwania naruszenia i mozliwego do osiagniecia ztagodzenia skutkow negatywnych doznan, wynikajacych
z naruszenia dobr osobistych. Dlatego oceniajac zar6wno mozliwo$é zasadzenia jak i wysoko$¢ odpowiedniej sumy
pienieznej, sad musi wzia¢ pod uwage kompensacyjny - a nie represyjny - charakter zadoSéuczynienia (wyrok SN z 16
kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003 Nr 4, poz. 56; wyrok SN z 11 pazdziernika 2002 r., I CKN 1032/00,
wyrok SN z 27 wrze$nia 2005 1., I CK 256/05).

W wyniku wypadku drogowego, powodki utracily przyrodniego brata, jednakze poza wszelkimi innymi wskazanymi
powyzej okoliczno$ciami, nie bez znaczenia jest fakt, ze mialo to miejsce jedenascie lat temu a przez ten okres powddki
uporaly sie z negatywnymi przezyciami, a ich cierpienia ulegly zlagodzeniu i bez watpienia, obecnie ich odczucie
krzywdy jest znacznie mniejsze niz miato to miejsce bezpos$rednio po wypadku. Nadto powddki tak w dacie wypadku
jak i teraz prowadzily i prowadzg wlasne zycie rodzinne, pracuja na gospodarstwie rolnym i zawodowo.

Odnoszac sie w tym miejscu do zarzutu dotyczacego pominiecia dowodu z opinii bieglego psychologa na okoliczno$é
»charakteru, rozmiaru doznanej krzywdy, czasu i nasilenia oraz konsekwencji w zdrowiu psychicznym” powddek
D. K, R. B.i H. K. (3), Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze ustalenie wymienionych
okoliczno$ci nie wymaga wiadomo$ci specjalnych. Ani z zeznan powodek ani z innych dowodéw nie wynikalo, by
Smier¢ przyrodniego brata zdezorganizowatla ich Zycie osobiste i plany na przyszlosé¢, badz by ich przezycia psychiczne
wykraczaly poza zakres zwyczajowej zaloby. Powddki nie korzystaly z terapii, nie leczyly sie psychiatrycznie. Ustalenie
ich krzywdy lezy w zakresie kompetencji sagdu na podstawie przedstawionych dowodéw, bez potrzeby siegania do
wiadomosSci specjalnych.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego argumenty przytoczone w apelacji nie dajg podstaw do przyznania powédkom D. K., R.
B.iH. K. (3) dalszych kwot tytulem zado$c¢uczynienia.

Odnoszac sie do zarzucanego w apelacji zarzutu dotyczacego niewlasciwego ustalenia stopnia przyczynienia sie
zmarlego do szkody, nalezy stwierdzi¢, ze jest on nieuzasadniony.



Przede wszystkim przypomnie¢ nalezy, ze wedlug niezakwestionowanych ustalen Sadu Okregowego, przyczyna
sprawczg zdarzenia szkodzacego bylo umyélne naruszenie przez A. Z. zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym,
polegajace na kierowaniu samochodem osobowym w stanie nietrzeZwo$ci oraz nie zachowaniu nalezytej ostroznoéci,
w wyniku czego zjechal na przeciwlegly pas jezdni, doprowadzajac do czolowego zderzenia z jadacym z naprzeciwka
samochodem ciezarowym marki M., na skutek czego on oraz pasazer samochodu L. W. ponie$li $mier¢. Jednakze w
czasie poprzedzajacym bezposrednio to zdarzenie, zmarly L. W. przebywatl z bratem w barze przez okres co najmniej 5
godzin, spozywal wraz z nim alkohol, dwukrotnie tez wsiadl do kierowanego przez A. Z. samochodu, w okoliczno$ciach
zupelnie nieracjonalnych. Zmarly musial mie¢ §wiadomo$¢ stanu brata, ktéry bedac pod wplywem alkoholu (2,1%.),
nie powinien kierowa¢ samochodem, gdyz stwarzal zagrozenie dla siebie i innych. O tym, czy obowigzek naprawienia
szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie sie, a jezeli tak - w jakim stopniu nalezy to uczynic, decyduje sad
w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania w granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c. Decyzja o obnizeniu
odszkodowania jest uprawnieniem sgdu, a rozwazenie wszystkich okoliczno$ci in casu, w wyniku oceny konkretne;j i
zindywidualizowanej - jest jego powinnoS$cia. Do okolicznoéci, o ktorych mowa w art. 362 k.c., zaliczajg sie - miedzy
innymi - wina lub nieprawidlowo$¢ zachowania poszkodowanego, poréwnanie stopnia winy obu stron, rozmiar
doznanej krzywdy i ewentualne szczeg6lne okoliczno$ci danego przypadku, a wiec zaréwno czynniki subiektywne,
jak i obiektywne. Samo przyczynienie ma charakter obiektywny, a elementy subiektywne maja znaczenie dopiero na
etapie ,miarkowania” odszkodowania. Natomiast poréwnanie stopnia winy stron, jak rowniez sytuacja, w ktorej tylko
sprawcy mozna wine przypisaé, majg niewatpliwie istotne znaczenie przy okreslaniu ewentualnego ,odpowiedniego”
zmniejszenia obowigzku odszkodowawczego (por. m.in. wyrok SN z dnia 19 listopada 2009 r., IV CSK 241/09, LEX
nr 677896).

Wedlug utrwalonego orzecznictwa osoba, ktéra decyduje sie na jazde samochodem z kierowcg bedacym w stanie
po spozyciu alkoholu, przyczynia sie do odniesionej szkody powstalej w wyniku wypadku komunikacyjnego, gdy
stan nietrzeZwoSci kierowcy pozostaje w zwigzku przyczynowym z wypadkiem. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 2
grudnia 1985 r. IV CR 412/85, OSPiKA 1986/4, z 6 czerwca 1997 r. II CKN 213/97 OSNC 1998 nr 1 poz. 5., wyrok
SA w Poznaniu z dnia 18 lutego 2010 r., I ACa 80/10, LEX nr 628217). Zasadnie tez w orzecznictwie spozycie
napoju alkoholowego przed jazda z takim kierowca kwalifikowane jest jako znaczne przyczynienie sie do powstania
szkody (por. wyroki SA w Lodzi z dnia 24 kwietnia 2013 r., I ACa 1418/12, LEX nr 1321973 i z dnia 25 wrze$nia
2013 1., I ACa 477/13, LEX nr 1394231, wyrok SA w Warszawie z dnia 11 czerwca 2013 r., VI ACa 1601/12, LEX
nr 1369419). W rozpoznawanej sprawie ustalono, ze zmarly £. W. spozywal alkohol wspdlnie ze sprawca wypadku
w okresie bezposérednio poprzedzajacym wsp6lna jazde samochodem kierowanym przez A. Z., a stan nietrzezwoSci
kierowcy w sposob nie budzacy watpliwo$ci pozostaje w zwigzku z wypadkiem. Shusznie Sad pierwszej instancji
podkreslil, ze zmarly jako osoba siedemnastoletnia mial, a przynajmniej powinien mie¢ pelng swiadomo$¢ grozacego
mu niebezpieczenstwa wobec spozywania przez niego alkoholu razem z osoba posiadajacg uprawnienia do kierowania
tym pojazdem i ewentualno$ci poruszania sie przez nig tym pojazdem. W okoliczno$ciach sprawy uzasadnione jest
przyjecie, ze . W. winien mie¢ $wiadomo$¢ nagannoSci tego zachowania. Oceniajac ustalony przez Sad Okregowy
stopien przyczynienia sie powoda do powstania szkody, nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury, ocena stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody stanowi w zasadzie uprawnienie
sadu merytorycznego. Sad odwolawczy wladny jest zakwestionowac te ocene jedynie wtedy, gdy oparta jest ona na
ustaleniach oczywiscie sprzecznych z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego, razaco blednie ocenia
stopien winy obu stron lub ogranicza obowigzek odszkodowawczy w taki sposob, ktéry nie odpowiada okreslonemu
w art. 362 k.c. wymogowi jego ,odpowiedniego” zmniejszenia stosownie do wszystkich zachodzacych okolicznoéci.
W okolicznoéciach niniejszej sprawy nalezy zaakceptowac stopien przyczynienia sie powoda do powstania szkody,
ustalony na 50% nalezy uznac za prawidlowy nie mozna skutecznie zarzucaé, ze zostal on razaco zawyzony. (por. wyr.
SN z dnia 11 wrzeénia 2014 r., III CSK 248/13 - LEX nr 1541200)

Za uzasadniony nalezalo uznaé¢ zarzut dotyczacy zasadzenia odsetek od daty wyrokowania. Nalezy w pierwszym
rzedzie przypomnie¢, ze w poprzednich latach w orzecznictwie istotnie wystepowala rozbiezno$¢ stanowisk co do
poczatkowego terminu naliczania odsetek za opdznienie w zaplacie zado$cuczynienia za doznana krzywde. Wedlug
niektorych orzeczen, zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde jest wymagalne dopiero z dniem wyrokowania



przez sad (art. 316 k.p.c.) i od tego dnia zobowiazany pozostaje w opdznieniu w jego zaplacie (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1997 r., I CKN 361/97, LEX nr 477638, z dnia 20 marca 1998 r., I CKN 650/97, LEX
nr 477665, z dnia 4 wrzeénia 1998 r., II CKN 875/97, LEX nr 477579, z dnia 9 wrze$nia 1999 r., II CKN 477/98,
LEX nr 477661). Natomiast w innych orzeczeniach przyjmuje sie, ze zadoSéuczynienie za krzywde zobowiazany
ma zaplaci¢ niezwlocznie po wezwaniu przez uprawnionego (art. 455 in fine k.c.), i od tego momentu naleza sie
uprawnionemu odsetki (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrze$nia 1970 r., II PR 257/70, OSNC 1971, nr 6,
poz. 103, z dnia 12 lipca 2002 r., V CKN 1114/00, LEX nr 56055, z dnia 18 lutego 2010 r., II CSK 434/09, LEX
602683). Obecnie w orzecznictwie dominuje poglad, wedlug ktérego wymagalno$é roszczenia o zadoSéuczynienie za
krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za op6Znienie w zaplacie naleznego zado$éuczynienia,
moze sie roznie ksztaltowaé w zaleznoSci od okolicznosci sprawy (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
2004 r., I CK 131/03, i z dnia 4 listopada 2008 r., II PK 100/08, OSNP 2010, nr 10, poz. 108). W Swietle tego
stanowiska terminem, od ktbérego naleza sie odsetki za op6Znienie w zaplacie zado$éuczynienia za krzywde, moze
by¢ wiec, w zalezno$ci od okolicznoéci sprawy, zarowno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$¢uczynieniu, jak
i dzien tego wyrokowania. Jezeli pow6d zada od pozwanego zaplaty okre§lonej kwoty tytulem zado$éuczynienia z
odsetkami ustawowymi za op6znienie od danego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny by¢
zasgdzone zgodnie z zagdaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma
rzeczywiscie sie powodowi nalezala tytulem zado$c¢uczynienia od wskazanego przez niego dnia. Jezeli natomiast sad
ustali, ze zadoS¢éuczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez powoda nalezy sie dopiero od
dnia wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku zado$c¢uczynienia moga sie naleze¢ dopiero od dnia
wyrokowania (por. wyrok SN z dn. 18 lutego 2011 1., I CSK 243/10 — lex nr 848109).

W niniejszej sprawie powodowie wezwali pozwanego ubezpieczyciela do zaplaty zado$¢uczynienia w dniu pismem z 20
wrze$nia 2013r., wskazujac jako podstawe prawna tego zadania art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. Sad pierwszej
instancji przyjal, ze pozwany nie dopuscil sie op6Znienia bowiem zglaszajac szkode powodowie nie przedstawili
dowodow, ktore potwierdzalyby zasadno$¢ ich roszczen, ktore to dowody zostaly przeprowadzone dopiero w toku
niniejszego postepowania i dopiero na date wyrokowania ustalono rozmiar cierpien powodéw, ktory decyduje o
wyplaceniu im zado$cuczynienia w okreslonej wysoko$ci. Stanowiska tego nie mozna jednak zaaprobowaé. Sad
nie wskazuje jakie to dowody powodowie obowigzani byli pozwanemu przedlozy¢ do oceny zasadnosci ich zadan
o zado$c¢uczynienie. Nalezy przy tym zwréci¢ uwage, ze Swiadczenie ubezpieczyciela jako Swiadczenie pieniezne
powinno by¢ spelnione w terminie okre§lonym w art. 817 § 1—2 k.c. W mys$l tego przepisu ubezpieczyciel ma
obowiazek ustalenia i wyplaty odszkodowania w terminie 30 dni od daty zawiadomienia go o szkodzie. Przyjmuje
sie na tej podstawie, ze ubezpieczyciel popada w opo6znienie, jesli nie spelni §wiadczenia w tym terminie, chyba ze
wykaze zaistnienie przeslanek z art. 817 § 2 k.c.). Zaden przepis prawa z zakresu ubezpieczen nie utozsamia kwestii
wyjaénienia okoliczno$ci koniecznych do ustalenia wysokosci szkody z konieczno$cia wyczekiwania na opinie bieglego
sadowego i wyrok sagdowy. Nic nie stoi bowiem na przeszkodzie, by wyjaénienie powyzszych okoliczno$ci nastapilo
w drodze likwidacji szkody przeprowadzonej przez organy zakladu ubezpieczen. Celem bowiem postepowania
likwidacyjnego jest miedzy innymi ustalenie wysokosci szkody i $wiadczenia zakladu ubezpieczen. To wlasnie w
postepowaniu likwidacyjnym winno nastgpi¢ ustalenie wysokoSci odszkodowania, a rolg sadu w ewentualnym
procesie jest kontrola prawidlowo$ci ustalenia wysokoSci odszkodowania. W judykaturze przyjeto, ze stanowiska
tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zadoSéuczynienia i okreslenia jego wysokosci w pewnym
zakresie uznaniu sadu. Przewidziana w art. 445 § 1 i art. 448 k.c. mozliwoSci przyznania przez sad odpowiedniej
sumy tytulem zadoSéuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja
niewymiernego w pelni charakteru okolicznos$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze a wyrok zasadzajacy
zado$éuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30
stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, Nr 2, poz. 40, z dnia 17 listopada 2006 r., V CSK 266/06, LEX nr 276339,
z dnia 26 listopada 2009 r., III CSK 62/09, LEX nr 738354, i z dnia 18 lutego 2010 r., II CSK 434/09). W niniejszej
sprawie stan faktyczny poprzedzajacy date wyrokowania byl juz ustabilizowany, a po wezwaniu pozwanego do zaplaty
ani po wniesieniu pozwu, nie pojawily sie juz zadne okolicznoéci, ktére mialyby wplyw na wysoko$é zadoécuczynienia.
W takim razie odsetki za op6znienie w zaplacie naleznego zadoS$éuczynienia powinny byé¢ zasadzone od terminu
poprzedzajacego dzien wyrokowania. Datg ta jest dzien nastepny po dniu doreczenia stronie pozwanej wezwania do



zaplaty zadoSéuczynienia, tj.31 pazdziernika 2013 r. (karta 72-86, karta 87). Nie dotyczy to jednak zgdania powodek
D. K, R. B.iH. K. (1), skoro w §wietle przedstawionych wyzej okolicznoéci, bylo ono niezasadne.

Sad Apelacyjny uznal za uzasadnione zarzuty powoddw dotyczace rozstrzygniecia o kosztach procesu i
niezastosowania przepisu art. 102 k.p.c. Nalezy przypomnie¢, ze przepis ten realizuje zasade shuszno$ci i stanowi
wyjatek od ogolnej reguly obcigzania stron kosztami procesu, zgodnie z ktoéra strona przegrywajaca sprawe jest
zobowiazana zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie wszystkie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony (art. 98 § 1 k.p.c.) - tzw. zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Hipoteza przepisu art. 102 k.p.c.,
odwolujaca sie do wystepowania ,,przypadkow szczego6lnie uzasadnionych” pozostawia sadowi orzekajacemu swobode
oceny, czy fakty zwigzane z przebiegiem procesu, jak i dotyczace sytuacji zyciowej strony stanowia podstawe do nie
obcigzania jej kosztami procesu. Do pierwszych zaliczane sg sytuacje wynikajace z charakteru zadania poddanego
rozstrzygnieciu, jego znaczenia dla strony, subiektywne przekonanie strony o zasadno$ci roszczen. Drugie natomiast
wyznacza sytuacja majatkowa i zyciowa strony, z tym zastrzezeniem, ze niewystarczajace jest powolywanie sie
jedynie na trudna sytuacje majatkowa. Caloksztalt okoliczno$ci, ktére moglyby uzasadniac zastosowanie tego przepisu
powinny by¢ ocenione z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego (por. postanowienie SN z dnia 17 kwietnia
2013 r., V Cz 107/12, LEX nr 1341715; z dnia 24 pazdziernika 2012 r., IV Cz 61/13 LEX nr 1389013). Sad pierwszej
instancji w ogole nie rozwazyt mozliwoéci zastosowania przedmiotowej zasady w rozstrzygnieciu o kosztach procesu,
chociaz zar6wno charakter sprawy jak i sytuacja powodéw za tym przemawialy. W tej sprawie na wyeksponowanie
zastuguje takze okoliczno$é, ze powodowie niewatpliwie pozostawali w subiektywnym przekonaniu o zasadno$ci
dochodzonego roszczenia, takze w postepowaniu drugoinstancyjnym. A poniewaz wynik tego postepowania, zgodnie
z podstawowa zasada ponoszenia kosztow, nakazywalby obciazenie ich cze$cia tych kosztow, nalezalo zastosowac
wymieniony wyzej przepis k.p.c., w tym do kosztéw postepowania apelacyjnego.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. uznajac, ze w sprawie zachodza
szczegoblne okolicznoSci, o ktorych wyzej byta mowa. Od strony pozwanej nakazano pobrac¢ brakujaca czes$¢ oplaty od
apelacji, nieuiszczonej przez powodéw od uwzglednionej czeSci roszezenia, a to na podstawie art. 113 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.



