Sygn. akt I ACa 286/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 13 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w sktadzie:
Przewodniczqcy: SSA Jan Kremer
Sedziowie: SSA Anna Kowacz-Braun (spr.)
SSA Barbara Gorzanowska
Protokolant: st.sekr.sqdowy Urszula Klosiniska

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2015 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w K.

przeciwko Stowarzyszeniu (...) w K.

o ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 24 listopada 2014 r. sygn. akt I C 1411/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze eliminuje slowa ,,ponizona w opinii
publicznej oraz’;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasqdza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 270 zl (dwiescie siedemdziesiqt
zlotych) tytidem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 286/15

UZASADNIENIE
wyroku Sadu Apelacyjnego
z dnia 13 maja 2015 1.

Pozwem z dnia 26 lipca 2012 r. strona powodowa (...) Spbtka Akeyjna z siedziba w K. wniosta o:



1. zobowiazanie strony pozwanej Stowarzyszenia (...) z siedziba w K. do usuniecia na wlasny koszt skutkoéw naruszenia
dobr osobistych powodowej Spdtki poprzez zlozenie w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia sie orzeczenia,
o$wiadczenia o nastepujacej tredci:

» Stowarzyszenie (...) z siedziba w K. przeprasza (...) SA z siedzibg w K. ( (...)) za to, Ze w pismach: z dnia 11 maja 2011
r. skierowanym do Pani A. D. Departamentu Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko w Ministerstwie
Srodowiska oraz z dnia 28 pazdziernika 2011 r. skierowanym do(...)Komisji Europejskiej Europejskiego Urzedu ds.
Zwalczania Naduzy¢ (...), zawarte zostaly nieprawdziwe i naruszajace dobre imie (...) zarzuty, jakoby (...) dopuscila
sie ,istotnych zafalszowan rzeczywistoéci” przy sporzadzaniu dokumentacji w ramach szeroko pojetego procesu
inwestycyjnego majacego doprowadzi¢ do uruchomienia w K. spalarni odpadéw komunalnych, w szczego6lnoéci
poprzez rzekome poswiadczenie nieprawdy w dokumentach zlozonych w toku postepowan administracyjnych
prowadzonych w zwigzku z planowang inwestycja oraz we wniosku o dotacje ze $érodkéw unijnych, przez co (...) zostala
ponizona w opinii publicznej oraz narazona na utrate zaufania niezbednego do pelnienia funkeji inwestora w procesie
budowy spalarni”.

Powyzsze oSwiadczenie ma zostaé zamieszczone bez zadnych wprowadzen, dodatkéw, komentarzy, omowien,
odniesien czy zastosowania innych zabiegdw formalnych i treSciowych umniejszajacych znaczenie o§wiadczenia:

a) w odrebnym pi$mie, ktore w tym celu winno by¢ wyslane do Pani A. D. Departamentu Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko w Ministerstwie Srodowiska oraz(...)Komisji Europejskiej Europejskiego Urzedu ds.
Zwalczania Naduzy¢ (...), oprocz wskazanego wyzej tekstu o§wiadczenia winno zawieraé podpisy os6b umocowanych
do reprezentowania Stowarzyszenia (...),

b) na stronie internetowej:(...)w zaktadce: (...),

¢) na stronie internetowej: (...): rozwoj K.,

d) na stronie internetowej Stowarzyszenia (...): (...)w zakladce: (...)

przy czym o$wiadczenie to winno zosta¢ poprzedzone tytulem ,, Stowarzyszenie (...) przeprasza (...) SA”.

2. zakazanie na przyszlo§¢ podejmowania bezprawnych dzialan naruszajacych dobra osobiste powoda skutkujacych
podwazaniem jego zaufania i autorytetu,

3. upowaznienie powoda do opublikowania tekstu powyzszego o$wiadczenia na koszt pozwanego w pismach i na
stronach internetowych wymienionych w punkcie 1, w przypadku gdyby nie uczynil tego Pozwany w zakre$§lonym w
wyroku terminie,

4. zasagdzenie od pozwanego kwoty 30.000 zl na rzecz (...) Oddzialu Okregowego Polskiego Czerwonego Krzyza,
5. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu, strona powodowa wskazala, iz dobre imie, renoma, zaufanie publiczne oraz zaufanie organow
Gminy Miejskiej K., pracownikéw Ministerstwa Srodowiska, Narodowego Funduszu (...), miedzynarodowych
instytucji finansowych jest niezbedne do realizacji inwestycji polegajacej na budowie Zaktadu (...) w K.. Zaufanie
to zostalo naruszone poprzez pozaprawne dzialania pozwanego Stowarzyszenia (...). Powod wskazal, iz na skutek
aktywno$ci strony pozwanej, (...) moze utraci¢ przyznane na ten cel $rodki i w konsekwencji budowa bedzie
realizowana wylacznie ze Srodkow wlasnych gminy. Strona powodowa jest komunalng osobg prawna, w ktorej 100
% udzialow posiada Gmina Miejska K. i realizuje ona dzialania wlasne gminy w interesie publicznym wszystkich
mieszkancow K.. Podkreslila, iz by sprosta¢ wymogom UE, niezbedna jest budowa spalarni, a zastosowana technologia
zapewni odzysk energii zawartej w odpadach. Strona powodowa podniosla, iz wystapila na droge postepowania
administracyjnego celem uzyskania stosownych decyzji, jednakze pozwane stowarzyszenie, korzysta z wszelkich
dopuszczalnych prawem sposobow przedluzenia postepowania. Strona pozwana siegnela réwniez po dzialania



bezprawne. W pidmie z dnia 11 maja 2011 r. kierowanym do A. M. (1) podniesiono zarzuty falszerstwa, sfabrykowania
dokumentow, wprowadzanie w blad przez (...) itp. W piSmie z dnia 28 pazdziernika 2011 r. skierowanym do (...)
Komisji Europejskiej Europejskiego Urzedu ds. Zwalczania Naduzy¢ (...) zostalo zawarte pytanie: ,,Czy mialo miejsce
falszowanie dokumentacji stanowigcej ocene wyboru lokalizacji spalarni $§mieci w(...)?”. W ocenie strony powodowej
rowniez wypowiedz w formie pytania moze naruszy¢ dobra osobiste. Strona powodowa wskazala, iz powolane pisma
zostaly umieszczone na stronach internetowych: www.krakowrazem.pl, www.spalarnia.krakow.pl, (...)(...) W ocenie
strony powodowej pisma sygnowane podpisami czlonkéw zarzadu pozwanego Stowarzyszenia, wykraczaja poza ramy
dopuszczalnej krytyki i nie daja sie usprawiedliwi¢ ochrong interesu spolecznego. Naruszono zatem bezprawnie dobra
osobiste strony powodowej — dobre imie, renome, dobra slawe i zaufanie jakim sie cieszy.

Strona pozwana wniosla o oddalenie pow6dztwa w calo$ci i zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu. W uzasadnieniu
wskazala, Ze interes, w ramach ktoérego dziala (...) nie jest zgodny z interesem mieszkancéow, a powodztwo (...)
zmierza jedynie do ukarania Stowarzyszenia za aktywna dzialalno$§¢ spoleczng i proekologiczng. W ocenie strony
pozwanej powodowa spétka nie wykazala legitymacji czynnej w niniejszym postepowaniu, albowiem brak dowodu,
ze twierdzenia, ktorych bezprawno$¢ zarzuca strona powodowa, dotyczyly (...). W pierwszej kolejnosci pozwane
Stowarzyszenie podnioslo, iz strona powodowa nie wykazala naruszenia jej doébr osobistych. Wypowiedzi strony
pozwanej byly jedynie opiniami, wiec nie moga by¢ oceniane w kategoriach prawdy albo falszu, a jedynie rzetelnosci
krytyki w nich wyrazonych. Dzialania pozwanego podejmowane byly w ramach porzadku prawnego i mialy na
celu ochrone uzasadnionego interesu spolecznego, co wyklucza mozliwo$¢ uznania ich za bezprawne. Ponadto
wszystkie opisane przez powoda twierdzenia sa zgodne z prawda. Pytanie zawarte w piSmie do(...)nie wskazuje, kto
mialby dopusci¢ sie wspomnianego falszowania, wiec nie moglo naruszy¢ dobr osobistych (...). Pismo to stanowilo
réwniez wniosek o dokonanie kontroli. Strona powodowa nie wykazala zasadno$ci roszczenia o zaniechanie, gdyz nie
przedstawila okolicznoSci przemawiajacych za istnieniem obiektywnego stanu obawy przed ponownym naruszeniem
jej dobr osobistych. W ocenie pozwanego, nawet przy przyjeciu, iz doszlo do naruszenia dobr osobistych, wysokoéc
kwoty, ktérej zaplaty zada strona powodowa, jest niczym nie uzasadniona.

Wyrokiem z dnia 24 listopada 2014 r. Sad Okregowy w Krakowie zobowiazal strone pozwana Stowarzyszenie (...) z
siedziba w K. do zlozenia w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia sie orzeczenia, o§wiadczenia o nastepujacej
tresci: ,, Stowarzyszenie (...) z siedzibg w K. przeprasza (...) SA z siedzibg w K. ( (...)) za to, ze w pismach: z dnia
11 maja 2011 r. skierowanym do Pani A. D. Departamentu Programu Operacyjnego (...)oraz z dnia 28 pazdziernika
2011 r. skierowanym do(...)Komisji Europejskiej Europejskiego Urzedu ds. Zwalczania Naduzy¢ (...), zawarte zostaly
nieprawdziwe i naruszajace dobre imie (...) zarzuty, jakoby (...) dopuscila sie ,istotnych zafalszowan rzeczywistosci”
przy sporzadzaniu dokumentacji w ramach szeroko pojetego procesu inwestycyjnego majacego doprowadzi¢ do
uruchomienia w K. spalarni odpadéw komunalnych, w szczegblnoSci poprzez rzekome po$wiadczenie nieprawdy w
dokumentach zlozonych w toku postepowan administracyjnych prowadzonych w zwiazku z planowang inwestycja
oraz we wniosku o dotacje ze sSrodkdéw unijnych, przez co (...) zostala ponizona w opinii publicznej oraz narazona na
utrate zaufania niezbednego do pehlienia funkeji inwestora w procesie budowy spalarni”,

ktére winno zostaé zamieszczone bez zadnych wprowadzen, dodatkéow, komentarzy, oméwien, odniesien czy
zastosowania innych zabieg6w formalnych i treSciowych umniejszajgcych znaczenie o§wiadczenia w odrebnym pi$mie
wyslanym do Pani A. D. Departamentu Programu Operacyjnego (...)oraz (...) Komisji Europejskiej Europejskiego
Urzedu ds. Zwalczania Naduzy¢ (...), oprocz wskazanego wyzej tekstu o§wiadczenia winno zawieraé¢ podpisy osob
umocowanych do reprezentowania Stowarzyszenia (...), a takze na stronie internetowej Stowarzyszenia (...):(...):
AktualnoSci, przy czym o$wiadczenie to winno zostaé¢ poprzedzone tytulem ,, Stowarzyszenie (...) przeprasza (...)
SA”; zakazal stronie pozwanej na przyszlo$¢ podejmowania bezprawnych dzialan naruszajacych dobra osobiste strony
powodowej; oddalil powodztwo w pozostalym zakresie; zasadzil od strony pozwanej na rzecz strony powodowej
kwote 300 zlotych tytulem zwrotu czeSci oplaty od pozwu; zniost wzajemnie pomiedzy stronami koszty zastepstwa
procesowego.

Sad Okregowy wskazal na nastepujace okoliczno$ci bezsporne miedzy stronami:



(...) Spdtka Akcyjna z siedzibg w K. zostala utworzona przez Gmine Miejska K.. Spétka ma na celu realizacje zadan
wlasnych Gminy Miejskiej K. o charakterze uzytecznoSci publicznej, w tym inwestycji, jak rowniez podejmowania
dzialan dla rozwoju Gminy.

Uchwala z dnia 5 listopada 2008 r. NR (...) Rada Miasta K. powierzyla (...) SA w K. realizacje zadania polegajacego
na przygotowaniu, budowie i eksploatacji Zakladu (...) w K..

Dalej Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Statutowym celem dzialalnoSci Stowarzyszenia (...) w K. jest inicjowanie, wspieranie i pomoc w dzialalnosci
ekologicznej oraz upowszechniania i ochrony swobdd obywatelskich, a takze dzialan wspomagajacych rozwoj
demokracji na rzecz spolecznosci lokalnej w dzielnicy (...) w réznego rodzaju przedsiewzieciach.

Stowarzyszenie (...) w K. wystosowato do A. D. Departamentu Programu Operacyjnego (...) pismo datowane na dzien
11 maja 2011 r. W pi$mie tym uzyto m.in. nastepujace zdania:

- ,Z powyzszego wynika, ze autorzy Oceny strategicznej systemu gospodarki odpadami Miasta(...)wraz z wyborem
wariantow lokalizacji (...) dopuscili sie naszym zdaniem do zafalszowania w wyborze najkorzystniejszej lokalizacji
dla spalarni $émieci.”

- ,0sobny problem dotyczy innych falszerstw w nastepujacym dokumencie Aktualizacja wyboru lokalizacji zakladu
termicznego przeksztalcania odpadow na podstawie analiz wielokryterialnej ze stycznia 2009 r.”

- ,0 tych naszym zdaniem sfabrykowanych w oficjalnym dokumencie informacjach (...)”

- ,Upewniliémy sie czytajac tezy Pafstwa pisma, ze Ministerstwo Srodowiska zostalo wielokrotnie wprowadzone w
blad przez (...) i osoby oraz instytucje firmujace planowanie budowy spalarni §mieci w K. przy u. G..”

- ,Ponizej przedstawiamy dalsze argumenty dokumentujace istotne zafalszowania rzeczywistoéci i nieprawdy
zwigzane oraz naszym zdaniem bezprawne dzialanie zwigzane z planowaniem budowy tej spalarni §mieci.”

- ,(...) podejrzewamy o wystapieniu innych nieprawidlowosci w ubieganiu sie przez (...) o dotacje (...)

1. Sfalszowanie daty sygnowanej jednego z najwazniejszych dokumentéw wskazujacych na lokalizacje spalarni Smieci
przy ul. (...). (...)”

W piSmie Stowarzyszenia (...) z siedziba w K. z dnia 28 pazdziernika 2011 r. skierowanym do(...)Komisji Europejskiej
Europejskiego Urzedu ds. Zwalczania Naduzy¢ (...) zostalo zawarte pytanie: ,Czy mialo miejsce falszowanie
dokumentacji stanowigcej ocene wyboru lokalizacji spalarni Smieci w (...)Pismo to bylo udostepnione na stronie
internetowej (...)

Pismem datowanym na dzien 22 sierpnia 2011 r. Stowarzyszenie (...) zostalo wezwane do usuniecia skutkéw naruszen
débr osobistych strony powodowej poprzez zlozenie stosowanego o$wiadczenia i zaplate 30.000 zl na cel spoteczny.

Aktualizacja wyboru lokalizacji zakladu termicznego przeksztalcania odpadéw na podstawie analizy wielokryterialnej
powstala na zlecenie (...) S.A. w styczniu 2009 r. Autorami dokumentu s3: dr inz. A. G., mgr inz. J. W., mgr inz. J.
S.. Prace nad tym dokumentem rozpoczely sie w 2007r.

(...) SA w K. w zwiazku z pismem z dnia 11 maja 2011r. udzielal Ministerstwu (...) informacji i odnosil sie do
podnoszonych zarzutow.

Stowarzyszenie (...) w K. umieScilo pisma wylacznie na stronie internetowej (...)



Skutkiem opisanych powyzej dzialan strony pozwanej do strony powodowej kierowane byly liczne zapytania, pisma
ze strony instytucji posredniczacych w pozyskaniu funduszy europejskich na inwestycje. Byly tez zapytania ze
strony ekspertéw inicjatywy (...) doradzajacych Komisji europejskiej oraz ze strony przedstawicieli tej komis;ji.
Strona powodowa powaznie obawiala sie utraty dofinansowania inwestycji. Strona powodowa korzysta ze srodkow
europejskich, z pozyczki z Narodowego Funduszu Ochrony (...), takze zawarla z Bankiem (...) umowe w sprawie
emisji obligacji. Instytucje udzielajace dofinansowania ze Srodkéw unijnych bardzo dokladnie monitoruja sytuacje
(...). Strona powodowa musiala sklada¢ szereg wyjasnien, cho¢ zarzuty Pozwanego Stowarzyszenia ostatecznie nie
byly brane pod uwage przez instytucje publiczne.

W piSmie z dnia 23 kwietnia 2012 r. kierowanym do (...), Stowarzyszenie (...) zawarlo nastepujace zdanie:
~JednoczesSnie zwracamy sie rOwniez o ocene, czy nie nastgpila proba bezzasadnego wyludzenia znacznej kwoty
pienieznej, (...)”

Przeciwko lokalizacji zakladu termicznego przeksztalcania odpadow odbywaly sie liczne protesty, ale takze spotkania
o charakterze publicznym, w ktérych brali udzial radni, mieszkancy (...)oraz czlonkowie pozwanego Stowarzyszenia, a
takze przedstawiciele strony powodowej, autorzy dokumentu — analizy wielokryterialnej. Na spotkaniach kazdy mog}t
sie wypowiedzie¢, zabrac¢ glos, odbywaly sie dyskusje na temat zagrozen dla Srodowiska, jakie moglaby spowodowac
przedmiotowa inwestycja. Spotkania byly burzliwe, mialy emocjonalny przebieg, pod adresem autoréw dokumentu
byly kierowane niepochlebne uwagi. Powolany zostal ,,okragly stél odpadowy” celem omawiania spraw lokalizacji
spalarni $émieci, technologii, bezpieczenstwa mieszkancow i wszystkich innych probleméw, ktérymi interesowali sie
mieszkancy K.. Generalnie ludzie w ogble nie akceptowali idei powstania spalarni.

Sad Okregowy podal réwniez, ze przedmiotem niniejszej sprawy nie bylo badanie wplywu calej aktywnos$ci
Stowarzyszenia (...) na dzialalno$é¢ (...) SA, lecz stwierdzenie czy doszlo do naruszenia débr osobistych poprzez
wypowiedzi zawarte w pismach z dnia 11 maja 2011 r. i 28 pazdziernika 2011 r. Sad w niniejszym postepowaniu
nie byt rowniez zobowigzany do kontroli prawidlowoSci procesu inwestycyjnego i nie czynil w tym zakresie ustalen
faktycznych, wobec czego pozostale wnioski dowodowe zostalty oddalone, badz dowody pominiete.

W oparciu o poczynione ustalenia Sad Okregowy uznal powbddztwo za czeSciowo uzasadnione.

W mysél art. 43 k.c. przepisy o ochronie débr osobistych 0s6b fizycznych stosuje sie odpowiednio do oséb prawnych.
Przepis art. 23 k.c. stosowany odpowiednio pozwala przyjaé, iz osobie prawnej przystuguja takie dobra osobiste jak
dobre imie (dobra stawa, reputacja, autorytet), nazwa (firma) i tajemnica korespondencji. Odwolujac sie do tresci
art. 24 § 1 k.c. Sad Okregowy wskazal, ze przepis ten rozklada ciezar dowodu w nastepujacy sposéb — na stronie
powodowej ciazy obowiazek wykazania naruszenia jej dobra osobistego, a na stronie pozwanej braku bezprawnoéci
tego naruszenia.

Sad Okregowy w pierwszej kolejnosci odniost sie do zarzutu braku legitymacji czynnej strony powodowej, ktory
czeSciowo okazal sie zasadny. Pierwsze z kwestionowanych wyrazen zawartych w pi$émie z dnia 11 maja 2011 r. odnosi
sie do autor6w dokumentu Ocena strategiczna systemu (...) wraz z wyborem wariantow lokalizacji (...). Wypowiedz
ta zarzuca ,zafalszowanie” autorom dokumentu, zatem tylko ich dobra osobiste mogla ona naruszaé¢. DoSwiadczenie
zyciowe wskazuje, iz z reguly ocene strategiczna sporzadza organ administracji lub na jego zlecenie eksperci z danej
dziedziny. Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na ustalenie, kto byt autorem tego dokumentu
w tym przypadku, strona powodowa w tym zakresie nie sprostala wymaganiom z art. 6 k.c. Druga ze wskazanych
przez strone powodowa wypowiedzi, ktéra w jej ocenie narusza jej dobra osobiste, dotyczy falszerstw w dokumencie
Aktualizacja wyboru lokalizacji zakladu termicznego przeksztalcania odpaddw na podstawie analizy wielokryterialne;j.
Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego, dokument ten zostal sporzadzony na zlecenie strony powodowej, jego
autorami za$ byli A. G., J. W. oraz J. S.. W ocenie Sadu podniesione zarzuty wobec tego dokumentu, mogly naruszyc
jedynie dobra osobiste autor6w, bowiem te osoby mialy wplyw na jego tres¢, a tym samym wylacznie one mogly
dopusci¢ sie falszerstw. W konsekwencji w ocenie Sadu Okregowego, w tym zakresie powodowa spo6lka nie miata
legitymacji czynnej i zadanie usuniecia skutkéw tych naruszen nalezalo oddalié.



Sad Okregowy dokonal szczegbdlowej analizy pisma z dnia 11 maja 2011 r. i stwierdzil, iz strona pozwana w
piSmie tym nie podnosila zarzutu sfabrykowania dokumentu, lecz jedynie sfabrykowania informacji zawartych w
dokumencie Aktualizacja wyboru lokalizacji zakladu termicznego przeksztalcania odpadéw na podstawie analizy
wielokryterialnej. W konsekwencji nalezalo uznag, iz strona pozwana nie uzyta sformulowania wskazanego w pozwie,
a strona powodowa bezpodstawnie dopatruje sie naruszenia jej dobra osobistego. Nawet przy przyjeciu, iz powodowa
spotka w rzeczywistosci dopatrywala sie naruszenia swych débr w zarzucie sfabrykowania informacji, a jedynie
przez pomylke, blednie wskazala sformulowanie ,,sfabrykowania dokumentu”, strona powodowa nie miata legitymacji
czynnej. WypowiedZ ta mogla naruszy¢ dobra osobiste autoréw opracowania. Pozostale wypowiedzi, w ktorych
naruszenia swych dobr dopatrywal sie (...) S.A. w K., odnosily sie wprost do jego dzialalnoSci. Podkre§li¢ nalezy, iz
strona powodowa jest podmiotem, kt6ry byl odpowiedzialny za proces inwestycyjny od jego rozpoczecia az do chwili
obecnej i oczywiste jest, iz zarzuty zwiazane z nieprawidlowo$ciami w tym procesie odnosza sie do strony powodowe;j.
W konsekwencji nalezalo uznac, iz strona powodowa miata legitymacje czynna do zadania usuniecia skutkow naruszen
dobr osobistych dokonanych poprzez twierdzenia wymienione w punkcie III. 4 — 6 pozwu oraz postawione w pi§mie
z dnia 28 pazdziernika 2011 r. pytanie.

Nie ulega watpliwosci, ze dobre imie osoby prawnej naruszajg wypowiedzi, ktére obiektywnie oceniajac, przypisuja
osobie prawnej niewlasciwe postepowanie mogace spowodowac utrate do niej zaufania potrzebnego do prawidtowego
jej funkcjonowania w zakresie swych zadan (por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 11 stycznia
2007 r., sygn. II CSK 392/2006, LexPolonica nr 1914095). W ocenie Sadu Okregowego taki przypadek zachodzi
w przedmiotowej sprawie. Pozwane Stowarzyszenie w piSmie z dnia 11 maja 2011 r. skierowanym do organu
sprawujacego nadzoér nad planowaniem i wykonywaniem inwestycji budowy spalarni $mieci w K., zarzucalo
wprowadzanie w blad, zafalszowanie rzeczywisto$ci, podawanie nieprawdziwych danych. Sformutowania te w ocenie
Sadu I instancji mogly narazi¢ strone powodowa na utrate zaufania niezbednego do realizacji powierzonych jej zadan.
Z uwagi na fakt, iz pismo to zostalo rowniez opublikowane na stronie internetowej www.zielonamogila.pl, mogly
wplynaé na utrate zaufania spolecznoéci lokalnej do strony powodowe;j.

Odnoszac sie do pytania zawartego w piSmie z dnia 28 pazdziernika 2011 r., Sad Okregowy uznal, iz réwniez ono
naruszalo dobra osobiste strony powodowej. Pomimo, iz formula wypowiedzi nie jest stanowcza, strona pozwana
po pytaniu przedstawia argumenty wskazujgce na szereg nieprawidlowosci przy wyborze lokalizacji, ktére czytelnik
odbiera jako stwierdzenie, iz nieprawidlowo$ci mialy miejsce. Pytanie to co prawda nie wskazuje kto mialby dopuscic
sie rzekomego falszerstwa dokumentacji, jednakze z uwagi na fakt, iz to (...) wystapit o dotacje, zarzut ten moze godzic¢
w jego dobre imie.

Przechodzac do oceny, czy zachowanie pozwanego bylo bezprawne, nalezy podkresli¢, iz bezprawno$¢é na gruncie art.
24 k.c. rozumiana jest szeroko, bezprawnym bedzie kazde zachowanie sprzeczne z przepisami prawa, ale rowniez z
zasadami wspolzycia spolecznego. Dla oceny bezprawno$ci naruszenia dokonanej sfowem decydujace znaczenie ma
podzial na twierdzenia co do faktéw (opisowe) oraz sady wartoSciujace (oceny, poglady). Kwalifikacja twierdzenia
co do faktoéw jako falszywego przesadza o bezprawnosci dzialania. WypowiedZ ocenna nie moze by¢ postrzegana
w kategorii prawdy czy falszu, jednakze zawsze zachodzi zwiazek miedzy ocena i ocenionym zdarzeniem. Jezeli
wypowiedZ ocenna jest adekwatna do opisywanego prawdziwego zdarzenia, nie jest ona bezprawna, nawet jezeli w
ocenie znajdujg sie sformulowania naruszajace godno$¢ osobista (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia
2004 1., sygn. III CK 463/2002, LexPolonica nr 366232).

Strona pozwana twierdzila, iz wszystkie wypowiedzi zawarte w piSmie z dnia 11 maja 2011r. maja charakter ocenny.
Z wnioskami tymi, zdaniem Sadu I instancji, nie sposéb sie zgodzié. Stwierdzenia: ,UpewniliSmy sie czytajac
tezy Panstwa pisma, ze Ministerstwo Srodowiska zostalo wielokrotnie wprowadzone w blad przez (...) (...)” oraz
»Ponizej przedstawiamy dalsze argumenty dokumentujace istotne zafalszowania rzeczywistoSci i nieprawdy (...).” sg
stanowcze, wskazuja na zaistnienie pewnych faktow. Jedynie stwierdzenie, iz stowarzyszenie podejrzewa sfalszowanie
daty sygnowania jednego z dokumentéw jest wypowiedzia ocenna.



Niewatpliwie ocena zasadno$ci wyboru miejsca pod budowe spalarni, jest sporna. Strona powodowa reprezentuje
interesy wiekszo$ci mieszkancow K., za§ pozwana mieszkancow (...)W tym postepowaniu Sad nie jest uprawniony
do rozstrzygniecia, argumenty ktorej ze stron sa lepsze, bardziej przekonywujace, lecz jedynie czy podczas sporu nie
naruszono przepiséw prawa i zasad wspolzycia spolecznego. Strona pozwana uzyla wypowiedzi naruszajacych dobra
osobiste powoda w pi§mie, a nie w trakcie bezposredniej debaty, gdzie mogloby by¢ to uzasadnione jej przebiegiem.
Miala zatem mozliwo$¢ analizy tresci pisma i sformulowania go w taki sposob, by nie naruszalo ono dobrego imienia
powodowej spolki. Zauwazy¢ rowniez nalezy, iz Konstytucja RP gwarantuje swobode wypowiedzi i krytyki dzialalnoéci
organdw panstwowych. Strona powodowa jest spotka powolana przez Gmine Miasta(...)i powinna byé¢ §wiadoma, ze jej
dzialalno$¢ bedzie poddawana krytyce spolecznej. Zwlaszcza za$ przy inwestycji typu spalarnia, gdzie interesy czesci
mieszkancow sa sprzeczne z interesem ogétu, oceny mocno krytyczne sa nieuniknione. Trudne jest wyznaczenie granic
pomiedzy dopuszczalng formula wypowiedzi krytycznej, a taka ktéra bedzie nie do przyjecia.

Strona pozwana twierdzila, iz wszystkie poddawane analizie stwierdzenia odnosily sie do jednego zarzutu —
sfalszowania daty sygnowania Aktualizacji. Jak juz powyzej wskazano, (...) nie byl autorem dokumentu, nie méog}
zatem sfalszowa¢ daty jego sporzadzenia. Strona pozwana nie podejmuje nawet proby wykazania, iz powodowa spotka
miala jakikolwiek wplyw na podanie niewlaéciwej, w jej ocenie, daty sygnowania dokumentu. Zarzuty stowarzyszenia
w tym zakresie byly nieuzasadnione — brak jest dowodow, ktore wskazywalyby na sfalszowanie daty, prawdopodobne
jest natomiast, iz stronie pozwanej utrudniano dostep do dokumentacji, uniemozliwiajac tym samym protesty przed
podpisaniem przez Prezydenta Miasta K. decyzji o wyborze lokalizacji. Podnoszenie tego zarzutu wobec strony
powodowej jest pozbawione podstawy faktycznej i nie stanowi rzetelnej krytyki, albowiem ocena nie jest adekwatna.
Podkresli¢ nalezy, iz falszowanie dokumentow jest powaznym zarzutem, a wykazanie takiej okoliczno$ci, mogloby
stanowi¢ podstawe do poniesienia odpowiedzialno$ci karnej. W konsekwencji nalezalo uznac, iz naruszenie dobrego
imienia (...) w tym zakresie bylo bezprawne.

Sad Okregowy nie znalazt podstaw do kwestionowania twierdzen strony pozwanej, iz wypowiedzi wskazane w
punktach II1.4-6 pozwu odnosza sie do tego samego zarzutu — sfalszowania daty sygnowania Aktualizacji. W
konsekwencji nalezalo uznaé, iz Ministerstwo Srodowiska nie moglo zosta¢ wielokrotnie wprowadzone w blad, podano
i to hipotetycznie co najwyzej jedna ,nieprawde” i dopuszczono sie jednego ,zafalszowania”. Natomiast redakcja
pisma wskazuje na wielokrotne wprowadzanie w blad oraz istotne zafalszowania i nieprawdy. Sformulowania takie
sa bezprawne i nie korzystaja z ochrony rzetelnej krytyki. Strona pozwana w toku postepowania podejmowala probe
wykazania licznych nieprawidlowosci przy przygotowywaniu inwestycji, lecz dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy
mialo znaczenie w jakim kontekScie stwierdzenia te zostaly uzyte w piSmie z dnia 11 maja 2011 r. — podejrzenie
sfalszowanie daty i braku rzetelnoSci tzw. konsultantow.

Roéwniez pytanie zawarte w piSmie z dnia 28 paZzdziernika 2011 r. stanowilo bezprawne naruszenie. Pismo skierowane
bylo do urzedu badajacego naduzycia przy finansowaniu z funduszy unijnych, nie wylacza to jednakze bezprawnosci
uzytego zwrotu. Po pierwsze taki sam efekt strona pozwana osiagnelaby zwracajac sie z prosba o kontrole i sprawdzenie
ewentualnych nieprawidlowosci. Zarzucanie falszerstw jest powaznym oskarzeniem i uzycie tego zwrotu, bylo
bezprawne.

Strona powodowa wystapila o usuniecie skutkow naruszen jej dobr osobistych poprzez publikacje stosownych
o$wiadczen, a takze zasadzenie na cel spoleczny $wiadczenia w kwocie 30.000 zk. W ocenie Sadu Okregowego,
adekwatne do naruszenia dobr osobistych strony powodowej jest zobowiazanie strony pozwanej Stowarzyszenia (...)
z siedzibg w K. do usuniecia na wlasny koszt skutkow naruszenia débr osobistych powodowej Spotki poprzez zlozenie
w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia sie orzeczenia, o§wiadczenia o tresci podanej w sentencji wyroku.

Zadanie umieszczenia o§wiadczenia na stronach internetowych: (...) i (...)nie bylo uzasadnione. Strona powodowa nie
wykazala, by Stowarzyszenie bylo odpowiedzialne za umieszczenie pisma na tych stronach, a przedstawiciel strony
pozwanej temu zaprzeczyt i powodztwo w tym zakresie nalezalo oddalié.



Takze zadanie upowaznienie powoda do opublikowania tekstu o$wiadczenia na koszt pozwanego w pismach i
na stronach internetowych wymienionych w punkcie 1 pozwu, w przypadku gdyby nie uczynit tego Pozwany w
zakre$§lonym w wyroku terminie nalezalo oddalié.

W ocenie Sadu Okregowego zasadne bylo roszczenie o zakazanie na przyszlo$¢ podejmowania bezprawnych dzialan
naruszajacych dobra osobiste strony powodowej, o czym orzeczono w punkcie IT wyroku. Wskazuja na to nastepujace
okoliczno$ci: naruszenie dobr osobistych strony powodowej przez pozwane Stowarzyszenie nie mialo jednorazowego
charakteru, w piSémie z dnia 23 kwietnia 2012 r. (nie stanowigcym przedmiotu oceny w niniejszym postepowaniu)
strona powodowa wskazywala na mozliwo$¢ wytudzenia znacznej kwoty, a takze fakt, iz strony pozostaja w otwartym
konflikcie.

Oddalajac roszczenie o zaplate kwoty 30.000 zl na cel spoleczny w oparciu o art. 448 k.c. Sad Okregowy uwzglednit
niski rozmiar krzywdy jaka doznala strona powodowa, brak zlej woli — celem dzialania Stowarzyszenia byto poddanie
kontroli inwestycji, nie za$§ naruszanie dobrego imienia strony powodowej. Stowarzyszenie dziala w interesie
spoteczno$cilokalnej, nie jest organizacja uzyskujaca dochody z prowadzonej dzialalnoSci. W ocenie Sadu Okregowego
zasadzenie $wiadczenia na cel spoleczny mogloby wplynac¢ na pozbawienia mozliwoéci dzialalno$ci i mialoby charakter
penalny. W konsekwencji Sad I instancji uznal, iz w niniejszej sprawie wlasciwe bedzie ograniczenie sie wylacznie do
srodkéw niemajatkowych i powddztwo w tym zakresie oddalil.

O kosztach procesu orzeczono na zasadzie art. 100 k.p.c.,
Apelacje od tego wyroku wniosla strona pozwana zaskarzajac go w czeéci tj. w punktach I, IT, IV iV, ktoéra zarzucila:

- naruszenie prawa materialnego tj. art. 24 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, ktére doprowadzilo do
stwierdzenia, ze strona pozwana poprzez sformulowania zawarte w pi$émie z dnia 11 maja 2011 r. do A. M. (1) opisane
w punktach III 4 — 6 pozwu oraz w piSmie z dnia 28 pazdziernika 2011 r. do(...)poprzez pytanie ,,Czy mialo miejsce
falszowanie dokumentacji stanowiacej ocene wyboru lokalizacji spalarni Smieci w (...) ?” naruszyla dobra osobiste
strony powodowej;

- naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 227 w zw. z art. 207 § 1 k.p.c. i art. 217 § 1 k.p.c. poprzez
nieprzeprowadzenie dowodow z:

- zeznan $wiadka J. M. na wskazang w odpowiedzi na pozew okoliczno$¢ stwierdzenia, w jakiej dacie przedstawiono
Swiadkowi dokument pn. Aktualizacja wyboru lokalizacji zakladu termicznego przeksztalcania odpad6éw na podstawie
analizy wielokryterialnej oraz jakie czynno$ci w zwigzku z tym dokumentem podjal;

- mapy przedstawiajacej zagrozenie powodziowe dla obszaru K. zaczerpniete ze strony Miasta K. na okoliczno$é¢, ze
teren pod inwestycje jest zagrozony powodzig;

- ulotki informacyjnej Urzedu Miasta K. Wydzial (...) i (...)na okolicznos¢, ze teren pod inwestycje jest zagrozony
powodzia;

- mapy niwelacyjnej, obrazujacej wysoko$¢ watdow na rzece W. na okoliczno$¢, ze teren pod inwestycje jest zagrozony
powodzia;

- wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w K. z dnia 29 lutego 2012 r., sygn. akt II SA/Kr 1221/11 na
okoliczno$é jego tresci, w szczegdlnoéci naruszen prawa stwierdzonych w zaskarzonych decyzjach;

- pisma (...) S.A. do Komitetu Protestacyjnego (...) (...)Przeciwko Budowie Spalarni z dnia 5 lutego 2009
r. na okoliczno$c¢ jego treéci, a w szczegoblnosci stwierdzenia, ze dokument pn. Aktualizacja wyboru lokalizacji
zakladu (...)przeksztalcania odpadéw na podstawie analizy wielokryterialnej byl w dniu 5 lutego 2009 r. w trakcie
opracowania;



Ktoére mialo istotny wplyw na treéc rozstrzygniecia;

- brak poczynienia przez Sad Okregowy jakichkolwiek ustalen dotyczacych uchybien zwigzanych z przygotowaniem
inwestycji dotyczacej (...), jak rowniez dotyczacych daty sygnowania dokumentu pn. Aktualizacja wyboru lokalizacji
zakladu termicznego przeksztalcania odpadéw na podstawie analizy wielokryterialnej;

- naruszenie przepisow postepowania tj. art. 100 k.p.c.

Wskazujac na powyzsze zarzuty strona pozwana wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez oddalenie
powodztwa w calo$ci oraz zasgdzenie od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kosztow zastepstwa procesowego
za obie instancje.

Strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:

Apelacja pozwanego Stowarzyszenia (...) co do zasady jest nieuzasadniona, doprowadzita ona jedynie do nieznaczacej
korekty tresci o$wiadczenia przez wykreslenie sléw ,,ponizona w opinii publicznej oraz”.

Podstawa rozstrzygniecia (art. 382 k.p.c.) byl stan faktyczny ustalony przez Sad Okregowy, ktéry w catoSci zostal
przyjety za wlasny przez Sad Apelacyjny gdyz wyprowadzony on zostal z dowodéw, ktoérych ocena odpowiada
wszelkim wskazaniom z art. 233 § 1 k.p.c. W szczegdlnoSci podkresli¢ nalezy, ze Sad Okregowy uwzglednil wszystkie
przeprowadzone w toku postepowania dowody, wyciagnal z nich wnioski logicznie poprawne i odpowiadajace
aktualnym pogladom na sadowe stosowanie prawa. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy omoéwil te
dowody i podatl przyczyny, dla ktérych uznal je za wiarygodne.

W apelacji strona pozwana nie podniosla zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wiec nie ma powod6w by szerzej odnosic
sie do poczynionych ustalen faktycznych zwlaszcza, ze w zasadzie nie sa one kwestionowane, a jedynie ich ocena pod
katem naruszenia art. 24 § 1 k.c. Niemniej jednak apelujacy podniost zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego
jak i prawa materialnego dlatego w pierwszej kolejnosci odnies¢ sie nalezy do tych pierwszych gdyz tylko prawidlowo
ustalony stan faktyczny daje podstawe do weryfikacji poprawnosci zastosowania prawa materialnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego chybiony jest zarzut naruszenia . art. 227 w zw. z art. 207 § 1 k.p.c. i art. 217 § 1 k.p.c.

Artykut 227 k.p.c. okreéla jedynie co moze by¢ przedmiotem dowodu i praktycznie trudno jest zarzuci¢ Sadowi
naruszenie tego przepisu. Niewatpliwie w niniejszej sprawie do sytuacji takiej nie doszlo zwlaszcza, ze strona pozwana
nie okres$la w czym konkretnie upatruje naruszenia tego przepisu poza oddaleniem jej wnioskow dowodowych.

Podobnie oceni¢ nalezy zarzut naruszenia art. 207 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym pozwany moze przed pierwszym
posiedzeniem wyznaczonym na rozprawe wnie$¢ odpowiedz na pozew. Strona pozwana nie zostala pozbawiona takiej
mozliwos$ci i odpowiedZ na pozew zlozyla niemniej jednak zgloszenie w odpowiedzi na pozew wnioskéw dowodowych
nie oznacza, ze maja by¢ one wszystkie dopuszczone przez Sad orzekajacy i przeprowadzone w toku postepowania. W
oddaleniu czesci wnioskow dowodowych nie mozna zatem upatrywac naruszenia art. 207 § 1 k.p.c.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 217 § 1 k.p.c. zauwazy¢ nalezy, ze apelujaca strona nie wskazuje w jakim
zakresie to naruszenie mailo nastgpic.

Oczywistym jest, ze strona az do zamkniecia rozprawy moze przytacza¢ okoliczno$ci faktyczne i dowody
na uzasadnienie swych wnioskéw lub dla odparcia wnioskéw i twierdzen strony przeciwnej z zastrzezeniem
niekorzystnych skutkow, jakie wedlug Kodeksu postepowania cywilnego moga dla niej wyniknaé z dzialania na
zwloke lub niezastosowania sie do zarzadzen przewodniczacego i postanowienn sadu (art. 217 § 1 k.p.c.). Pozwane
Stowarzyszenie nie zostalo pozbawione tego uprawnienia wiec w tym zakresie nie doszlo do naruszenia art. 217 § 1
k.p.c..



Poniewaz uzasadniajac zarzut naruszenia art. 227 w zw. z art. 207 § 1 k.p.c. i art. 217 § 1 k.p.c. strona pozwana
odwoluje sie do nieprzeprowadzenia wskazanych dowodow wypada zauwazy¢, ze Sad pominie §rodki dowodowe, jezeli
okolicznoSci sporne zostaly juz dostatecznie wyjasnione lub jezeli strona powoluje dowody jedynie dla zwloki (art.
217 § 2 k.p.c.).

Przez wyjasnienie spornych okolicznosci rozumie¢ nalezy taki stan rzeczy, w ktdrym albo nastgpilo uzgodnienie
miedzy stronami spornych dotychczas okolicznos$ci, albo tez zostaly one wyjasnione na korzy$¢ strony powolujacej
dowody. Niedopuszczalne jest pominiecie zaoferowanych $rodkéw dowodowych z powolaniem sie na wyjasnienie
sprawy, jezeli ocena dotychczasowych dowodow prowadzi, w przekonaniu sadu, do wnioskéw niekorzystnych dla
strony powolujacej dalsze dowody. Oznaczaloby to bowiem pozbawienie jednej ze stron mozliwo$ci udowodnienia jej
twierdzen. Sytuacja taka jednak nie zachodzi, gdy teza dowodowa jest nieistotna dla rozstrzygniecia lub proponowany
Srodek jest nieprzydatny dla jej udowodnienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2007 r., IV CSK 41/07,
Lex nr 346211).

Z sytuacja taka jak w ostatnim zdaniu powolanego orzeczenia Sadu Najwyzszego mamy doczynienia w niniejszej
sprawie.

Strona pozwana wyjatkowe znaczenie przypisuje temu, ze w dokumencie pn. Aktualizacja wyboru lokalizacji zakladu
(...) przeksztalcania odpadow na podstawie analizy wielokryterialnej podano ,,(...)r.” podczas gdy w piSmie powoda
— (...) S.A. do Komitetu Protestacyjnego (...) (...)Przeciwko Budowie Spalarni z dnia 5 lutego 2009 r. stwierdzono,
ze dokument ten jest w trakcie opracowywania. Jak slusznie zauwazyt Sad Okregowy badajac legitymacje czynna
powoda jak i tre$¢ sformulowan zawartych w dwoch pismach z dnia 11 maja 2011 r. oraz z dnia 28 pazdziernika 2011
r. nie mozna wigzac (...) S.A. z podanym przez autor6w opracowania pn. Aktualizacja wyboru lokalizacji zaktadu (...)
przeksztalcania odpadéw na podstawie analizy wielokryterialnej czasem jej sporzadzenia. Z materialu dowodowego
(w tym zeznan $wiadka A. G. — jednej z autoréw w.w. dokumentu k. 415) wynika, ze analiza wielokryterialna
opracowywana byla od 2007 r. do poczatku 2009 r. Natomiast $wiadek W. S. — 6wczesny Wice Prezydent Miasta
K.zeznal (k. 416), ze na spotkaniach z mieszkaficami przekazywane byly prawdziwe informacje za§ on poznal
przedmiotowa analize na kilka, kilkana$cie dni przed jej publicznym opublikowaniem. Oczywiscie w tym, ze taka
roznica czasu miedzy przekazaniem analizy do organéw na zlecenie, ktérych byla opracowana, a opublikowaniem
umozliwiajacym zapoznanie sie z jej trescig przez mieszkancéw nie mozna upatrywac niczego niewlaSciwego. Wrecz
przeciwnie uzna¢ to nalezy za normalny obieg dokumentéw. Tu nasuwa sie jeszcze jedna uwaga mianowicie w
stwierdzeniu wskazywanym przez strone pozwana z pisma powoda z dnia 5 lutego 2009 r., ze Aktualizacja wyboru
lokalizacji zakladu termicznego przeksztalcania odpadéw na podstawie analizy wielokryterialnej jest w trakcie
opracowania wynika jedynie, ze w tym dniu strona powodowa nie miata innych informacji co do stanu zaawansowania
lub zakonczenia analizy poprzez sporzadzenie jej na pi$mie. Zreszta do$wiadczenie Zyciowe uczy, ze dokumenty
bedace szerokimi opracowaniami (tu prace trwaly nad aktualizacja dwa lata) sporzadzane sa w dluzszym czasie bez
podawania jednej konkretnej daty ich napisania. Oznacza to, ze omawiana tu analiza spisywana byla w styczniu 2009
r. a do jej przekazania mogto dojéc z poczatkiem lutego i nie ma powodow by taka sytuacje krytykowaé lub wywodzié z
tego takie znaczenie jak przypisuje temu strona pozwana. OczywiScie sg to tylko rozwazania sprowokowane postawa
strony pozwanej, ktéra nadmierng wage przypisuje tej wskazywanej przez nia rzekomej réznicy czasu w sporzadzeniu
tegoz dokumentu. Niemniej jednak co stanowcza podkreslié trzeba, nie daje to podstawy do stawiania zarzutéw stronie
powodowej dotyczacych falszowania rzeczywisto$ci.

Uwagi te poczynione zostaly dla poparcia decyzji Sadu Okregowego o oddaleniu wnioskoéw dowodowych dotyczacych
pisma z dnia 5 lutego 2009 r. oraz przesluchania w charakterze $§wiadka Prezydenta K. — J. M. gdyz tezy dowodowe
podane przez strone pozwang sa nieistotna dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

To samo odnies¢ nalezy do kolejnych wnioskow dowodowych dotyczacych map przedstawiajacych zagrozenie
powodziowe, mapy niwelacyjnej oraz ulotki informacyjnej powolywanych na okolicznos$é, ze teren pod inwestycje
jest zagrozony powodzia — bowiem w podstawie faktycznej zadania pozwu nie ma odniesien do tej kwestii. Jedynie
dodatkowo wypada zauwazy¢, ze z zeznan $wiadka A. M. (2) — bylego dyrektora Wydziatu (...)(k.415), ktory zajmowat



sie inwestycja (budowa spalarni) w aspekcie zagrozenia powodziowego wynika, ze na tym terenie nie wystepuje
zagrozenie przelania walow i jest to teren 1 : 1000, czyli prawdopodobienstwo, ze teren jest zalany raz na tysiac lat.
Swiadek ten zeznatl takze, ze znana mu jest ulotka Urzedu Miasta K. Wydzial (...)i (...) Kryzysowego, ktora miata
zaznajamia¢ mieszkancow na wypadek zagrozenia powodziowego. Nalezy informowaé¢ mieszkancéw o ewakuacji gdy
teren zagrozony jest zalaniem w przypadku wystapienia wod 1 czy 2 : 1000. Takze Swiadek W. W. zeznal (k. 438), ze
teren wskazany na lokalizacje spalarni nie nalezy do zalewowych i moze by¢ zabudowywany réznymi obiektami.

Takze nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy byt dowdd z wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego z dnia
29 lutego 2012 r., sygn. akt II SA/ Kr 1221/11 wnioskowany na okoliczno$¢ naruszen prawa stwierdzonych w
zaskarzonych decyzjach. Dzialanie organéw administracji nalezy oddzielié od strony powodowej, ktéra takim organem
nie jest, a ponadto jak wskazuje sie w apelacji w uzasadnieniu tego wyroku jako podstawe uchylenia zaskarzonych
decyzji podano w szczegdlno$ci: brak ustalen dotyczacych kregu stron i sposobu ich okreSlenia, bezprawne
uzupelienie przez organ administracji wniosku inwestora o wydanie decyzji w przedmiocie ustalenia lokalizacji
inwestycji celu publicznego, nieprawidlowe oznaczenie przez inwestora terenu inwestycji w czesci zalacznikow,
umozliwiajace wywlaszczenie znacznie wiekszej liczby wlascicieli niz jest to uzasadnione, niezlozenie przez inwestora
jako zalacznikdéw do wniosku map przyjetych do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego w skali 1: 2000,
brak wskazania podstaw prawnych wprowadzenia zapiséw dotyczgcych zachowania okre$lonej wysoko$ci budynkéw
i innych obiektéw oraz innych zapiséw, nieustosunkowanie sie przez organ II instancji do zarzutéw odwolania
dotyczacych ewentualnych ograniczen w zagospodarowaniu z uwagi na polozenie terenu inwestycji w(...).

Whbrew temu co twierdzi sie w apelacji motywy tegoz wyroku nie potwierdzaja zasadnoSci kwestionowanych przez
strone powodowa sformulowan zawartych w pismach z dnia 11 maja 2011 r. oraz z dnia 28 pazdziernika 2011 r.
wszak nie ma w nich mowy o zafalszowaniu rzeczywistoSci przez strone powodowa ani tez o koronnym zarzucie
dotyczacym sfalszowania daty sporzadzenia Aktualizacja wyboru lokalizacji zakladu termicznego przeksztalcania
odpadéw na podstawie analizy wielokryterialnej czy tez zagrozenia powodziowego terenu, na ktérym realizowana ma
by¢ inwestycja — spalarnia.

Za Sadem Okregowym powtérnych tez trzeba, ze niniejsze postepowanie nie sluzy do kontrolowania
procesu inwestycyjnego. Powolanym do badania poprawno$ci wydawanych decyzji administracyjnych sa Sady
Administracyjne — Wojewo6dzki i Naczelny.

Warto w tym miejscu dodac, ze Prezydent Miasta K. Decyzjg z dnia 30 sierpnia 2013 r., nr (...) zatwierdzil projekt
budowy i udzielil pozwolenia na budowe dla (...) S.A. w K. dla zamierzenia budowlanego: Budowa Zakladu (...) w
K., jako element projektu ,,Program gospodarki odpadami komunalnymi w K.”, wraz z infrastrukturg techniczng na
dzialkach nr (...) obreb(...) N.przy ul. (...) w K. (decyzja k. 359). Odwolanie od tej decyzji wniosla strona pozwana
za$ Wojewoda (...) Decyzja z dnia 25 pazdziernika 2013 r.,(...Jumorzy} postepowanie odwotawcze (decyzja k. 385).
Natomiast z za$wiadczenia Urzedu Miasta K. Wydzial Architektury i Urbanistyki z dnia 29 pazdziernika 2013 r.
wynika, ze decyzja z dnia 30 sierpnia 2013 r., nr (...) stala sie ostateczna z dniem 2 pazdziernika 2013 r. (za§wiadczenie
k. 384). Na dokumenty te zwrdcono uwage stronom na rozprawie apelacyjnej i nie sa one kwestionowane natomiast
wedlug oS§wiadczenia obecnych na rozprawie przedstawicieli pozwanego Stowarzyszenia wnie$li oni odwolanie od tych
decyzji.

Powyzsze dokumenty zacytowano jedynie dla zaznaczenia, ze kolejne postepowania w organach administracji r6znego
szczebla, ktorym znane sa zarzuty strony pozwanej prowadza do podjecia decyzji zbieznych z wczesniejszymi
dotyczacymi lokalizacji zakladu termicznego przeksztalcania odpadéw przy ulicy (...) w K.. Rodzi¢ to musi refleksja
co do niezasadno$ci tych zarzutow.

W sprawie nie doszlo tez do naruszenia art. 24 k.c.



Artykul 43 k.c. przesadza, ze polskie prawo uznaje istnienie débr osobistych os6b prawnych. Przepisy o ochronie
débr osobistych 0sob fizycznych (przede wszystkim art. 23, 24, 448 k.c.) maja zastosowanie odpowiednio, co oznacza
zarowno modyfikacje katalogu dobr osobistych, jak i srodkow stuzacych ich ochronie.

Na tle regulacji zawartej w art. 43 i 23 k.c. nie ulega watpliwoSci, ze mozemy wyr6zni¢ dobra osobiste takze
osoby prawnej. Osoba prawna jest konstrukcja prawng, ktéra umozliwia ochrone intereséw (wartosci), takze
niemajatkowych, majacych znaczenie nie tylko dla pojedynczego czlowieka, lecz pewnej zbiorowos$ci. Prawo chroni
— podobnie jak w przypadku oséb fizycznych — pewna sfere wartos$ci, ktora jest zastrzezona tylko dla danej osoby
prawnej. Wartoéci te (dobra osobiste) odgrywaja wazna role w identyfikowaniu osoby pranej i jej postrzeganiu, a takze
umozliwiaja jej wlasciwe funkcjonowanie.

Dobre imie przystluguje wszystkim osobom prawnym. Nie ma znaczenia zakres i przedmiot dzialalnosci,
rozpoznawalno$¢ na rynku, dlugos¢ istnienia itd. Naruszenie dobrego imienia czy renomy firmy moze polega¢ badz
na rozpowszechnianiu zarzutow okreslonej tresci, badz na ujemnej ocenie jej dzialalnoéci. ,,Dobre imie osoby prawnej
jest laczone z opinig, jaka o niej majg inne osoby ze wzgledu na zakres jej odpowiedzialnoSci. Uwzglednia sie tu nie
tylko renome wynikajaca z dotychczasowej dzialalno$ci osoby prawnej, ale i niejako zakladang (domniemang) renome
osoby prawnej od chwili jej powstania. Dobre imie osoby prawnej naruszaja wypowiedzi, ktore obiektywnie oceniajac,
przypisuja osobie prawnej niewlaSciwe postepowanie mogace spowodowac utrate do niej zaufania potrzebnego do
prawidlowego funkcjonowania w zakresie swoich zadain” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2005 r., II CK
622/04, Lex nr 180853). Aktualne pozostaja w tym zakresie zasady dotyczace naruszenia dobrego imienia osoby
fizycznej i okoliczno$ci wylaczajacych bezprawnos¢ naruszenia. Mozna zatem ogolnie przyjac, ze podanie wiadomosci
naruszajacej dobre imie czy renome osoby prawnej bedzie zgodne z prawem, o ile wiadomo$¢ taka bedzie przede
wszystkim prawdziwa. Przyjmuje sie w orzecznictwie i doktrynie, ze dzialanie w ramach porzadku prawnego, podjete w
obronie uzasadnionego interesu spolecznego, stanowi okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawno$c postepowania. To jednak
pozwany w procesie o ochrone débr osobistych ma obowiazek wykazania istnienia okoliczno$ci usprawiedliwiajacych
takie dzialanie, a wiec wylaczajacych bezprawno$é¢. Obowigzkowi temu strona pozwana nie sprostala. Poza tym — co
istotne — wylaczenie bezprawnosci dzialania nastapi¢ moze tylko wtedy, gdy konkretne dzialanie stanowi wlasciwy
§rodek do ochrony spolecznie uzasadnionego interesu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2003 r., IV CKN
252/01, Lex nr 602288).

Warto tez w tym miejscu poczyni¢ ogoélna uwage dotyczaca wolnoéci wypowiedzi, zwlaszcza ze pozwane
Stowarzyszenie odwoluje sie do tego w ogdlnym znaczeniu prezentowanego stanowiska w sprawie. Mianowicie art.
54 ust. 1 Konstytucji RP gwarantuje wolno$¢ wypowiedzi, co obejmuje wolno$¢ wyrazania swoich pogladow, wolnoéé
pozyskiwania informacji oraz ich rozpowszechniania. Wolno$¢ wypowiedzi chroniona jest takze przez art. 10 ust.
1 konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci oraz art. 19 ust. 1 i 2 miedzynarodowego paktu
praw obywatelskich i politycznych z dnia 19 grudnia 1966 r. (Dz.U. z 1977 r., Nr 38, poz. 167 i 168), nie ma ona
jednak charakteru absolutnego. Granice w korzystaniu z tej wolno$ci — zgodnie z art. 61 ust. 3 Konstytucji , art.
10 ust. 2 konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosSci oraz art. 19 ust. 3 miedzynarodowego
paktu praw obywatelskich i politycznych — stanowi m. in. ochrona dobrego imienia i praw (wolnoéci) innych os6b.
Wedlug art. 47 Konstytucji, czeé¢ i dobre imie kazdej osoby podlegaja ochronie, ktora na poziomie ustawy gwarantuja
normy zawarte m. in. w art. 23 i 24 k.c. Jedynie poprzez pewna analogie wypada zauwazy¢, ze w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego konsekwentnie podkresla sie, ze pomimo wyraznego zawezenia granic ochrony oso6b publicznych,
krytyka ich zachowan nie moze naruszac czci i dobrego imienia (zob. wyroki z dnia 28 marca 2003 r., IV CKN 1901/00,
»Biuletyn SN” 2003, nr 10, s.9; z dnia 19 stycznia 2007 r., III CSK 358/06, ,Izba Cywilna” 2008, nr 12, s. 43).

Poniewaz w sprawie szczeg6lne znaczenie ma ocena uzytych przez strone pozwang sformulowan, a uznanych przez
Sad Okregowy za naruszajgce dobra osobiste powoda, pod katem bezprawno$ci dzialania stwierdzi¢ nalezy, ze Kodeks
cywilny w art. 24 przyjat obiektywne pojecie bezprawnosci dzialania jako przestanke ochrony débr osobistych. Z tego
wzgledu nie jest wymagany, jako warunek determinujacy udzielenie tej ochrony, zamiar osoby naruszajacej cudze
dobro osobiste.



Bezprawne jest zatem zachowanie sprzeczne z normami prawa lub zasadami wsp6lzycia spotecznego bez wzgledu na
wine, a nawet §wiadomo$¢ sprawcy. Przy takiej wyktadni pojecia bezprawnosci dzialania kwestia zamiaru pozwanego
jest bezprzedmiotowa. Nie ma bowiem znaczenia okolicznoé¢, czy uwlaczajacy czci zwrot doszedl do wiadomoéci
szerszego kregu osob. Rozstrzygajace znaczenie ma natomiast fakt dotarcia do wiadomoéci osoby poszkodowanej,
gdyz art. 24 k.c. nie uzaleznia ochrony prawnej od tego czy niewlasciwe zachowanie sie doszlo do wiadomosci wiekszej
liczby oséb.

Niewatpliwie tez, przy ocenie naruszenia czci nalezy mie¢ na uwadze nie tylko subiektywne odczucie osoby zadajacej
ochrony prawnej, ale takze obiektywna reakcje w opinii publicznej. Nie mozna tez przy tej ocenie ograniczac sie
do analizy pewnego zwrotu w abstrakcji, ale nalezy zwrot ten wykladaé¢ na tle calej wypowiedzi. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16 stycznia 1976 r., II CR 692/75, OSNC 1976, nr 11, poz. 251). Podobnie w wyroku z dnia 23
maja 2002 r., IV CKN 1076,/00 (OSNC 2003, nr 9, poz. 121) Sad Najwyzszy wyjaénil, ze w przypadku naruszenia dobr
osobistych polegajacego na obrazie czci uwzgledniaé nalezy nie tylko znaczenie slow, ale rowniez kontekst sytuacyjny,
w ktorym zostaly uzyte.

Trzeba tez pamietac, ze dobra osobiste sg czyms$ szczego6lnie cennym, trzeba wiec dazy¢ do zapewnienia ich ochrony
w kazdym przypadku, w ktérym odniesiony w nich uszczerbek znajduje potwierdzenie nie tylko w odczuciu samego
zainteresowanego, ale i zobiektywizowanej ocenie zewnetrzne;j.

Wszystkie te rozwazania potwierdzaja poprawno$é oceny — wypowiedzi strony pozwanej w pismach z dnia 11 maja
2011 1. oraz z dnia 28 pazdziernika 2011 r. — dokonanej przez Sad Okregowy.

Zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, ze postawione przez pozwane Stowarzyszenie (...) stronie
powodowej zarzuty w piSmie z dnia 11 maja 2011 r. skierowanym do A. D. Departamentu Programu Operacyjnego
(...) otresci:

- ,Upewnili$émy sie czytajac tezy Panstwa pisma, ze Ministerstwo Srodowiska zostalo wielokrotnie wprowadzone w
blad przez (...) i osoby oraz instytucje firmujace planowanie budowy spalarni $mieci w K. przy u. (...).”

- ,Ponizej przedstawiamy dalsze argumenty dokumentujace istotne zafalszowania rzeczywisto$ci i nieprawdy
zwiazane oraz naszym zdaniem bezprawne dzialanie zwigzane z planowaniem budowy tej spalarni $§mieci.”

- ,(...) podejrzewamy o wystapieniu innych nieprawidlowosSci w ubieganiu sie przez (...) o dotacje (...)

1. Sfalszowanie daty sygnowanej jednego z najwazniejszych dokumentéw wskazujacych na lokalizacje spalarni $émieci
przy ul. (...). (...)”

oraz sformulowanie w postaci pytania w piSmie Stowarzyszenia (...) z siedziba w K. z dnia 28 pazdziernika 2011
r. skierowanym do (...)Komisji Europejskiej Europejskiego Urzedu ds. Zwalczania Naduzy¢ (...) Czy mialo miejsce
falszowanie dokumentacji stanowiacej ocene wyboru lokalizacji spalarni $mieci w (...)?” okazaly sie nieprawdziwe
co potwierdzaja ustalenia Sadu Okregowego oraz poczynione wczes$niej rozwazania odnoszace sie do zarzutow
naruszenia prawa procesowego.

Uzycie powyzszych sformulowan nie bylo wlaSciwym $rodkiem do ochrony interesu spolecznego. Nawet subiektywne
przekonanie strony pozwanej o shusznoéci swych sadéw i zarzutéw nie uprawnialo do uzycia sformulowan,
ktore w obiektywnym odbiorze maja znaczenie pejoratywne. Natomiast takie przekonanie moglo, bez uzywania
sformulowan godzacych w dobre imie strony powodowej spowodowa¢ zawiadomienie o potrzebie podjecia dzialan
kontrolnych przez Dyrektora Departamentu Programu Operacyjnego (...)Komisje Europejska Europejskiego Urzedu
ds. Zwalczania Naduzy¢ (...). Trzeba tez zaznaczy¢, ze dzialanie w interesie spolecznym tu spolecznoéci lokalnej
miejscowosci, w ktorej ma by¢ zrealizowana inwestycja — Zaklad termicznego przeksztalcania odpadéw w K., a w
zasadzie (...) Stowarzyszenia (...) w liczbie 18 0s6b (informacja podana na rozprawie apelacyjnej w dniu 13 maja
2015 r.) nie uprawnia do poslugiwania sie okresleniami godzacymi w dobre imie strony powodowej. Do tego, jak



zauwazyt Sad Okregowy interes pozwanego Stowarzyszenia jest sprzeczny z interesem mieszkancow K. oczekujacych
na budowe i oddanie do uzytku spalarni odpadéw co oczywiscie nie pozbawia strony pozwanej dzialania zgodnego z
celami statutowymi niemniej jednak winny mieécic sie one w granicach dopuszczalnych przez prawo. Z mozliwos$ci
tej Stowarzyszenie aktywnie korzysta zaskarzajac decyzje administracyjne i to jest wlasnie stosowna droga kontroli
lokalizacji Zaklad (...) przeksztalcania odpadéw przy ulicy (...) w K..

Co do pytania zawartego w piSmie z dnia 28 pazdziernika 2011 r. za Sadem Okregowym odwolaé sie nalezy do wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2004 r., sygn. III CK 463/2002 (LexPolonica nr 366232), ktérego teza zostata
wcze$niej zacytowana. Niewatpliwie miedzy zawarta w piSmie ocena, a ocenianym zdarzeniem to jest falszowaniem
dokumentacji stanowigcej ocene wyboru lokalizacji spalarni $émieci w (...) zachodzi zwiazek. Wypowiedz ocenna
pozwanego Stowarzyszenia nie odnosita sie do prawdziwego zdarzenia bowiem nie wykazano w toku procesu by powod
dopuécit sie falszowania dokumentu pn. Analiza wyboru lokalizacji zakladu termicznego przeksztalcania odpadow
na podstawie analizy wielokryterialnej, o czym byla mowa we wcze$niejszych rozwazaniach. W zwigzku z tym i taka
wypowiedz nalezy uzna¢ za bezprawna.

Strona powodowa wykazal, iz omawiane tu pisma wywarly dla niej pewne negatywne skutek bowiem miedzy innymi
adresaci pism zwrocili sie od (...) Spotki Akcyjnej w K. o zlozenie wyjasnien. Do tego istniala realna obawa
utraty dofinansowania ze $rodkéw unijnych, a jak zeznal prezes (...) G. O. (k. 440) przez te pisma Narodowy
Fundusz Ochrony (...) wprowadzil klauzule, niestosowang wobec innych podmiotéw, ze moga korzysta¢ ze §rodkow
europejskich po uzyskaniu decyzji Srodowiskowej i to uniemozliwito korzystanie ze Srodkdéw europejskich.

Strona powodowa nie wykazala natomiast by pisma te doprowadzily do ponizenia jej w opinii publicznej. Sam fakt
umieszczenia ich na stronie internetowej nie oznacza, ze doszlo do powstania takiego skutku, a ciezar udowodnienia
w tym zakresie spoczywal na stronie powodowe;j. To doprowadzilo do nieznaczgcej korekty tresci o§wiadczenia.

W sprawie nie doszlo tez do naruszenia art. 100 k.p.c. bowiem istotne dla rozstrzygniecia o kosztach jest to, ze co do
zasady (doszlo do naruszenia dobr osobistych) powo6dztwo zostalo uwzglednione za$ zgodnie z art. 448 k.c. Sad moze,
a nie musi zasadzi¢ odpowiednia kwote na cel spoleczny. W niniejszej sprawie Sad Okregowy z takiej mozliwo$ci nie
skorzystal co uzasadnil w motywach pisemnych zaskarzonego wyroku.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c. oraz art. 386 § 1 k.p.c. a o kosztach zgodnie z art. 98
k.p.c. oraz § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (teks jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 490).



