Sygn. akt I ACa 464/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 czerwca 2015 1.

Sad Apelacyjny w K. — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Hanna Nowicka de Poraj (spr.)
SSA Jerzy Bess
Protokolant: st.sekr.sadowy Urszula Klosiniska

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2015 r. w K. na rozprawie

sprawy z powbddztwa Syndyka Masy Upadlosci (...) Spolki z o.0. w upadlosci likwidacyjnej w K.
przeciwko A. Z. (1)

0 uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego wK.

z dnia 23 czerwca 2014 r. sygn. akt I C 2075/12

1. oddala apelacje;

2. zasagdza od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 2 700 zl (dwa tysiqce siedemset zlotych)
tytultem kosztow postepowania apelacyjnego.

I ACa 464/2015

UZASADNIENIE

Powod, okreslony pierwotnie jako (...) Spotka z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej, domagal sie o uznania za bezskuteczng
wzgledem niego umowe nienazwang z dnia 2 sierpnia 2010r zawartg pomiedzy (...) Spotka z o.0. a wskazana jako
pozwana A. Z. (1).

W uzasadnieniu powod podal, ze w wykonaniu w/w umowy pozwana nabyta od spolki (...) samoch6d osobowy marki
B. (...) nr rej (...) za cene 82.000 zl netto i 100.040 zt brutto. Dnia 14 wrze$nia 2011r spoélka (...) zlozyla wniosek o
ogloszenie upadlosci a dnia 20 stycznia 2012r Sad Rejonowy oglosil upadlo$é tej spolki.



Wskutek przedmiotowej umowy doszlo do pokrzywdzenia wierzycieli spo6iki (...), gdyz jej majatek zostal uszczuplony o
rzecz ruchoma wartosci 100.040 zl. W dacie zawarcia umowy spoétka ta posiadala szereg zalegloSci ptatniczych na rzecz
wielu wierzycieli, siegajacych kilku milionéw zlotych. Wskutek zaskarzonej czynnoéci korzy$¢ majatkowa odniosta
osoba bliska dluznikowi tj. zona prezesa zarzadu spoélki co zgodnie z przepisem art. 527 § 3 ke oznacza iz pozwana
wiedziala, ze spotka dziala ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli.

Na wezwanie Sadu o sprecyzowanie kto jest powodem w sprawie — strona powodowa w piSmie z dnia 19 grudnia 2012r
- wyjaénila iz powodem jest Syndyk Masy Upadlosci (...).

Pozwana A. Z. (1) wniosla o oddalenie powodztwa, zarzucajac:

- brak legitymacji czynnej powoda, ktora przystuguje wierzycielowi a statusu takiego nie posiada spoétka (...); powod
w pi$mie z dnia 19 grudnia 2012r, bedacym odpowiedzig na pytanie sadu, podajac iz strona powodow3 jest Syndyk
Masy Upadloéci, a nie spotka, de facto dokonal niedopuszczalnej zmiany podmiotowej powodztwa,

- brak legitymacji biernej — w dniu 19 lipca 2012r pozwana zbyta nabyty od spo6iki (...) samochéd w ten sposéb, ze
wniosla go aportem do innej spo6lki o nazwie (...) sp . z 0.0. i tym samym utracita tytul rzeczowy do przedmiotowego
samochodu,

- zarzut niemozno$¢ stosowania instytucji skargi paulianskiej w odniesieniu do datio in solutum (art. 453 k.c.).
Pozwana pozyczyta spolce (...) kwote 1.452.000 zl i dnia 1 czerwca 2010r wystgpila o zwrot czesci tych §rodkow
pienieznych w wysokosci 150.000 z}. Spétka w miejsce wykonania zobowigzania zaplaty przeniosla na pozwana
wlasno$¢ samochodu marki B.,

- na skutek zaskarzonej czynnoéci nie doszlo do pokrzywdzenia wierzycieli, w rozumieniu art. 527 § 2 k.c., gdyz spotka
przeniosla na pozwana wlasno$¢ samochodu o wartosci nizszej niz jej wierzytelnosé wzgledem spo6lki, a pozwana
zwolnila spotke z dtugu wiekszego niz warto$é pojazdu; dla spolki jako wierzyciela pozwanej ta transakcja byta zatem
korzystna.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 23 czerwca 2014 r, sygn. akt IC 2075/12, 1/ uznal za
bezskuteczna w stosunku do Syndyka Masy Upadloéci (...) Spolki z o.0. w upadlosci likwidacyjnej z siedziba w K.,
umowe z dnia 2 sierpnia 2010 roku zawartg pomiedzy A. Z. (1) a (...) Spdétka z o.0. z siedziba w K. polegajaca na
przeniesieniu na rzecz A. Z. (1) wlasno$ci samochodu osobowego marki B. (...) nr rejestracyjny (...) — a to w celu
ochrony wierzytelno$ci w wysokosci 100.040 zl; 11/ zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 3.617 z} tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego; 111/ nakazal pobraé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego
w K. kwote 5.002 zl, tytulem oplaty od pozwu od ktérej uiszczenia strona powodowa byla z mocy ustawy zwolniona.

W uzasadnieniu Sad Okregowy ustalil, ze (...) spblka z o.0. funkcjonowala na rynku od roku 1992. Od poczatku
prezesem zarzadu spolki byl A. Z. (2). W spdlce ustanowiono tez prokurenta, ktérym byla A. Z. (1). Spotka zajmowala
sie gldwnie hurtowa sprzedaza paliw stalych, cieklych i gazowych oraz produktéw pochodnych. Jej najwiekszym
kontrahentem byla Rafineria (...). W spolce pracowaly dwie osoby obstugi ksiegowe;.

Poczynajac od roku 2004 i w latach nastepnych spoétka, chcge utrzymac plynnoéc finansowa, pozyczala pienigdze na
biezace zobowiazania, gléwnie z bankéw ale tez i od pozwanej, ktéra w roku 2005 wyszla za maz za A. Z. (2). Pozwana
pozyczyla spolce pieniadze ktoére miala ze spadku po babce, ze sprzedanego mieszkania i wlasnych oszczedno$ci. Byta
to kwota ponad milion z}l. Pozyczyla spoltce pienigdze réwniez dlatego, ze wspotwlascicielem spéiki (...) byta spotka
(...) — ktorej pozwana byla udzialowcem.

Dnia 1 czerwca 2010r pozwana wezwala spoltke (...) do zwrotu pozyczki w wysokoéci 150.000,00 zl. Wtedy juz
zaczely sie pierwsze problemy finansowe spolki, gdyz jej niezrealizowane zobowigzania finansowe, ustalone po6zniej
w postepowaniu upadloSciowym, siegaja wlasnie roku 2010. Spoétka (...) — nie majac gotowki ktora mogtaby zwrocic
pozwanej — w dniu 2 sierpnia 2010r przeniosta na pozwang wlasno$¢ samochodu marki B. (...). Cena netto auta



opiewala na kwote 82 000,00 z} a brutto na 100.040 zl . Na skutek tej umowy pozwana zwolnila spotke z dlugu w
wysoko$ci 120.000,00 zt .

We wrze$niu 2011r — spotka (...) wniosla do Sadu Rejonowego o ogloszenie upadlos$ci obejmujacej likwidacje
majatku dtuznika uzasadniajac, ze w spos6b trwaly nie reguluje swoich zobowigzan a kontynuowanie dziatalno$ci jest
niemozliwe na skutek wypowiedzenia porozumienia przez gléwnego kontrahenta tj. Rafinerie (...) S.A. W dniu 20
stycznia 2012r Sad oglosil upadtosé spotki. W uzasadnieniu wskazal, miedzy innymi ,ze majatek upadlego na dzien
14 wrze$nia 2011r wynosil 810.000 z} , a jego zobowigzania wielokrotnie przewyzszaly te kwote bo wynosily blisko
19.000.000 z}. Stwierdzil tez w uzasadnieniu , ze na nieruchomosciach upadlego objetych KW nr (...) i KW nr (...)
ustanowiono zabezpieczenia w postaci hipotek. Z tre$ci obu w/w wymienionych ksigg wieczystych wynika, ze hipoteki
te byly ustanawiane na rzecz réznych wierzycieli w tym bankoéw, Rafinerii (...) i innych podmiotéw — ale nie ma i nie
bylo wérdd nich hipoteki na rzecz pozwane;j.

Na liscie wierzytelno$ci w postepowaniu upadlo$ciowym znalazla sie rowniez wierzytelno$¢ pozwanej A. Z. (1), uznanej
przez syndyka w wysokoéci 2.527.286,35 zl

Dnia 19 lipca 2012r — utworzona zostala nowa spotka o nazwie (...) sp. z 0.0. w ktérej pozwana nabyla 99 udzialow o
wartoS$ci 1000 zt kazdy, pokrywajac je w calo$ci wkladem niepienieznym w postaci samochodu marki B. (...) o wartoSci
80.000,00 zl ktéry wezesniej nabyla od spolki (...) i samochodu B. (...) o warto$ci 19.000,00 zt, ktéry rowniez nabyta
od (...).Jednoosobowy zarzad spolki (...) sp. z 0.0. sprawowal od poczatku jej istnienia A. Z. (2), a jej prokurentem
zostala pozwana.

Dnia 19 lipca 2013r — syndyk masy upadloéci sprzedal aktem notarialnym Rep A nr (...)jedna z nieruchomosci
upadlego polozona w M.. Z treéci aktu wynika, ze wér6d wymienionych w tym akcie hipotek na tej nieruchomoéci nie
ma hipoteki na rzecz pozwane;.

Oceniajac zgromadzony w sprawi material dowody Sad Okregowy wskazal, ze ustalony stan faktyczny wynika
z przedstawionych przez strony niekwestionowanych dokumentéw urzedowych i prywatnych. Ich uzupehlienie
stanowily zeznania pozwanej i §wiadka A. Z. (2), ktéorym jednakze Sad Okregowy nie dal wiary w czeéci, w jakiej
twierdzili oni iz dzialanie polegajace na przeniesieniu wlasno$ci samochodu na pozwang w sierpniu 2010r nie bylo
zdzialane na szkode wierzycieli, gdyz w dacie tej czynno$ci kondycja finansowa sp6lki byta dobra. Przeczy temu raport
sporzadzony dla celéw postepowania upadlo$ciowego z ktérego wynika ,ze zadluzenia spolki siegajg roku 2010 a
odsetki od niezaplaconych kwot nawet lat weze$niejszych. Zdaniem Sadu obie strony zaskarzonej umowy musialy
sobie zdawac sprawe z sytuacji spolki majac tak dlugoletnie do§wiadczenie w tej branzy — wszak spotka dzialala od
1992r. Przewidujac wiec juz w 2010r upadlosé spolki strony dokonaly przeniesienia wlasnosci samochodu dokladnie
miesigc przed terminem w ktérym mogloby to by¢ juz skutecznie zakwestionowane przez syndyka w postepowaniu
upadlo$ciowym. Sad Okregowy przytoczyl w tym miejscu przepis art. 127. 1. Prawa upadlo$ciowego i naprawczego.
W ocenie Sadu dzialanie pozwanej cechowala premedytacja, co uwidaczniajg jej dalsze dzialania, a to wniesienie
wlasno$ci tego samochodu, tytulem aportu, doinnej (...) spolki (...), utworzonej réwniez przez malzonkow Z. na ktorej
nie ciazyly jeszcze zobowigzania .

Oceniajac dokonane ustalenia faktyczne na gruncie przepisow prawa materialnego majacych zastosowanie w sprawie
w sprawie, Sad Okregowy uznal, ze pow6dztwo jest uzasadnione. Sad przytoczyl przepis art. 527§, §2, § 3 k.c. i uznal,
ze wszystkie ustawowe przestanki skargi paulinskiej zostaly zrealizowane.

1/ Czynno$¢ prawna dluznika.

Odwolujac sie do pogladow wyrazanych w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, Sad I instancji wskazal, ze przepis art. 527
k.c. ma réwniez zastosowanie do czynno$ci prawnej dokonanej przez dtuznika z jednym tylko z wierzycieli, jezeli jest to
czynno$¢ naruszajaca kolejno$é zaspokajania wierzycieli, wynikajaca z ustawy lub umowy; innymi stowy, jezeli dluznik
dowolnie dokonal uprzywilejowania niektorych spos$rod jego wierzycieli kosztem pozostalych. Co do zasady czynno$é
prawna dtuznika bedgca wykonaniem zobowigzania nie jest objeta zakresem skargi paulianskiej, nie ma zatem co



do zasady podstaw do zaskarzenia takiej czynno$ci dokonanej przed dluznika z jednym tylko z wierzycieli. Dluznik
ma bowiem obowigzek spelié¢ §wiadczenie, a w razie wielo$ci wierzycieli ma prawo dokonaé¢ swobodnego wyboru
wierzyciela, ktorego splaci i z tego tytulu nie mozna czyni¢ mu zarzutu, ze pokrzywdzil pozostalych. W niekt6rych
jednak sytuacjach nalezy uznaé, ze speklnienie §wiadczenia i zaspokojenie tylko jednego z wierzycieli odpowiada
przestankom z art. 527 KC. Ma to miejsce m.in. wtedy, gdy dluznik, zamiast spelnienia $wiadczenia w sposéb
odpowiadajacy tresci zobowigzania, spetnia inne §wiadczenie, w szczegbdlnoSci gdy przenosi na wierzyciela wlasno$é
rzeczy lub prawa zamiast zaplaty sumy pienieznej. W takim wypadku bowiem pozbawia pozostalych wierzycieli
mozliwoS$ci zaspokojenia sie ze sktadnika majatkowego, ktory bylby dla nich dostepny, gdyby nie takie zaspokojenie
jednego z wierzycieli, co stanowi niewatpliwie jego uprzywilejowanie kosztem pozostalych.

Skarga paulianska nie moze mie¢ zastosowania do czynno$ci dtuznika polegajacej na spelieniu §wiadczenia wobec
wierzyciela, nawet gdyby czynno$¢ ta prowadzila do pokrzywdzenia pozostalych wierzycieli, dotyczy tylko takiej
splaty dlugu, ktora Scisle odpowiada zobowigzaniu zar6wno pod wzgledem rodzaju §wiadczenia, jak i sposobu oraz
terminu splaty. Jezeli natomiast dluznik na podstawie porozumienia z wierzycielem zaspokaja go w inny sposéb niz
przewidziany w pierwotnej umowie, nie ma przeszkdd do objecia takiej czynnos$ci skarga paulianska. Jezeli zatem
dluznik, nie dysponujac gotdwka umozliwiajaca splate zobowigzania pienieznego, zawiera z wierzycielem umowe cesji
swoich wierzytelno$ci, ktéra prowadzi do wygasniecia zobowigzania, to nie nastepuje zwykle spelnienie §wiadczenia.
Jest to zmiana pierwotnego §wiadczenia, ktora, jezeli usuwa z majatku dluznika aktywa w postaci jego wierzytelnosci
iuniemozliwia innym wierzycielom zaspokojenie sie z nich, moze by¢ przedmiotem skargi przewidzianej w art. 527 § 1
KC. Dhuznik ma wprawdzie - co do zasady - prawo wyboru wierzyciela, ktorego chce splacié, dlatego sam fakt wyboru
jednego z wierzycieli i splacenie jego wierzytelnoéci nie moga by¢ przedmiotem zarzutu z art. 527 § 1 KC. W niektérych
jednak sytuacjach przepis ten bedzie mial zastosowanie, np. wtedy, gdy dluznik dokonal wyboru wierzyciela w spos6b
arbitralny, prowadzacy do uprzywilejowania go kosztem pozostalych, w okoliczno$ciach, ktére wskazuja na rychlg
mozliwo$¢ ogloszenia upadlosci i wyprowadzenie z majatku dluznika istotnych skladnikéw, co moze prowadzié do
niemozno$ci zaspokojenia sie wierzycieli z przyszlej masy upadlosci.

2/ Problem pokrzywdzenia wierzycieli.

W art. 527 § 2 k.c. ustawodawca okreslil, ze czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli,
jezeli wskutek tej czynnosci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl
poprzednio.

W rozpoznawanej sprawie na skutek pozbycia sie wlasnoSci samochodu o warto$ci 100.040 zl brutto dluzna spotka
(...) uszczuplila sw6j majatek — stajac sie przez to niewyplacalna w wiekszym stopniu niz przed dokonaniem tej
czynno$ci. Pamietaé nalezy iz jak wynikalo z raportu bieglego w sprawie upadtoéci w/w spolki jej zalegloSci siegaly
roku 2010 a odsetki nawet lat wecze$niejszych. Juz wiec w dacie zawierania przedmiotowej umowy spolka byla
niewyplacalna. Co istotne, zaskarzona czynno$¢ regulowata nalezno$é wobec jednego tylko z licznych wierzycieli spotki
tj. pozwanej ktora nie nalezala do wierzycieli uprzywilejowanych. Z ksiag wieczystych nieruchomosci obejmujacych
dzialki upadlego nie wynika aby na rzecz pozwanej wpisano tam jakie$ hipoteki, a takie byly wpisane na rzecz
innych wierzycieli, ktérzy gdyby doszlo do podzialu sum ze sprzedazy majatku upadlego otrzymaliby nalezno$c¢ przed
pozwang. Tak wiec zaskarzona czynnoS$cig pokrzywdzeni zostali wierzyciele uprzywilejowani, bowiem majatku spotki
nie starczy na zaspokojenie wszystkich . Nie zmienia tego faktu réwniez podnoszona przez pozwana okoliczno$c¢ ,ze oto
na skutek przeniesienia na nig wlasnosci samochodu wartego netto 82 ty$ zl — ona zwolnila spolke z dlugu o wartosci
120.000 z}

3/ Uzyskanie korzyS$ci przez osobe trzecig .

Pozwana w rozumieniu przepisu art. 527 ke uzyskala korzy$¢ poprzez nabycie wlasnosci samochodu pomimo iz jak
twierdzi byl to tylko ekwiwalent jej wierzytelnoSci wzgledem spélki. Przyjmuje sie w piSmiennictwie, ze osoba trzecia
uzyskuje ,korzy$¢ majatkowa" w rozumieniu art. 527 k.c. takze wtedy, gdy placi za rzecz nabyta od dluznika cene
odpowiadajgcg wartoéci rynkowej tej rzeczy. W art. 527 k.c. nie chodzi o korzy$¢ majatkowa w sensie potocznym,



utozsamiana np. z nabyciem rzeczy za cene nizsza od wartoSci tej rzeczy — w takim przypadku za ,korzy$c¢" uwaza
sie roznice miedzy warto$cia rynkowa rzeczy a zaplacong cena. KorzyScia majatkowa w rozumieniu art. 527 k.c. jest
nabycie przez osobe trzecia prawa majatkowego, przedstawiajacego pewna warto$c¢, przy czym drugorzedne znaczenie
ma cena nabycia.

4/ Wierzytelnoéc

Wierzytelno$¢ istnieje a sktadajg sie na nig wierzytelnosci wszystkich wierzycieli upadlej spotki. Siega ona kwoty
19.000.000 zl jak wynika z raportu przeprowadzonego w postepowaniu upadlociowym. Syndyk ktéry w tym
postepowaniu wystepuje jako strona powodowa reprezentuje interesy wszystkich wierzycieli. Nie mozna tez zgodzié¢
sie z twierdzeniem powddki iz pismo powoda z 19 grudnia 2012r nalezy traktowaé jako niedopuszczalng zmiane
podmiotowa powoddztwa — bo po pierwsze bylo to tylko sprecyzowanie, dookreslenie strony pozwanej a ponadto stalo
sie to jeszcze przed doreczeniem pozwanej odpisu pozwu.

Zaskarzona umowa zdzialana zostala pomiedzy osobami bliskimi w rozumieniu przepisu art. 527 kc tj. pomiedzy
dluzna Spo6lka ktérg reprezentowal jako jej prezes zarzadu - maz pozwanej a pozwana - z czego wynika domniemanie
ze osoba , ktéra nabyla korzy$¢ majatkowa wiedziala, iz dtuznik dzialal ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli.
Dodatkowo trzeba podkreéli¢ iz pozwana byla prokurentem diuznej spo6iki wiec doskonale zdawala sobie sprawe z
sytuacji finansowej spo6iki .

Okoliczno$é iz przedmiotowy samochéd nie stanowi juz wlasnosci pozwanej réwniez nie stoi na przeszkodzie
wystapienia ze skarga pauliainska, bowiem zgodnie z trescig art. 531 par.2 ke — w wypadku gdy osoba trzecia
rozporzadzila uzyskana korzyScia majatkowa wierzyciel moze pozwaé bezposérednio te osobe — co a’contrario
oznacza ,ze moze rowniez pozywac w takiej sytuacji osobe trzecia .

Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia faktyczne i oceny prawne Sad Okregowy powddztwo oddalil, orzekajac o
kosztach procesu na zasadzie art. 98 kpc.

Wyrok Sadu I instancji zaskarzyla apelacjq w calos$ci pozwana, zarzucajgc:

1/ naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. i art. 227 k.p.c. przez dokonanie przez Sad Okregowy blednej oceny zebranych
w sprawie dowodow oraz dokonanie ustalen faktycznych, istotnie sprzecznych z zebranym w sprawie materialem
dowodowym, a to przez odrzucenie zeznan pozwanej i §wiadka A. Z. (2) w czeSci w jakiej twierdzili, ze dzialanie
polegajace na przeniesieniu wlasno$ci samochodu na pozwang nie zostalo dokonane na szkode wierzycieli oraz przez
dokonanie blednych i sprzecznych z zebranym w sprawie materialem dowodowym ustalen, jakoby czynno§¢ prawna
polegajaca na zawarciu umowy z dnia 2 sierpnia 2010 r krzywdzila wierzycieli — to jest prowadzila do zwiekszenia stanu
niewyplacalnosci spoiki (...), spotka z 0.0. w K. oraz przez ustalenie, ze w chwili przeniesienia wlasno$ci samochodu
spolka posiadala wielu wierzycieli, w sytuacji, gdy spoltka posiadata istotne zobowigzania wobec Rafinerii (...) S.A.
i pozwanej;

2/ art. 328 § 2 k.p.c. przez zaniechanie wyjanienia w uzasadnieniu wyroku podstaw zasgdzenia kosztow
postepowania;

3/ naruszenie art. 527 § 1i2 k.c. przez jego bledna wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu,
ze czynno$¢ zbycia samochodu w zamian za zwolnienie z dlugu ponad wartoé¢ tego samochodu spelia przestanki
czynno$ci dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli oraz przez przyjecie, ze wykonanie przez spolke swojego
zobowiazania moze stanowi¢ czynno$¢ zdzialana z pokrzywdzeniem wierzycieli.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwana domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku przez oddalenie powodztwa i
zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztow procesu.



Na rozprawie apelacyjnej pozwana dodatkowo podniosta zarzut braku legitymacji procesowej spoiki (...), po
ogloszeniu upadlosci likwidacyjnej, co w ocenie apelujacego, powinno doprowadzi¢ w rozpoznawanej sprawie do
odrzucenia pozwu pierwotnie wniesionego przez sama spotke, bez wzywania o uzupelienie brakéw formalnych.

SAD APELACYJNY ZWAZYE CO NASTEPUJE.
Apelacja jest bezzasadna.

Whbrew zarzutom apelujacej ustalenia faktyczne Sadu Okregowego sa prawidlowe. Sad ten w oparciu o dowody z
dokumentow ustalil fakt zawarcia w dniu 2 sierpnia 2010 r pomiedzy spoéika (...) a pozwang, umowy na mocy ktorej
spotka przeniosta na pozwana wlasno$¢ samochodu osobowego o wartosci 100 400 zl, w zamian za co pozwana
zwolnila spotke z czeSci wymagalnego zadluzenia wzgledem niej, w wysokosci 120 000 zl. Sad ustalil fakt i date
ogloszenia upadloéci (...) spolki z 0.0. oraz stan jej zadtuzenia na dzien ogloszenia upadlosci. Ustalil tez funkcje, jaka
peili w upadlej spolce pozwana i jej maz A. Z. (2) oraz charakter ich osobistych relacji.

Ustalenia powyzsze znajdowaly podstawe w dowodach z dokumentéw prywatnych i urzedowych, ktérych zadna ze
stron nie kwestionowala. Sad Apelacyjny uznaje je za wlasne.

Ocena czy wskutek danej czynno$ci prawnej zdzialanej przez dluznika doszlo do pokrzywdzenia wierzycieli tegoz
dluznika jest zagadnieniem natury materialnoprawnej i wynika z konfrontacji dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych z trescig art. 527 § 2 k.c., zgodnie z ktérym czynno$é prawna jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli,
jesli wskutek tej czynnoSci duznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed
dokonaniem czynnoéci. Pokrzywdzenie wierzyciela wiaze sie wiec z niewyplacalno$cia dtuznika lub z powiekszeniem
stopnia jego niewyplacalnoSci — jest ich nastepstwem. Dluznik jest niewyplacalny, gdy caly jego majatek nie wystarcza
na pokrycie dlugéw. Niewyplacalnosé musi mie¢ charakter rzeczywisty, musi istnie¢ realnie — nie wystarczy sama
mozliwo$¢ wystgpienia niewyplacalnosci w przyszloSci. Jest to taki stan majatkowy dluznika, w ktérym egzekucja
prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego nie moze przynie$¢ zaspokojenia wierzyciela
(por. M. Pyziak-Szafnicka, Ochrona wierzyciela w razie niewyplacalno$ci dtuznika, Studia Prawnicze 1994, nr 1-4).
W judykaturze podnosi sie, ze niewyplacalno$¢ to aktualny (w chwili orzekania) brak mozliwo$ci wywiazywania
sie z zobowigzan finansowych. Niewyplacalno$¢ w ,wyzszym stopniu” zachodzi¢ bedzie wowczas, gdy dojdzie do
powiekszenia niewyplacalnosci, przy czym kazde powiekszenie niewyplacalno$ci dtuznika powinno by¢ brane pod
uwage.

Fakt niewyplacalnoéci dluznika spdlki (...), zar6wno w dacie orzekania w niniejszej sprawie jak i w dacie dokonania
zaskarzonej czynnosci (2.08.2010 r), nie moze budzi¢ watpliwosci. Jak wynika z prawidlowych ustalen faktycznych
Sadu Okregowego stan zadluzenia Spoiki (...) na dzien sporzadzenia raportu w postepowaniu upadlo$ciowym wynosil
19 000 000 zl. W uzupelnieniu przedmiotowych ustalen wskazaé nalezy, ze w dacie zawarcia kwestionowanej
umowy warto$¢ wymagalnych zobowigzan spdtki wynosita powyzej 14 mln zl i obejmowala wierzytelno$ci réznych
wierzycieli, nie tylko Rafinerii (...) S.A. (dowod: niepelne zestawienie wierzytelno$ci w sprawie sygn. akr VIII Gup
1/12/S k- 14-16 akt sprawy).

W $wietle powyzszych uwag nalezy uznac¢ za bezprzedmiotowy zawarty w apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
iart. 227 k.p.c., ktére wynika¢ mialoby z blednej oceny dowodéw z zeznan §wiadka A. Z. (2) i z zeznanh pozwanej A.
Z. (1), ktorzy zeznali, ze kwestionowana czynno$¢ nie prowadzila do pokrzywdzenia wierzycieli. Ten fragment zeznan
w/w o0s6b nie przedstawia faktow istotnych w sprawie, lecz materialno prawna ocene tych faktéw, ktéra to ocena
stanowi domene sgdu orzekajacego a nie uczestnikow procesu. O ile natomiast zeznania te mialyby stanowi¢ dowod
na to, iz pozwana nie wiedziala o tym, jakoby spolka (...), przenoszac na pozwang wlasno$§¢ samochodu, dzialala z
pokrzywdzeniem innych wierzycieli, to twierdzenie takie nie mogloby by¢ przyjete, juz to w §wietle domniemania z art.
527 § 3 k.p.c. Niezaleznie od tego pozwana, jako prokurent spolki (...) musiala dokladnie wiedzie¢, w jakiej wysokosci
zobowigzania i wzgledem kogo ciaza na spolce w dniu 2 sierpnia 2010 roku.



Problem speienia przeslanki pokrzywdzenia wierzycieli musi by¢ jednak oceniony przy uwzglednieniu tej
okolicznosci faktycznej, iz pozwana réwniez byla wierzycielem spoiki (...), co wynika z ustalen faktycznych Sadu
Okregowego, niemozliwych do zakwestionowania z uwagi na uznanie wierzytelno$ci pozwanej przez syndyka masy
upadlosci spolki (...) i umieszczenie jej na liscie wierzytelnoéci w postepowaniu upadlo$ciowym. W praktyce sadowej
pewne kontrowersje budzi ocena, czy dokonanie przez dluznika czynnosci prawnej polegajacej na zaspokojeniu
jednego z wierzycieli, wskutek czego staje sie on niewyplacalny wzgledem pozostatych wierzycieli, moze by¢ uznane za
bezskuteczne wobec nich na zasadzie art. 527 k.c. W orzecznictwie wskazuje sie, ze spelnienie zobowigzania stanowi
obowiazek dtuznika a przy tym ma on prawo wyboru wierzyciela, ktorego chce zaspokoié¢ — tego rodzaju dzialanie nie
moze by¢ wiec kwestionowane w skardze paulinskiej. Tego rodzaju poglad prezentuje pozwana, wskazujac dodatkowo,
iz nawet jesli dluznik zaspokaja jednego wierzycieli poprzez spelienie innego §wiadczenia, niz wynikajace z tresci
zobowigzania (datio in solutum), to czynno$c ta nie moze by¢ objeta zakresem art. 527 k.c., w sytuacji, gdy $§wiadczenie
spelnione stanowi rownowarto$¢ §wiadczenia pierwotnego (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2012 T,
III CSK 214/11, OSNC 2012/11/134). Z taka sytuacja faktyczng mamy do czynienia w niniejszej sprawie, gdzie pozwana
uzyskala przysporzenie o warto$ci 100 400 zl, w postaci rzeczy ruchomej, zwalniajac powoda z dtugu pienieznego do
wysokoSci 120 000 zl. Stad tez pozwana wywodzi, ze umowa, ktéra zawarla ze spo6lka (...) w dniu 2 sierpnia 2010 r
polepszyla sytuacje pozostalych wierzycieli, gdyz w konsekwencji zmniejszyla sie warto§¢ pasywow dtuznika — spotki

(.-

W ocenie Sadu Apelacyjnego stanowisko pozwanej nie moze byé zaaprobowane w okoliczno$ciach niniejszej sprawy,
na co trafnie zwrocil uwage Sad Okregowy. Wprawdzie dluznik, co do zasady, ma prawo wyboru wierzyciela,
ktoérego chce zaspokoié, to jednak sa sytuacje w ktorych zarzut pokrzywdzenia pozostalych wierzycieli bedzie
mogl byé skutecznie podniesiony. Bedzie tak miedzy innymi wtedy, gdy dluznik dokonal wyboru wierzyciela w
sposob arbitralny, prowadzacy do uprzywilejowania go kosztem pozostalych, w okoliczno$ciach, ktére wskazuja na
rychla mozliwo$é¢ ogloszenia upadlosci dluznika i wyprowadzenia z jego majatku istotnych skladnikéw — co moze
prowadzi¢ do niemozno$ci zaspokojenia wierzycieli z przyszlej masy upadlosci (por. Sad Najwyzszy, m.in. w wyroku
z dnia 8 sierpnia 2008 r, CSK 79/08, Lex nr 602340, wyrok z 20 pazdziernika 2011 r, IV CSK 39/11, Lex nr
1102265). W ocenie Sadu Apelacyjnego oczywistym jest, ze prawo wyboru przez dluznika wierzyciela, ktéry ma
zosta¢ zaspokojony, nie ma charakteru absolutnego. Warto przypomnie¢, ze prawo karne uznaje za przestepstwo
przeciwko obrotowi gospodarczemu i penalizuje tego rodzaju zachowania. Art. 302 § 1 k.k. stanowi, ze kto w razie
grozacej mu niewyplacalnoéci lub upadlo$ci, nie mogac zaspokoi¢ wszystkich wierzycieli, splaca lub zabezpiecza
tylko niektérych, czym dziala na szkode pozostalych podlega karze grzywny albo karze pozbawienia wolnoéci do alt
dwobch. W doktrynie podkresla sie, ze jest to przestepstwo formalne, co oznacza, ze nie jest konieczne by wierzyciele
poniesli jakakolwiek szkode (Marek Kulig, Komentarz do kodeksu karnego 2014 r, Lex nr 367533). W ocenie Sadu
Apelacyjnego — nie przesadzajac, czy zachowanie przedstawicieli spotki w dniu 2 sierpnia 2010 r wyczerpalo znamiona
opisanego wyzej przestepstwa — w rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia z analogiczna sytuacjg. Zaroéwno
pozwana jak i przedstawiciel dluznika, zawierajac umowe przeniesienia wlasnoéci samochodu i zwolnienia z dlugu,
mieli niekwestionowana $wiadomo$¢, ze spotka znajduje sie na granicy bankructwa, a wszczecie postepowania
upadloSciowego jest tylko kwestig czasu. Odmienne, ogoélnikowe zeznania Swiadka A. Z. (2) w tym przedmiocie nie
zasluguja na wiare, w Swietle dokumentéw zgromadzonych w toku postepowania upadlo$ciowego, ktére obrazuja
zly stan finansowy spdlki juz w roku 2010. Pozwana nie byla uprzywilejowanym wierzycielem spdétki. Przeciwnie
majac Swiadomos¢ uprzywilejowania wierzycieli hipotecznych, i niemozno$¢ zaspokojenia swoich roszczen w ramach
egzekucji z nieruchomo$ci, pozwana postanowila przeja¢ dla siebie, z wylaczeniem pozostalych wierzycieli, te cze$c
majatku spolki, ktora nie byla obciazona prawami innych wierzycieli. Tym samym, cho¢ pozostali wierzyciele nie byli w
stosunku do tej cze$ci majatku spotki uprzywilejowani, to przejecie go na wlasno$¢ przez pozwana, w sposob oczywisty
prowadzilo do ich pokrzywdzenia, w sytuacji, gdy — jak wynika z niekwestionowanych przez apelujaca ustalen Sadu
Okregowego — warto$¢ pozostalego majatku spotki, w tym obcigzonych hipotekami nieruchomosci, to okolo 800 000
z}. Z takiej kwoty mogla zostaé zaspokojona jedynie znikoma czeéé wierzytelnoéci pozostalych wierzycieli. Swiadomosé
powyzszych okoliczno$ci i ich znaczenia prawnego musieli mie¢ malzonkowie Z. ktorzy — jak wynika z akt sprawy —
sq z wyksztalcenia prawnikami.



Na te wszystkie okolicznoSci zwrdcil uwage Sad Okregowy, i po wnikliwej ich analizie, na gruncie art. 527 k.c. trafnie
doszedl do wniosku, iz wszelkie przestanki skargi paulinskiej, okreslone w art. 527 k.c., zostaly spelnione. Prawidlowo
przyjal tez Sad Okregowy, ze sam fakt dalszego rozporzadzenia przez pozwana korzyScig, na zasadach objetych
dyspozycja art. 531 §2 k.c., nie pozbawia pozwanej legitymacji biernej w niniejszej sprawie (tak m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 lipca 2014 r, ITI CSK 247/13, Lex nr 1540485).

Bezzasadny jest zgloszony na rozprawie apelacyjnej zarzut zmierzajacy do odrzucenia pozwu. Nie budzi watpliwosci,
ze w procesach dotyczacych masy upadlosci strong postepowania jest syndyk, a nie upadly reprezentowany przez
syndyka. Stanowisko to znajduje bezposredni wyraz w art. 144 ust. 2 Prawa upadloSciowego i naprawczego,
zgodnie z ktoérym syndyk prowadzi postepowania dotyczace masy upadlo$ci w imieniu wlasnym, chociaz na rzecz
upadlego. Jest to jednoznaczne ze stwierdzeniem, iz syndykowi przystuguje legitymacja do wystepowania w tych
postepowaniach. Legitymacje syndyka okreéla sie w nauce jako tzw. legitymacje formalna (syndyk jest wiec strong w
znaczeniu formalnym (procesowym), tzn. dziala w postepowaniu we wlasnym imieniu. Natomiast strona w znaczeniu
materialnym, pomimo ogloszenia upadloSci, pozostaje upadly. On bowiem jest podmiotem stosunku prawnego, na
tle ktorego wyniknal spor. Prowadzenie sporu przez syndyka odbywa sie wiec na rzecz upadlego. Uzyte w art. 144
ust. 1 wyrazenie, iz postepowania dotyczace masy moga by¢ wszczete i dalej prowadzone "jedynie" przez syndyka
lub przeciwko niemu, oznacza, ze upadly, bedac strong w znaczeniu materialnym, pozbawiony jest legitymacji
formalnej do wystepowania w tych postepowaniach. Podstawienie syndyka w miejsce upadlego ma wiec bezwzgledny
charakter. Wskazanie, jako strony w niniejszym postepowaniu (...) sp6iki z o.0. w upadlo$ci likwidacyjnej — dzialajacej
przez syndyka masy upadlo$ci, pozwalalo na przyjecie, nawet bez wzywania o uzupelnienie brakow, ze strong
postepowania jest syndyk. Pozycja tego podmiotu w procesie wynikala bowiem z przytoczonych wyzej przepisow
prawa materialnego. Tym bardziej nie moze by¢ kwestionowane wezwanie powoda o wskazanie, kto jest legitymowany
procesowo (kto jest strong) w niniejszej sprawie. Syndyk w zakre§lonym mu ustawowo terminie tygodniowym,
prawidlowo okreslil przedmiotowe relacje wskazujac siebie, jako powoda w sprawie. Zwiazany z tym zabiegiem
procesowym zarzut pozwanej nie zasluguje na uwzglednienie.

Poniewaz wszystkie zarzuty apelacyjne okazaly sie bezzasadne Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanej, w oparciu
o przepis art. 385 k.p.c., przyjmujac za podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 §
1k.p.c.



