WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 lipca 2015 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Barbara Goérzanowska (spr.)
SSA Robert Jurga
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Lech

po rozpoznaniu w dniu 8 lipca 2015 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powoddztwa (...)K. K.. w N. (Wegry)

przeciwko P. S.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku czeSciowego Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 4 lutego 2015 r. sygn. akt IX GC 492/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 2.700 zl tytulem kosztéow postepowania
apelacyjnego.

SSA Barbara Gérzanowska SSA Andrzej Struzik SSA Robert Jurga

UZASADNIENIE

Wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8 lipca 2015 r.

Strona powodowa (...)K. K.. w N., Wegry, po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa, domagala sie zasadzenia od
pozwanych P. S. i W.— (...) sp6lki jawnej C. W., M. W. w S. kwoty 29.627 euro z ustawowymi odsetkami i kosztami
procesu, tytulem odszkodowania za utrate przesylki w trakcie przewozu zleconego P. S. a wykonywanego przez W.—
(...) spotke jawna C. W., M. W..

W sprzeciwie od wydanego w sprawie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym pozwany ad.1 P. S. wniost
o oddalenie powodztwa podnoszgc, ze przyczyng utraty czeSci towaru nie bylo nie zastosowanie sie kierowcy do
wskazowek udzielonych przez strone powodowa i wydanie towaru osobie nieuprawnionej lecz napad na kierowce



dokonany przez napastnikow uzbrojonych w ostre narzedzia, co wylacza odpowiedzialno$¢ przewoznika, ktéry nie
mogt ww. okoliczno$ci unikngé, ani im zapobiec. Powolal sie na wynikajace z art. 23 Konwencji CMR ograniczenie
w odpowiedzialno$ci przewoznika co do warto$ci odszkodowania oraz na sposéb obliczania odsetek za opdzZnienie,
ktore wynosza 5% w skali roku.

Strona pozwana ad.2 W.— (...) sp6lka jawna C. W., M. W. w N. wniosla o oddalenie pow6dztwa. Postanowieniem z 28
marca 2014r. Sad zawiesil postepowanie wobec tej strony pozwanej, a to wobec ogloszenia jej upadlosci likwidacyjne;j.

Wyrokiem czeSciowym z dnia 4 lutego 2015r. Sad Okregowy w Krakowie Wydzial IX Sad Gospodarczy oddalil
powbdztwo przeciwko pozwanemu P. S. o zaplate 29 627 euro, umorzyt postepowanie przeciwko pozwanemu P. S. o
zaplate 3.456,25 euro, zasadzit od strony powodowej (...)K. K.. w N., Wegry na rzecz pozwanego P. S. kwote 4.571 z}
9 gr tytulem zwrotu kosztoéw procesu

Jako podstawe rozstrzygniecia Sad Okregowy przyjal, ze strona powodowa zlecila transport towaréow do R.
pozwanemu P. S., ktory powierzyt wykonanie przewozu pozwanej W.— (...) spolce jawnej C. W., M. W. w S.. W dniu
16 stycznia 2012 r. kierowca tej Spolki (strony pozwanej ad.2) S. T. przyjal do przewozu do R. towar w postaci 414
karton6w z odzieza i butami. W dniu 18 stycznia 2012 1. S. T. przybyl wezesnym rankiem do R., w poblize wskazanego
mu adresu. Niezwlocznie po przybyciu zblizylo sie do niego dwbch mezczyzn, ktorzy grozac mu nozem zmusili go
do uruchomienia pojazdu i udania sie za innym pojazdem, ktéry wskazywal droge. Po przejechaniu na wskazang
przez napastnikow boczna ulice napastnicy przetadowali do swojego pojazdu 100 kartonéw z odzieza o lacznej wadze
3622,95 kg. Warto$¢ skradzionej odziezy wyniosta 42 415 euro.

Sad Okregowy stan faktyczny ustalil na podstawie dokumentéw, zeznan Swiadkéw i stron. Fakt wystapienia szkody,
jej zakres i warto$¢ Sad ustalil na podstawie dokumentéw w postaci listobw przewozowych, faktur i dokumentéw
rozliczajacych szkode. Fakt napadu Sad ustalil natomiast na podstawie zeznan §wiadka S. T., dajac im wiare cze$ciowo,
ze wzgledu na wystepujace w nich pewne nieécistosci. Sad zwrdcil uwage, ze $wiadek—kierowca, zglosil napad na
policje, rozpoznal napastnikow, co potwierdzaja takze dokumenty — protokot jego przestuchania przez Policje w R.,
wyrok sadu wraz z uzasadnieniem. Swiadek potwierdzil tez, 7e grozono mu nozem — a watpliwoéé¢ dotyczy tego,
czy nozem grozono mu od razu (tak wynika z protokolu przestuchania we Wtoszech), czy tez najpierw nakloniono
go, aby dobrowolnie udal sie za samochodem napastnikéw i dopiero po dotarciu na miejsce napastnicy zagrozili
Swiadkowi nozem (tak zeznal w sprawie). Jezeli przyjaé, ze istotnie jest rozbiezno$¢ w zeznaniach $wiadka to zdaniem
Sadu Okregowego bardziej wiarygodne jest zeznanie zlozone na Policji w R. — w dniu napadu, a nie przed Sadem
2 lata po napadzie, dlatego na nich opart swoje ustalenia. Sad uznal takze za niewiarygodne zeznania Swiadka w
czesci, w ktbrej twierdzil, ze nie bylo zadnej procedury wydania towaru (kodu), wskazujac, ze kierowca nie znal
odbiorcy okreslonego przy pomocy nazwiska i imienia. Nie dal mu wiary réwniez co do tego co bylo przedmiotem
przewozu i iloSci skradzionego towaru, bowiem nie zglaszal on zadnych Zastrzezen co do tresci listu przewozowego
przystepujac do przewozu. Otrzymanie kodu weryfikacyjnego i przekazanie go kierowcy potwierdzil swiadek K. G.
oraz $wiadek K. F., ktory przedstawil przebieg zdarzen. Sad Okregowy dal wiare zeznaniom przedstawiciela strony
powodowej T. F.co do zakresu i wartoéci szkody oraz co do tego, ze strona powodowa pokryla rownowarto$¢ szkody
w rozliczeniach z dostawcami, jak rowniez, iz ukradziony towar nie zostal odzyskany nawet w cze$ci. Pozwany P. S.
nie mial istotnej wiedzy o przedmiotowym przewozie. Za zbedne Sad uznal przeshluchanie zgloszonych przez strone
powodowa $wiadkéw — potencjalnych nabywcow towaru jak rowniez dowdd z opinii bieglego na okoliczno$¢ wartoéci
tego towaru i dokonanego przez strone powodowa rozliczenia warto$ci utraconego towaru, gdyz fakty te zostaly
ustalone na podstawie dokumentéw i zeznan przedstawiciela strony powodowe;j.

Sad Okregowy uznal powddztwo przeciwko pozwanemu P. S. za nieuzasadnione, jakkolwiek przyjal, ze strona
powodowa wykazala zaréwno szkode jak i jej wysoko$é, a to w oparciu o list przewozowy, ktérego tre$¢ nie
zostala podwazona. Sad wskazal, ze w sprawie znajduje zastosowanie ograniczenie odpowiedzialnoSci z art.23 ust.3
Konwencji CMR. Sad wyliczyl warto$¢ szkody na dzien zaladunku (16 stycznia 2012 r.) na kwote 186.863,52 zl,
jednakze odpowiedzialno$é¢ przewoznika ograniczalaby sie do 159.047,36 zk. Po potraceniu wierzytelno$ci pozwanego
ad 1 w kwocie 12.788 euro (56.338,81 z1), stronie powodowej przystugiwaloby co do zasady roszczenie do kwoty



102.708,55 zl. Sad Okregowy stwierdzil jednak wystepowanie przestanki egzoneracyjnej z art.17 Konwencji CMR,
stanowiac bezposérednia przyczyne oddalenia powodztwa. Speklnienia przestanki egzoneracyjnej Sad upatrywal w
ustalonym fakcie napadu na S. T. — kierowce strony pozwanej ad.2, kierujacego pojazdem przewozacym odziez. Sad nie
znalazl podstaw do zarzucenia kierowcy nieodpowiedniego zachowania w trakcie napadu — nie mozna uznac, ze jako
zachowanie wywolujace odpowiedzialno$¢ przewoznika za utrate towaru winno by¢ ocenione zachowanie kierowcy,
ktory ulega realnej grozbie, polegajacej na kierowaniu pojazdem zgodnie z dyspozycjami wydawanymi przez osoby,
ktbre groza mu nozem, w wyniku czego mozliwe jest wyladowanie towaru w dogodnym dla napadajacych miejscu i
kradziezy towaru. Nie mozna tez zarzuci¢ kierowcy niedbalego zachowania na etapie bezposrednio poprzedzajacym
napad — tzn. kierowca nie zmienil wyznaczonej trasy na trase drogami, ktore nie sa uczeszczane, nie zatrzymat sie w
miejscu odludnym, nie oddalil sie od pojazdu, nie zabieral do pojazdu przygodnie poznanych oséb. Kierowca dojechal
w poblize miejsca roztadunku i tam podeszly do niego osoby, ktére grozac mu nozem zmusily go do przewozu towaru
w miejsce, w ktorym czesé tego towaru zostala wytadowana. Sad zwrécit uwage, ze stosowanie kodu identyfikujacego
osobe, ktéra ma odebra¢ towar, wymusza kontakt z osobami zupelie nieznanymi kierowcy. Zatem korowcy nie
zdziwil, ani nie zaniepokoit fakt, ze zblizaja sie do niego dwaj mezczyZni, ktorzy chea podjac¢ z nim rozmowe, a w
momencie, gdy znalazl sie wérdd nich bylo za p6zno, aby w jakikolwiek sposéb przeciwstawié sie zagrozeniu, ktore
ocenil jako realne i zdaniem Sadu, brak jest jakichkolwiek podstaw, aby poddawa¢ w watpliwo$é realno$¢ zagrozenia.

Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze powyzsze spetnia dyspozycje art.17 ust. 2 Konwencji CMR w zakresie, w jakim
ww. przepis jako przestanke egzoneracyjna wskazuje wystapienie okolicznosci, ktérych przewoznik nie mogl unikngé
i ktérych nastepstwom nie mégl zapobiec. Odnoszac sie natomiast do zarzutu przedawnienia, Sad Okregowy uznal,
iz jest on nieuzasadniony albowiem pozew zostal wniesiony w dniu 16 stycznia 2013 r., gdy tymczasem do zdarzenia
doszlo w dniu 18 stycznia 2012 r., a termin przedawnienia wynosi 1 rok.

Podsumowujac, na podstawie ww. przepiséw Sad w punkcie I wyroku oddalil powodztwo o zaplate kwoty 29 627
euro; w punkcie IT Sad umorzyl postepowanie o zaplate kwoty 3.456,25 euro, a to wobec cofniecia pozwu wraz ze
zrzeczeniem sie roszczenia w powyzszym zakresie. O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.

Strona powodowa(...)K. K.. w N., Wegry, zaskarzyta wyrok cze$ciowy Sadu Okregowego w zakresie punktow I i IIT
wyrzeczenia, zarzucajac mu:

I. naruszenie prawa procesowego, majace istotny wplyw na wynik sprawy:

1. art. 233 § 1 k.p.c. wobec oparcia rozstrzygniecia na zeznaniach $wiadka S. T. (kierowcy przewozacego towar) z
dnia 18 stycznia 2012 roku, jako wiarygodnych z tej daty, w nastepstwie niewszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu dowodowego, skutkiem pominiecia cze$ci materialu dowodowego (dopuszczonego jako dowody w sprawie),
przy dokonaniu oceny wiarygodno$ci zeznan tego §wiadka, bez wyjasnienia przyczyn ich pominiecia i rozwazenia, a to:

a. pominiecia w rozwazaniach (mimo uznania za wiarygodne) zeznan §wiadka K. G. ze kierowca S. T. w dniu zdarzenia
najpierw poinformowal telefonicznie pracodawce (Pozwanego ad.2) o fakcie czesciowego rozladunku towaru, bez
zadnych uwag w sprawie rzekomego zmuszenia go do wydania towaru pod grozba przemocy, a o rzekomym zmuszeniu
go do wydania towaru pod grozba przemocy poinformowal $§wiadka K. G. (jako reprezentanta Pozwanego ad.2)
dopiero w rozmowie przeprowadzonej z inicjatywy $wiadka K. G., wywolanej zaniepokojeniem Strony Powodowej;

b. pominiecia w rozwazaniach, ze zgodnie z jednolitymi zeznaniami §wiadka S. T. (zlozonymi zar6wno w dniu 18
stycznia 2012 roku, jak i w dniu 22 grudnia 2014 roku), $éwiadek ten skontaktowal sie z pracodawca (Pozwanym ad.
2) dopiero po wydaniu towaru osobom nieupowaznionym (po rzekomej kradziezy), a w konsekwencji pominiecia,
ze $wiadek S. T. nie mogl zostaé zmuszony przez sprawecow do zatajenia przed pracodawca prawdziwego przebiegu
zdarzenia, skoro nie znajdowat sie pod grozba przemocy;



b. pominiecia w rozwazaniach zapisu elektronicznego rozmowy pomiedzy K. F. i T. F.przeprowadzonej w dniu wydania
towaru osobom nieupowaznionym (k. 29, 66-68) i w nastepstwie nierozwazenia sprzeczno$ci miedzy zeznaniami
Swiadka S. T. a trecia tego materialu dowodowego, to jest pominiecia ze:

- do nieupowaznionego rozltadunku towaru doszlo ok. 3 godziny pdzniej, niz to wynika z zeznan §wiadka S. T. z dnia
18 stycznia 2012 roku;

- do wydania towaru osobom nieupowaznionym doszto w sposéb dobrowolny;

c. nierozwazenia, iz wbrew obowiazkowi umownemu wynikajacemu ze zlecenia przewozu z dnia 16 stycznia 2012 roku
(tlumaczenie - zalacznik nr 5 do pisma z dnia 26 lutego 2013 roku) S. T. uniemozliwit lub znaczaco utrudnil ustalenie
rzeczywistego przebiegu zdarzenia, wobec pominiecia, ze S. T.:

- opuécil miejsce, w ktérym doszlo do nieupowaznionego rozladunku, ,,bez wyjasnienia sytuacji” - to jest nie wzywajac
policji;

- zglosil sie na policje dopiero po 8-10 godzinach od wydania towaru osobom nieupowaznionym;

d. nierozwazenia znaczenia dla oceny wiarygodnoSci zeznan Swiadka S. T. (zeznan ztozonych na Policji Wloskiej oraz
zeznan zlozonych w toku niniejszego postepowania) okolicznosci, ze Swiadek S. T. w dniu zdarzenia pozostawal w
stosunku zatrudnienia z Pozwanym ad. 2 i reprezentowal we Wloszech interes wlasny oraz interes Pozwanego ad. 2 aw
trakcie przestuchania w niniejszej sprawie (w dniu 22 grudnia 2014 roku) nie byl juz pracownikiem Pozwanego ad. 2;

e. nierozwazenia, ze do skazania os6b nieupowaznionych do odbioru towaru doszlo na podstawie dobrowolnego
poddania sie karze, w nastepstwie wielokrotnej kradziezy towaru a nie w nastepstwie ustalen sadu karnego,
dokonanych w toku karnego postepowania dowodowego o okolicznoSciach kradziezy towaru bedacego przedmiotem
nin. postepowania;

2. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 217 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. skutkiem pominiecia
oceny dowodow zebranych w sprawie, majacych istotne znaczenie dla jej rozstrzygniecia w chwili orzekania, w zakresie
ustalenia odpowiedzialno$ci za utrate towaru i wysokoSci szkody:

- zapisu elektronicznego rozmowy przeprowadzonej pomiedzy T. F.i K. F. w dniu wydania towaru osobom
nieupowaznionym (k. 29, 66-68) - mimo ze §rodek ten podwaza wiarygodno§é zeznan $§wiadka S. T. w zakresie
okoliczno$ci stanowiacych podstawe rozstrzygniecia, tj. spelnienia przestanki egzoneracyjnej z art. 17 ust. 2 Konwencji
CMR.

- korespondencji Strony Powodowej do Pozwanego ad. 1 z dnia 31 stycznia 2012 roku (k. 69-71) oraz korespondencji
Pozwanego ad. 1 do Strony Powodowej z dnia 4 kwietnia 2012 roku (k. 72-73) - mimo ze Srodek ten wskazuje na:

« wylaczenie Strony Powodowej z udzialu w postepowaniu przygotowawczym we Wloszech, w zakresie odzyskania
utraconego towaru, przejetego i zniszczonego przez wloska Policje;

« brak wspoétdzialania Pozwanego ad. 11 ad. 2 w celu odzyskania utraconego towaru i zmniejszenia szkody;

3. art. 233 § 1 k.p.c. w nastepstwie niewszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, skutkiem
pominiecia tej czedci zeznan $wiadka S. T. z dnia 22 grudnia 2014 roku, z ktorej wynika, ze spedytor (Pozwany ad. 2)
- a nadto inni kierowcy - przestrzegl §wiadka S. T. o zagrozenia kradzieza w miejscu roztadunku towaru; 4. art. 233
§ 1 k.p.c. w zw. z art. 316 k.p.c. skutkiem sprzeczno$ci ustalen z treécig zebranego materialu w nastepstwie ustalenia,
iz w dniu zdarzenia, nad ranem, niezwlocznie po przybyciu S. T. w poblize wskazanego mu adresu ,,zblizylo sie do
niego dwoch mezczyzn, ktorzy grozac mu nozem zmusili go do uruchomienia pojazdu i udania sie za innym pojazdem,
ktory wskazywal droge”, mimo Ze zaden §rodek dowodowy nie wskazuje na taki przebieg zdarzeh w dniu 18 stycznia
2012 roku;



5. art. 235 § 1 k.p.c. w zw. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z 227 k.p.c. i z art. 316 k.p.c. przez naruszenie zasad postepowania
w zakresie bezposéredniosci i lojalnoSci procesowej Sadu w stosunku do Stron postepowania, skutkiem oparcia
rozstrzygniecia na dowodzie, ktory nie zostal przeprowadzony przed sadem orzekajacym, z jednoczesnym uznaniem
za niewiarygodny dowodu przeprowadzonego przed sadem orzekajacym, bez uprzedzenia stron postepowania o
koncepcji rozstrzygania z oparciem wylacznie o zawiadomienie o przestepstwie §wiadka S. T. zlozonym w dniu 18
stycznia 2012 roku;

6. art. 1143 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c w zw. z 227 k.p.c. i z art. 316 k.p.c. przez
niezastosowanie, skutkiem:

- pominiecia, iz do oceny wartoéci dowodowej zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa zgloszonego przez S. T.
wobec wloskiej Policji oraz do oceny warto$ci dowodowej faktu skazania sprawcow kradziezy przez sad karny we
Wiloszech w oparciu o dobrowolne poddanie sie karze, wlasciwe jest prawo wloskie;

- niepoddania ocenie, czy zawiadomienie o popehlieniu przestepstwa, zgloszone przez S. T., jest pelne i prawdziwe,
wobec niedokonania oceny okolicznosci jego zlozenia oraz okolicznosci skazania sprawcow kradziezy, jako sprawcow
wielokrotnej kradziezy (recydywa), ktérzy dobrowolnie poddali sie karze.

II. naruszenie prawa materialnego:

1. art. 17 ust. 2 w zw. z art. 3 Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréw (CMR) przez
bledne zastosowanie, skutkiem przyjecia, iz w okoliczno$ciach sprawy miato miejsce zaginiecie towaru spowodowane
okoliczno$ciami, ktorych przewoznik nie moégl uniknaé i ktorych nastepstwom nie modgl zapobiec, mimo iz do
kradziezy towaréw doszlo wskutek:

- niezastosowania przez Pozwanego ad. 2 w swoim przedsiebiorstwie zasad bezpieczenstwa zapobiegajacych kradziezy
przy transporcie towar6w do miejsc niebezpiecznych, mimo wiedzy o zagrozeniu kradzieza w miejscu roztadunku -
sam Sad I instancji zwrdcil uwage na to, Ze stosowanie samego kodu wydania towaru nie jest procedura wystarczajaca
w miejscach niebezpiecznych;

- niestosowania przez kierowce Pozwanego ad. 2 zasad ostrozno$ci, mimo uprzedzenia go o zagrozeniu kradzieza w
nocy, w miejscu roztadunku;

- ulegniecia przez kierowce Pozwanego ad. 2 podstepowi (wedlug wersji zdarzen przyjetej za podstawe orzekania przez
Sad I instancji zgodnie z zeznaniami §wiadka S. T. z dnia 18.01.2012 roku) i doprowadzenia do sytuacji, w ktérej mogt
zostac¢ uzyty przeciwko niemu przymus bezposredni i grozba uzycia noza;

2. art. 23 ust. 7 w zw. z art. 23 ust. 3 Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towardéw
(CMR) przez jego bledne zastosowanie, skutkiem dokonania obliczeni dotyczacych ograniczenia odpowiedzialno$ci
przewoznika na podstawie kurséw walut:

- z dnia 16 stycznia 2012 roku (dnia zaladunku), a nie z dnia wydania rozstrzygniecia (dnia oceny) w zakresie
maksymalnej odpowiedzialnoSci przewoznika i kursu specjalnych jednostek ciagnienia (sdr) wobec zlotego;

- z dnia 16 stycznia 2012 roku (dnia zaladunku), a nie z dnia 16 stycznia 2013 roku (dnia wniesienia pozwu) w zakresie
kwoty zadania pozwu wyrazonej w euro i kursu euro wobec zlotego,

3. art. 471 k.c. w zw. z art. 56 k.c. przez jego niezastosowanie, skutkiem pominiecia, ze Pozwany ad. 1 nie wykonal
nalezycie swego zobowigzania;

Wskazujac na powyzsze zarzuty powod wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na rzecz Strony Powodowej
kwoty 29.627 euro, ewentualnie kwoty 122.300,26 zlotych, stanowiacej rownowarto$¢ kwoty 29.627 euro wedlug
kursu éredniego NBP z dnia wniesienia pozwu (4,1280 zl za 1 euro), ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w



calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania; zasadzenie od Strony Pozwanej na rzecz Strony Powodowe;j
kosztoéw postepowania za obydwie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug podwdjnej minimalnej
stawki oplat za czynnoS$ci radcow prawnych, ze wzgledu na skomplikowany oraz miedzynarodowy charakter sprawy.
Ponadto powdd wnosil o dopuszczenie dowodu z innych §rodkéw dowodowych: a to: wydrukow fragmentéw mapy
R., obejmujacych V. M.i V. C., na okoliczno$é braku wiarygodnoéci zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa S. T.
w dniu 18 stycznia 2012 roku co do miejsca czeSciowego rozladunku wobec oséb nieupowaznionych oraz trasy, ktoéra
przebyl do tego miejsca — uzasadniajac wniosek treScig art. 368 § pkt 4 w zw. z art. 381 k.p.c., gdyz potrzeba powolania
sie na powyzszy $srodek dowodowy wynikla z oceny dokonanej przez Sad I instancji, ze wiarygodna podstawa orzekania
jest zawiadomienie o popelieniu przestepstwa dokonane przez S. T. w R. w dniu 18 stycznia 2012 roku; wydruku
serwisu internetowego calendar.zoznam.sk z informacja o godzinach wschodu Stonica w R. w styczniu 2012 roku,
na okoliczno$é, ze w dniu 18 stycznia 2012 roku ok. godz. 6:20 w R. bylo ciemno, a stonce wzeszlo o godz. 7:35 -
uzasadniajgc wniosek treScig art. 368 § pkt 4 w zw. z art. 381 k.p.c., gdyz potrzeba powolania sie na powyzszy Srodek
dowodowy wynikla z powodu uznania przez Sad I instancji, iz w niniejszej sprawie zaistnialy okolicznoéci, ktérych
przewoznik nie mégt unikna¢ i nastepstwom ktérych nie moglt zapobiec.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony powodowej nie jest zasadna, a zarzuty w niej podniesione nie zasluguja na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji dokonal bowiem prawidlowych ustalen stanu faktycznego, a podjete rozstrzygniecie znajduje
oparcie w obowiazujacych przepisach oraz w wywiedzionych na ich podstawie niewadliwych rozwazaniach prawnych
w zakresie obejmujacym przeslanki egzoneracyjne odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego ad. 1, ktore
Sad odwolawczy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne. Nalezy podkresli¢, iz Sad Okregowy przeprowadzil
ocene dowoddow w sposob prawidlowy z punktu widzenia ich wiarygodnoSci i mocy. Sad pierwszej instancji z
zebranego materialu dowodowego wyciagnat uzasadnione i logiczne wnioski. Odnoszac sie do zarzutu wskazujacego
na przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6éw i dokonanie dowolnej oceny przedlozonych przez strony w
postepowaniu dowodbéw, w szczegbdlnoSci zeznan $wiadka S. T. w zakresie okoliczno$ci stanowigcych podstawe
rozstrzygniecia, tj. spelnienia przestanki egzoneracyjnej z art. 17 ust. 2 Konwencji CMR, oraz innych dowoddw, co
mialo doprowadzié¢ do blednych ustalen faktycznych w szczego6lnoéci co do rzeczywistego przebiegu zdarzenia w dniu
18 stycznia 2012 r., to i z nim zgodzié sie nie mozna. Przyjmuje sie powszechnie, ze ramy swobodnej oceny dowodow
musza byé¢ zakreslone wymaganiami prawa procesowego, doSwiadczenia Zyciowego, regutami logicznego myslenia
oraz pewnego poziomu $wiadomosci prawnej, wedlug ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny
rozwaza material dowodowy jako cato$é¢, dokonuje wyboru okre§lonych §rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz
wiarygodno$¢ odnosi je do pozostalego materiatu dowodowego (zob. uzasadnienie wyroku SN z dnia 14 marca 2002
r., IV CKN 859/00, LEX nr 53923; uzasadnienie postanowienia SN z dnia 16 maja 2002 r., IV CKN 1050/00,
LEX nr 55499; uzasadnienie wyroku SN z dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906; uzasadnienie
wyroku SN z dnia 27 wrze$nia 2002 r., IV CKN 1316/00, LEX nr 80273). Zarzut przekroczenia swobodnej oceny
dowododw, skutkujacej blednymi ustaleniami faktycznymi moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaze
przekroczenie swobody sedziowskiej w zakresie ktérego$ z powyzej wymienionych kryteribw. Wymaga natomiast
podkreslenia, ze samo przedstawienie przez strone odmiennych wnioskéw niz wynikaja z oceny dokonanej przez
Sad pierwszej instancji nie $wiadczy jeszcze o przekroczeniu swobodnej oceny dowodow. Apelujacy w zaden sposob
nie wykazal, ze Sad Okregowy uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, dokonujac
swobodnej oceny wskazanych dowodéw i dokonujac na ich podstawie ustalen. Z uzasadnienia Sadu wynika, ze
oparl swoje ustalenia na zeznaniach $wiadka S. T. albowiem to on byl bezpo$rednim uczestnikiem zdarzenia. Z jego
zeznan oraz innych dowodéw, wskazanych przez Sad w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wynika niezbicie, ze do
kradziezy towaru z uzyciem niebezpiecznego narzedzia (noza) doszlo. Potwierdza to fakt, ze kradziez taka zostala
przez kierowce zgloszona oraz, ze sprawcy kradziezy zostali skazani wyrokiem sadu karnego. To, ze wyrok tren zapad}
w wyniku dobrowolnego poddania sie karze, bez przeprowadzania procesu, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie ma
zadnego znaczenia dla przedmiotowego sporu. Nie podwaza tez wiarygodno$ci Swiadka S. T.. Wrecz przeciwnie, fakt,
ze to on dostarczyt Policji informacji (np. wskazal numer rejestracyjny samochodu) pozwalajacych zidentyfikowaé



sprawcow i zebraé przeciwko nim oczywiste dowody, potwierdza jego wiarygodnoéc. Gdyby oskarzone osoby nie
dopuscily sie zarzucanego im czynu, nie przyznalyby sie do niego i nie poddaly sie dobrowolnie karze, nawet jesli
dzialaly w warunkach recydywy. Odnoszac sie natomiast do stanowiska strony powodowej, ze na mocy art. 1143
§ 11 § 3 k.p.c. do oceny warto$ci dowodowej zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa zgloszonego przez S. T.
wobec wloskiej Policji oraz do oceny warto$ci dowodowej faktu skazania sprawcow kradziezy przez sad karny we
Wiloszech w oparciu o dobrowolne poddanie sie karze, wlaéciwe jest prawo wloskie, Sad Apelacyjny stwierdza, ze
nie ma on w niniejszej sprawie zastosowania. Wprawdzie potrzeba stwierdzenia tre$ci prawa obcego moze miec
miejsce nie tylko wtedy, gdy sad polski ma zastosowac prawo obce jako lex causae przy rozstrzyganiu danego stosunku
prawnego, ale rowniez w kazdej sytuacji, w ktérej ma by¢ dokonana ocena jakiejkolwiek kwestii prawnej w Swietle
zagranicznego prawa (por. uchwale SN z dnia 31 maja 1975 r., III CZP 78 /75, OSNCP 1976, nr 2, poz. 33; J. Jodlowski,
Jurysdykcja sadéw polskich w sprawach spadkowych po cudzoziemcach zamieszkalych w Polsce, PiP 1976, z. 6, s.
62; T. Ereciniski, Prawo obce w sagdowym postepowaniu cywilnym, Warszawa 1981, s. 221), a wiec zar6wno ocena z
punktu widzenia prawa materialnego, jak i procesowego (np. kwestia oceny prawomocnoéci zagranicznego orzeczenia
sadowego), to jednak nie dotyczy to mocy dowodowej dokumentu w postaci prawomocnego juz wyroku skazujacego
obcego sadu karnego. Chodzi tu bowiem o sytuacje, gdy wyrok ten byl tylko jednym z wielu dowodow skladanych
w sprawie. Wbrew stanowisku apelujacego, ocena wartosci dowodowej tego dowodu nalezy uh, zgodnie z art. 233
k.p.c. do Sadu orzekajacego w sprawie. To sad wydajacy wyrok ocenia moc dowodowa danego dowodu, ktéra oznacza
sile przekonania uzyskana przez sad wskutek przeprowadzenia okreslonych srodkéw dowodowych na potwierdzenie
prawdziwo$ci lub nieprawdziwoSci twierdzen na temat okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.
Usrtalenia, ze do napadu i kradziezy doszlo, Sad Okregowy nie czynil wylacznie na podstawie dokumentow, o
ktérych tu mowa, ale na podstawie pelnego materialu dowodowego, ktoéry ocenit zgodnie z regulami z art. 233
k.p.c. Nalezy tez zwréci¢ uwage, ze przepis art. 1138 k.p.c. zrownuje zagraniczne dokumenty urzedowe z polskimi
dokumentami urzedowymi pod wzgledem ich mocy dowodowej (por. art. 244 § 1). Zagranicznym dokumentem
urzedowym jest dokument sporzgdzony przez organ panstwa obcego (nie tylko jego oryginal, lecz rowniez jego
odpis badz uwierzytelniony wyciag), w ramach powierzonych mu kompetencji, we wlasciwej formie, zatem zar6wno
protokol sporzadzony przez Policje wloska jak i wyrok sadu wloskiego, takimi dokumentami niewatpliwie s3.

Nalezy réwniez podkresli¢, ze wbrew zarzutom strony powodowej wiarygodnos$ci §wiadka S. T. nie podwazaja inne
wskazane dowody, w tym zapisy rozméw pomiedzy K. F. i T. F.przeprowadzonej w dniu zdarzenia, bowiem w tym
dniu osoby te mialy niepelna wiedza o okoliczno$ciach wydania towaru, co wyraznie wynika z treéci tej rozmowy.
Natomiast zeznania §wiadka K. F. sa wyjatkowo lakoniczne, ograniczajac sie do jednozdaniowych odpowiedzi na
przedstawione pytania, niemniej jednak $wiadek potwierdzil, ze wedlug jego wiedzy kierowca zostal napadniety przy
uzyciu noza (V GCps 2/14). Zdarzenie to znajduje takze potwierdzenie w zeznaniach §wiadka K. G. (karta 20 V GCps
1/14), ktéry zeznal, ze informacje o napadzie przekazal mu w telefonicznej rozmowie kierowca. Powolywana przez
apelujacego okoliczno$é, ze miato to miejsce w drugiej rozmowie nie podwaza faktu wystgpienia samego napadu, gdyz
potwierdzaja go inne wskazane wyzej dowody, ocenione caloéciowo przez Sad pierwszej instancji, a nie wybiorczo,
jak chce apelujacy. Nie mozna pomina¢, ze Sad rozpoznajacy sprawe dostrzegl braki i sprzecznoéci w zeznaniach S.
T., ale odniost sie od nich w uzasadnieniu i w tym wzgledzie nie mozna przypisa¢ Sadowi naruszenia wymienionych
wyzej zasad oceny dowodow.

Wreszcie zarzut oparcia rozstrzygniecia na zeznaniach §wiadka S. T. z dnia 18 stycznia 2012 roku, jako wiarygodnych z
tej daty, jest catkowicie chybiony, albowiem wbrew stanowisku apelujacego, Sad opieratl sie na caloksztalcie materialu
dowodowego, a przyczyny, dla ktérych przebieg zdarzenia opisany przez kierowce w doniesieniu na Policji w R.
jest najbardziej wiarygodny wyjasnil w uzasadnieniu. Stanowisko to nie budzi zastrzezen Sadu Apelacyjnego. Jest
oczywiste, ze relacja sktadana bezposrednio po zdarzeniu w znacznie wiekszym stopniu odpowiada jego rzeczywistemu
przebiegowi, niz po uplywie kilku lat. Nalezy tez zwroci¢ uwage, ze zeznania omawianego $wiadka skladane przed
Sadem Rejonowym wN.w drodze pomocy sadowej (V GCps 35/14) sa bardzo ogo6lne, a Swiadek nie wyjawil zadnych
szczeg6ldw zwiazanych z napadem. Co istotne, z zeznan tych nie wynika jednoznacznie, ze wobec kierowcy nie uzyto
noza jeszcze przed udaniem sie przez niego na wskazane mu miejsce. Na podstawie ich treSci w zaden sposob nie



mozna podwazaé przebiegu zdarzenia podanego w zeznaniach skladanych na Policji w tym samym dniu. Stusznie Sad
Okregowy zwrdcil uwage, ze sa one bardziej wiarygodne, ale ze wzgledu na czas ich skladania.

Odnoszac sie w konicu do zarzutu naruszenia zasad postepowania poprzez oparcie rozstrzygniecia na dowodzie,
ktoéry nie zostal przeprowadzony przed sadem orzekajacym bez uprzedzenia stron postepowania o takiej koncepcji
rozstrzygania, nalezy stwierdzic, Ze jest on bezzasadny. Nalezy wskazaé, ze Sad pierwszej instancji nie pominal zeznan
$wiadka S. T., skladanych bezposrednio przed Sadem, a jedynie dokonal ich oceny poprzez pryzmat innych dowodow
zgromadzonych w sprawie, w tym dowodu z protokotu zeznan tego Swiadka skladanych przed Policja w R.. Nie oparl
zatem swoich ustalen faktycznych wylacznie na jednym badz drugim dowodzie ale na ocenie caloksztaltu materiatu
dowodowego traktujgc poszczegbdlne dowody uzupekiajaco. Ponadto dowody z dokumentéw w postaci protokolu
doniesienia o napadzie na Policje w R. oraz wyroku skazujacego sprawcow tego przestepstwa, byly przed Sadem
pierwszej instancji przeprowadzone i ujawnione. Nalezy wskaza¢, ze Sad Okregowy w dniu 4 lutego 2015 r. (karta
456) otworzyl zamknietg juz rozprawe i dopuscil dowod z wyjasnien uzyskanych od komisariatu Policji w R. wraz z
odpisem wyroku na okoliczno$¢ przebiegu zdarzenia. Zarzut, ze Sad pierwszej instancji nie uprzedzit stron o swojej
koncepcji rozstrzygania jest calkowicie chybiony, bowiem wlasnie przez wydawanie postanowien dowodowych Sad
nakres$la wla$ciwe kierunki postepowania a koncepcje rozstrzygniecia wraz z oméwieniem dowodow stanowigcych
jej podstawe, w tym okreSleniem ich wagi, przedstawia w uzasadnieniu wyroku. Sad wieksza moc przydal zeznaniom
Swiadka S. T. skladanych bezposrednio po zdarzeniu a odzwierciedlonych w dokumencie protokotu policyjnego,
stanowigcego dowod w sprawie, a swoja ocene szczegdlowo uargumentowal. Kwestionowane przez apelujacego
stanowisko Sadu pierwszej instancji tylko potwierdza, ze Sad ten dokonal oceny caloksztaltu materialu dowodowego,
a nie oparl rozstrzygniecia na jednym tylko dowodzie.

Przypomnie¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal, Ze postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie
moze polegaé na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej
oceny dowoddéw; skarzacy moze tylko wykazywaé, postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razaco
naruszyl ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodno$ci i mocy dowodéw i ze naruszenie to
mialo wplyw na wynik sprawy (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC
2000/7-8 poz. 1391 z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000/10 poz. 189). Jezeli jednak z okreslonego
materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego,
a swoje stanowisko jasno i przekonujaco uzasadnil, to taka ocena dowodéw nie narusza zasady swobodnej oceny
dowodow przewidzianej w art. 233 k.p.c., choéby dowiedzione zostalo, Ze z tego samego materialu datoby sie wysnué
rownie logiczne i zgodne z zasadami doswiadczenia Zyciowego wnioski odmienne. Nie jest przy tym wystarczajaca
sama polemika naprowadzajaca wnioski odmienne, lecz wymagane jest wskazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub
uchybienie regulom do$wiadczenia zyciowego w przyjeciu wnioskow kwestionowanych. (wyrok SN z dn. 27 wrze$nia
2002 1. IV CKN 1316/00 — lex nr 80273).

Skarzacy powyzszym wymogom nie sprostat a Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do zakwestionowania ustalen Sadu
Okregowego, W tej sytuacji ustalenia te przyjete zostaly za podstawe niniejszego rozstrzygniecia. Sad Apelacyjny
pominal wnioskowane w apelacji dowody albowiem w $wietle art. 381 k.p.c. uznatl je za spdznione. Z okolicznosci
sprawy nie wynika bowiem, aby po stronie powodowej istniala przeszkoda do przedstawienia Sadowi pierwszej
instancji tych dowodoéw. Wydanie niekorzystnego dla strony wyroku nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy
powolania sie w postepowaniu apelacyjnym na nowe fakty i dowody (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 marca
1999 r., I PKN 640/98). Dotyczy to takze dokonania odmiennej, niz oczekiwal apelujacy, oceny dowodoéw, ktore w
dodatku przez sama strone byly wnioskowane.

W $wietle przedstawionych ustalen nie ma zatem podstaw do zakwestionowania zastosowania przez Sad Okregowy
przepisu art. 17 ust. 2 w zw. z art. 3 Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréw
(CMR). Stosownie do art. 18 Konwencji CMR dowdd, ze zaginiecie, uszkodzenie lub op6Znienie spowodowane
zostalo jedng z przyczyn przewidzianych w artykule 17 ustep 2, ciazy na przewozniku. W przedmiotowej sprawie
wbrew stanowisku apelujacego , ustalony przebieg zdarzenia w dniu 18 stycznia 2012 r. jednoznacznie wskazuje, ze
zaginiecie przedmiotowego towaru zostalo spowodowane okoliczno$ciami, ktérych przewoznik nie mogl uniknaé i



ktorych nastepstwom nie mogl zapobiec, a zatem zachodza przestanki do wylaczenia odpowiedzialnoSci przewoznika
z art. 17 ust. 2 Konwencji. Nie zostalo takze wykazane, aby przewoznikowi mozna bylo postawié zarzut dzialania
z nienalezytg starannoS$cig. Zgodnie z art. 355 k.c. dluznik zobowigzany jest do starannoSci ogblnie wymaganej
w stosunkach danego rodzaju. Nalezyta staranno$¢ dluznika w zakresie prowadzenia przez niego dzialalnosSci
gospodarczej okresla sie przy uwzglednieniu zawodowego charakteru tej dzialalnosci. Jak wskazal Sad Najwyzszy w
przytoczonym w uzasadnianiu Sadu pierwszej instancji wyroku z dnia 17 listopada 1998 r., II CKN 23/98 (OSNC
1999/4/85, Biul.SN 1999/2/8) 2 odniesieniu do obowiazkéw przewoznikéw dzialajacych na podstawie Konwencji
CMR ,,Obowiazki te niewatpliwie nakazuja kierowcy zachowanie szczeg6lnej ostroznos$ci w czasie jazdy oraz postoju,
W czasie opuszczania pojazdu, wybierania miejsc na wypoczynek lub nocleg, podczas kontaktéw z osobami trzecimi, w
doborze $rodka transportu oraz stosowania zamknie¢, itd. Nie ma jednak w Swietle art. 355 k.c. podstaw do obcigzania
przewoznika w miedzynarodowym transporcie samochodowym bezwzglednym obowiazkiem zapobiezenia skutkom
napadu rabunkowego z grozbg lub uzyciem broni, gdyz zadanie takie byloby niewykonalne, a jego odpowiedzialno$é
opieralaby sie nie na zasadzie ryzyka, lecz miala charakter absolutny, co w stosunkach cywilnoprawnych jest
wyjatkiem.” Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, nie sposob przypisa¢ kierowcy takich zaniedban w
kwestii bezpieczenistwa, ktore pozwolilyby przyjaé, ze mogt on przewidziec, ze do spornego zdarzenia dojdzie badz by
mogl kradziezy zapobiec. W sytuacji ustalonej przez Sad Okregowy kierowca nie mogl unikngé kontaktu z osobami
trzecimi, skoro nie znal rzeczywistego adresata przesylki, a znajdujac sie w miejscu, do ktérego mial sie udaé,
oczekiwal na zgloszenie sie osoby majacej do niej uprawnienia. Traktowanie kazdej osoby obcej, nawet w okolicy
niebezpiecznej, jako potencjalnego napastnika i unikanie z nig kontaktu poprzez niewysiadanie z szoferki, byloby
nadmierng restrykcja i uniemozliwialoby kierowcy wykonanie zlecenia. Zastosowanie podstepu przez sprawce napadu
takze nie moze obcigza¢ kierowcy i pozwala¢ na przypisanie mu niedbalstwa oraz obcigzenie go odpowiedzialno$cia
za umozliwienie napastnikom uzycia noza.

Z przytoczonych wzgledéw rozstrzygniecie dokonane na podstawie zastosowanej przez Sad Okregowy wykladni art.
17 ust. 2 Konwencji CMR nalezalo uzna¢ za prawidlowe. W tych okolicznosciach do pozostalych zarzutéw apelacji,
odnoszacych sie do wysoko$ci szkody, jako bezprzedmiotowych, Sad Apelacyjny sie nie odnosit.

Niezaleznie od powyzszego, za nieuzasadnione nalezy uzna¢ zarzut niezastosowania do dochodzonego przez strone
powodowa roszczenia przepisu art. 471 k.c. w zw. z art. 56 k.c. przez jego niezastosowanie, skutkiem pominiecia,
ze pozwany P. S. nie wykonal nalezycie swego zobowiazania. Z uzasadnienia apelacji wynika, ze strona powodowa
upatruje nienalezyte wykonanie zobowigzania w niepodjeciu przez pozwanego P. S. wystarczajacych dzialan majacych
na celu odzyskanie skradzionych towaréw po odnalezieniu sprawcéw kradziezy. Nalezy jednak zwrécié uwage,
ze okolicznoéci te nie byly podstawg faktyczng niniejszego roszczenia, ktére strona powodowa wywodzita z faktu
zaginiecia towaru z przyczyn lezacych po stronie pozwanych, na skutek wydania towaru osobie nieuprawnionej.
W takim wypadku, podstawa prawna roszczenia strony powodowej byl art. 17 Konwencji CMR. W odpowiedzi na
sprzeciw pozwanych od nakazu zaplaty, strona powodowa formulujac zarzuty pod adresem pozwanych przewoznikow,
wyraznie powolala sie na przepisy tek Konwencji, co potwierdza prawidlowg ocene wskazanej w pozwie podstawy
faktycznej powodztwa. Odszkodowanie, o ktérym mowa w apelacji nie bylo objete podstawa faktyczna zadania pozwu.
Dodatkowo nalezy wskazaé, ze odszkodowanie zwigzane z utrata przesylki, w calo$ci lub w czesci, zostalo uregulowane
wyczerpujaco przepisami Konwencji CMR, zatem przepisy ogolne Kodeksu Cywilnego nie maja do niego zastosowania.

W tym stanie rzeczy apelacja strony powodowej podlegalo oddaleniu, na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach
postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz § 6 pkt
6, § 2 pkt 3, § 13 ust. 211 § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r. poz. 461)

SSA Robert Jurga SSA Andrzej Struzik SSA Barbara Gorzanowska
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