Syen. akt I ACa 619/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 czerwca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Jerzy Bess
SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
Protokolant: sekr.sagdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 09 czerwca 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powddztwa L. S. (1)

przeciwko (...) Spblce z ograniczong odpowiedzialno$cia

w K.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 18 wrzeénia 2014 r. sygn. akt IX GC 922/12

1. zmienia zaskarzony wyrok, nadajgc mu tresé:

»I. zasqdza od strony pozwanej V. (...) - spotki

z ograniczonq odpowiedzialnosciq w K. na rzecz powddki I. S. (1) kwote 229 942,36 zl (dwiescie
dwadziescia dziewieé tysiecy dziewiecsetl czterdziesci dwa zlote trzydziesci szesé groszy) z
ustawowymi odsetkami od dnia 25 maja 2009r., ktore poczquwszy od dnia 1 stycznia 2016r. sq

ustawowymi odsetkami za opoznienie,

II. w pozostalym zakresie powoédztwo oddala,

III. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoédki kwote 2 209 zl (dwa tysiqgce dwiescie dziewieé

zlotych) tytulem czesci kosztéw procesu,

IV. nakazuje $ciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego



w K., tytutem brakujqcej czesci kosztow sqdowych;
- od powdédki kwote 1 313,43 z1 (jeden tysiqc trzysta trzynascie zlotych czterdziesci trzy grosze),

- od strony pozwanej kwote 6 133,90 zl (szesé tysiecy sto trzydziesci trzy zlote dziewieédziesiqt
groszy)’;

2. w pozostalym zakresie apelacje oddala;

3. zasagdza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 3 081 zI (trzy tysiqgce osiemdziesiqt jeden
zlotych) tytulem czesci kosztow postepowania apelacyjnego;

4. ustala i przyznaje ze srodkoéw budzetowych Skarbu Panstwa- Sqdu Apelacyjnego w Krakowie na
rzecz bieglego M. S. (1) kwote 572,33 zl (piecset siedemdziesiqt dwa zlote trzydziesci trzy grosze),
tytulem wynagrodzenia za zlozenie opinii uzupelniajqcej przed Sadem II instancji;

5. nakazuje sciqgnaqé na rzecz Skarbu Panstwa- Sqdu Okregowego w Krakowie od strony pozwanej
kwote 5 672,42 zl (pieé tysiecy szescset siedemdziesiqt dwa zlote czterdziesci dwa grosze) tytulem
brakujacej czesci oplaty od apelagji,

6.nakazuje sciqgnagé¢ na rzecz Skarbu Panstwa- Sqdu Apelacyjnego
w Krakowie, tytulem wydatkéw w postepowaniu apelacyjnym:

- od powdéddki sume 1411,74 zl (jeden tysiqc czterysta jedenascie zlotych siedemdziesiqt cztery
grosze),

- od strony pozwanej sume 496,03 zl (czterysta dziewiecdziesiqt szesé¢ zlotych trzy grosze).
SSA Jerzy Bess SSA Andrzej Struzik SSA Grzegorz Krezolek

Sygn. akt : I ACa 619/ 15

UZASADNIENIE

Powodka 1. S. (1) , w pozwie skierowanym przeciwko spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia (...) w K., domagata
sie zaplaty kwoty 872 661, 99 zlotych z ustawowymi m odsetkami oraz obcigzenia przeciwniczki procesowej kosztami
sporu.

Uzasadniajac zgloszone zadanie wskazala , ze jej zmarly maz , ktorego jest nastepczynig prawng , w ramach
prowadzonej dzialalnosSci gospodarczej zawarl z pozwana umowe na podstawie ktorej mial wykonaé roboty budowane,
ktoérych n rodzaj zostal Scisle oznaczony , w ramach inwestycji pod ogélng nazwa ,, Rondo (...)”

Mimo , ze zrealizowal te prace w calosSci i w dniu 28 pazdziernika2008r zglosil je zamawiajacej do odbioru , pozwana
nigdy go formalnie nie dokonala. O tym , ze byly one wykonane prawidlowo swiadczy fakt , ze pozwana spétka uzyskala
w dniu 5 grudnia 2012r decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie lokali wzniesionych w ramach inwestycji.

Na kwote dochodzong pozwem skladaly sie trzy nalezno$ci czastkowe oparte na niezaleznych od siebie podstawach :

Pierwsza odpowiadala wartoSci wykonanych A. S. (1) rob6t dodatkowych i zamiennych , ktérych realizacja byta
aprobowana przez pozwang a za ktora nie uzyskat wynagrodzenia,

Druga, rownowarto$¢ materialow , ktére zostaly ukradzione wykonawcy z placu budowy i rob6t , ktére byly niezbedne
dla przywrdcenia stanu prac po tych kradziezach, zabezpieczenie przed ktérymi przynalezalo do zamawiajacej , ktora



pobierala odszkodowania z tego tytulu od ubezpieczyciela i nie pokrywala wykonawcom poniesionych w ten sposéb
strat , mimo , ze byli oni , w tym maz powddki, zobowiazani do partycypowania w kosztach ubezpieczenia,

Trzecia , podlegajaca zwrotowi naleznosé z tytutu kaucji gwarancyjnej , na ktora skladaly sie potracane z kazdej faktury
przez zamawiajaca kwoty odpowiadajace 5 % wartoSci wskazanej w kazdym z tych dokumentéw rozliczeniowych.
Podlega ona zwrotowi albowiem w dacie wytaczania powddztwa minat juz okres umowny , liczony od daty oddania
mieszkan do uzytku , w jakim pozwana spotka byla do tego zobowigzana.

Strona pozwana , odpowiadajac na pozew, domagala sie oddalenia powddztwa oraz obcigzenia I. S. (1) kosztami
postepowania

Dokonujac podzialu roszczenia powodki w zalezno$ci od zrédla naleznosci , ktorej sie domagala , spolka (...)
wskazywatla na rézne przyczyny dla ktérych zadna z nich nie jest usprawiedliwiona.

W odniesieniu do naleznoéci za roboty dodatkowe i zamienne oraz te , ktére powddka uznawala za wykonane , a
za ktore zamawiajacy nie ui$cil wynagrodzenia, podniosta , ze zgodnie z umowa wynagrodzenie miato charakter
ryczaltowy. Strony przewidzialy w umowie , pomimo takiego charakteru wynagrodzenia , mozliwo$¢ powierzania
wykonawcy prac dodatkowych , tym nie mniej wymagalo to zachowania szczegblnej procedury , ktéra w czasie trwania
umowy nie byla stosowana. Strona pozwana twierdzila ponadto , ze za wszystkie prace rzeczywiScie zamowione i
wykonane , wynagrodzenie zostalo wyplacone.

Negujac zasadno$¢ tej czesci roszczenia powodki , ktérej podstawa byla warto§é skradzionych materialow oraz
rob6t restytucyjnych pozwana twierdzila , ze zgodnie z treScia umowy stron to wykonawca przyjal na siebie
obowiazek dbalosci o materialy, ktore stuzyly wykonaniu przyjetych przez niego prac. W sytuacji zatem ich kradziezy
odpowiedzialnoé¢ za zwrot ich rownowartoSci nie moze zostaé przypisana zamawiajacej spoélce , tym bardziej, gdy
wezmie sie pod uwage , Ze kradzieze mialy miejsce przed data odbioru ogélu prac przez zamawiajaca.

W odniesieniu do zadania zwrotu kaucji gwarancyjnej pozwana twierdzila , ze w czeSci zostala ona wykorzystana na
pokrycie kosztow usuniecia wad wykonawczych robét zrealizowanych przez meza powodki , ktore musiala powierzyé
innym podmiotom , a ponadto wierzytelno$c¢ z tego tytulu zostala skutecznie potracona z wierzytelno$cia wzajemna
V. (...) z tytulu kary umownej za zwloke w wykonaniu przedmiotu umowy. , ktéra znacznie przekracza pretensje
finansowe powo6dki powstale na tle zwrotu kaucji jak rowniez innych o ktérych stanowi zadanie pozwu.

Jak wynika ze stanowiska strony pozwanej , podstawa naliczenia tej kary bylo zawinione przez A. S. (1) nie ukoficzenie
wykonawstwa instalacji klimatyzacyjnej. Zaniechanie to mialo polega¢ na niewypehieniu jej chlodziwem w postaci
glikolu bez ktérego instalacja jako taka nie mogta prawidlowo funkcjonowaé. Poza tym prace wykonawcze przy niej
zostaly w czeSci wadliwe wykonane.

Spowodowalo to z jednej strony konieczno$é zlecenia dokonczenia oraz poprawy tych rob6t podmiotowi trzeciemu -
spolce (...) , a rownocze$nie zdecydowalo tym , iz wykonawca popadl w zawinione opdZnienie w wykonaniu swoich
obowiazkéw umownych , ktére uprawnialo spotke do naliczenia wobec wykonawcy kary umownej. Wierzytelno$c¢
z tego tytulu , zwazywszy na czasokres kwalifikowanego opdznienia , majacego miejsce pomiedzy 30 wrze$nia
2008r ,kiedy prace w calo$ci , zgodnie z umowa, mialy zosta¢ zakonczone , a 2 pazdziernika 2009r , wynoszacy 367
dni , zamyka sie wielko$cig 2 018 500 zlotych

W odpowiedzi na stanowisko pozwanej , I. S. (1) zaprzeczyla temu azeby na podstawie postanowienn umowy zawartej
przez strony jej maz byt zobowiazany do napelnienia instalacji klimatyzacyjnej glikolem , a czynno$é ta , jak wynikato
z odrebnych uzgodnien stron, mogla by¢ wykonana przez A. S. (1), jako odrebna ustuga na rzecz zmawiajace;j.

Podnoszac takze , ze cze$¢ robo6t/ bialy montaz , rozprowadzenie instalacji kanalizacyjnej i klimatyzacyjnych w
pomieszczeniach biurowych budynku/ ktérych nie wykonanie takze zostaly jej mezowi zarzucone przez V. (...),
nie przynalezalo do zakresu rzeczowego prac , ktére umownie uzgodniono , ostatecznie argumentowala , ze jezeli w



ogoble mozna by moéwié¢ o zasadnos$ci o§wiadczenia o potraceniu , dokonanego przez strone przeciwna, to moglo sie
ono odnosi¢ tylko do wierzytelnosci z tytulu kary umownej , wyliczonej za okres realizacji prac przez spoike (...), a
$cislej faktycznie wykonujacej czynno$ci uruchomienia instalacji (...) spolki (...), ograniczonego , zdaniem powddki,
do trzynastu dni.

Odnoszac sie do wysokosci kary 1. S. (1) zarzucala jej razace wygoérowanie , co uzasadnia¢ powinno jej miarkowanie ,
prowadzace ostatecznie do uznania , iz wierzytelno$¢ z tego tytulu stronie pozwanej nie przystuguje w jakiejkolwiek
wysokoSci.

Wyrokiem z dnia 18 wrze$nia 2014r , Sad Okregowy w Krakowie :
- oddalit powodztwo [ pkt 1],
- zasadzil od powddki na rzecz strony pozwanej sume 7217 zlotych , tytulem kosztéw procesu [ pkt I ],

- nakazal §ciggnaé od I. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Krakowie kwote (...), 91 zlotego , tytutem
zwrotu wydatkow zwiazanych z postepowaniem , pokrytych tymczasowo ze $rodkdéw budzetowych [ pkt IIT sentencji
wyroku]

Sad I instancji ustalil nastepuja ce fakty istotne dla rozstrzygniecia :

W dniu 21 czerwca 2006r pomiedzy A. S. (1), prowadzacym dzialalnosé gospodarcza pod firma (...) we W. , a V.
(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia w K., doszlo do zawarcia umowy na podstawie ktorej wykonawca -
w ramach inwestycji pod ogo6lna nazwa Rondo (...) , mial wykonaé kompletna instalacje wodno - kanalizacyjng ,
przeciw pozarowa , klimatyzacyjna wraz instalacja odprowadzajaca skropliny , centralnego ogrzewaniaic. t., a
ponadto odwodnienie liniowe, kanalizacje deszczowa , wentylacje mechaniczng , wykonac bialy montaz. Zakres robét
nawigzywal do kosztorysu przygotowanego przez A. S. (1) oraz takze stanowigcych zalaczniki do umowy wykazu robot
i materialow i haromonogramu czasowego ich realizacji jak rowniez ceny netto poszczegolnych zadan wykonawczych
opis wykonania poszczego6lnych prac tak w budynku jako caloéci oraz poszczegédlnych lokalach. Wynagrodzenie za
zrealizowanie tych prac mialo charakter ryczaltowy , wynoszac ogétem 5 500 000 zlotych.

W treéci umowy wykonawca zapewnil , iz zapoznal sie szczegdlowo z warunkami na jakich bedzie realizowal obowiazki
umowne , jest $wiadomy tego , ze zalozenia projektowe moga nie obejmowac wszystkich elementow robét jakie beda
niezbedne dla wykonania instalacji , w sposéb zapewniajacy ich kompletno$¢ i sprawnoscé.

Mimo to potwierdzit, ze , po zapoznaniu sie z warunkami zewnetrznymi, w jakich przyjdzie mu realizowaé¢ umowe ,
w tym z tymi , ktére moga wplywac na koszty wykonywanych prac , uznaje ustalone wynagrodzenie umowne za
zaspokajace jego interes ekonomiczny. Zapewnit takze , ze znajac te warunki , dysponuje $rodkami finansowymi i
rzeczowymi , ktére pozwola mu na wykonie swoich zobowigzan w spos6b wlasciwy.

Zgodnie z umowa platno$ci na rzecz wykonawcy miaty by¢ realizowane przelewami bankowymi , w terminie 30 dni
od daty otrzymania faktury. Z kazdej , zmawiajacy mial prawo potraci¢ 5 % wartosci stwierdzonych w niej rob6t , na
poczet kaucji gwarancyjnej , ktora miala zabezpieczaé roszczenia stuzace V. (...) z racji wadliwo$ci wykonawczych
poszczegoblnych prac. W ten sposéb zgormadzona kwota podlegala zwrotowi na rzecz wykonawcy , w terminie 180 dni
od daty ostatecznego odbioru mieszkan.

Strony ustalit termin rozpoczecia prac na lipiec 2006r a ich zakonhczenie, ostatecznie, na 30 wrze$nia 2008r.

Po zakonczeniu wszystkich ustalonych umownie prac , co mialo zosta¢ potwierdzone przez poszczegdlnych
inspektoro6w nadzoru reprezentujacych zmawiajaca oraz kierownika budowy ze strony wykonawcy, mialo dojsé
do odbioru koncowego. Czynno$§¢ te miala wykona¢ komisja odbiorowa, powolana przez pozwana z udzialem
przedstawiciela wykonawcy, w terminie 14 dni od daty wpisu zgloszenia prac do odbioru , dokonanego przez A. S. w
dzienniku budowy.



Strony przewidzialy ,ze w sytuacji zawinionego opdznienia wykonawcy w realizacji prac zamawiajaca spotka bedzie
miala prawo naliczenia kary umownej, w wysokoSci 5 500 zlotych za kazdy dzieh opdznienia , nie wylaczajac dni
Swigtecznych .

Na terenie budowy dochodzito do kradziezy materialow.

A. S. (1) ustalit umownie z pow6dka , iz , podobnie jak inni wykonawcy bedzie obciazany czeécia kosztoéw zwigzanych z
poborem energii elektrycznej i wody a takze , ze bedzie partycypowal w kosztach ochrony terenu budowy przez wyjeta
firme zewnetrzna, ktéra miata podjaé swoje obowiazki od 1 grudnia 2006r.

Pomimo tego kradzieze takie , odnoszace sie do materialow wykorzystywanych przez poprzednika prawnego powodki
zdarzaly sie czesto : 10 wrze$nia 2007, 28 listopada 2007r, 5-9 i 22-23 grudnia tego roku , 29 kwietnia 2008. Byly one
zglaszane na policji ale postepowania umarzano wobec nie wykrycia sprawcow.

Roszczenia wyrownawcze jakie wobec zmawiajacej byly formulowane przez wykonawce, zmierzajace do zaspokojenia
poniesionych w ten sposob strat , ktore przybraly forme not obcigzeniowych na ogélng sume 103 253 zlote, nie
zostaly przez spoélke (...) uznane za zasadne. Pozwana wskazywala , ze roszczenia te powinny by¢ kierowane do firmy
ochroniarskiej , a nadto podnosita w korespondencji z wykonawca na ten temat , iz zgodnie z umowg to on winien
zabezpieczac swoje materialy przez okres wykonywania robot.

Wykonawca zwracal sie takze do pozwanej - przedktadajac kolejne faktury - o wynagrodzenie za wykonane roboty
dodatkowe i zamienne , traktujac jako ich cze$¢ prace , ktore wykonywal w konsekwencji dokonanych kradziezy.
Musial bowiem realizowaé uzupelnienia tych , jakie na skutek zaboru materialow byly poprawione lub wykonane na
nowo. Tej naleznoSci pozwana takze nie uznala twierdzac, iz wynagrodzenie ryczaltowe podejmuje takze i ich warto$¢.

W ramach rozliczen rob6t dodatkowych strona powodowa przedstawila do rozliczenia naleznoéci stwierdzone
fakturami , odpowiednio 825/08 i 828/08 na laczna kwote 248 037, 77 zt wskazujac , ze jest to wynagrodzenie
za prace , ktore zostaly odrebnie przez zmawiajaca zlecone obejmujac m . in: naprawe syfonu bidetowego ,
demontazu brodzika , kabiny , umywalki , wyréwnania klimatyzatora , demontazu i ponownego montazu grzejnika
lazienkowego, naprawy instalacji lodowej , wymiany wodomierzy , ponownego demontazu i montazu klimatyzatora ,
wymiane instalacji zimnochronnej , czyszczenie separatora , naprawe zniszczonych polaczen kanalizacyjnych. Strona
pozwana odnoszac sie do tych dokumentéw ostatecznie ich nie zaaprobowala jako prac dodatkowych, wskazujac w
korespondencji z A. S. , iz moglaby ewentualnie uzna¢ jedynie ich cze$c., czego jednak nie uczynila.

Pismem z dnia 23 stycznia 2009r , wykonawca wezwal spolke z K. do zaplaty ogétem sumy 571 439,63 zl, obejmujace;j
wszystkie dotad nie uiszczone nalezno$ci wynikajace ze zrealizowanych prac za ktdre nie otrzymat wynagrodzenia.
Wezwanie to pozostato bez odpowiedzi. W dniu 7 lipca tego roku A S. zazadal zwrotu kaucji gwarancyjnej w ogdlnej
wysokoSci 301 222, 36 zlotego , realizujac rownoczeénie Swiadczenie wzajemne przewidziane umowa , w postaci
zwrotu weksla zabezpieczajacego. Takze i to wezwanie okazalo sie nieskuteczne. Zamawiajgca odpowiadajac na to
zadanie ocenila je jako niezasadne .

Roszczenie z tego tytulu bylo , przed wytoczeniem obecnego powddztwa, przedmiotem odrebnego sporu sadowego
pomiedzy stronami.

Ostatecznie Sad Apelacyjny w Krakowie , w sprawie I ACa 206/ 10 , wyrokiem z dnia 31 marca 2010r powodztwo A.
S. (1) oddalil , uznajac zgloszone przezen roszczenie za przedwczesne. Stangl bowiem na stanowisku , ze w sytuacji
w ktoérej powod nie wykazal kiedy nastapilo zakonczenie prac , przy twierdzeniu pozwanej , iz mialo to miejsce w
pazdzierniku 2009r, do daty orzekania przez Sad II instancji nie uplynat jeszcze , przewidziany umownie, 180 dniowy
termin , po uplywie ktdrego moze sie on skutecznie ubiega¢ o wykonanie tego §wiadczenia przez druga strone umowy.
Weczesniej, bo w pazdzierniku 2008r , mimo ,iz kohcowy termin zakonczenia robét uplynal w dniu 30 wrzeénia
2008r, nadal trwaly prace zwigzane z uruchomieniem instalacji klimatyzacyjnej. Proby jej uruchomienia podjeta na
zlecenie strony powodowej przez firme (...) okazaly sie nieskuteczna wobec zbyt malego przeplywu wody wobec malej



iloéci otwartych przeplywdéw w poszczegbdlnych lokalach oraz nie zapewnienie przez pozwang wlaéciwego napiecia
elektrycznego w ramach obiektu.

Wpisem do dziennika budowy z dnia 28 pazdziernika 2008r , kierownik budowy reprezentujacy wykonawce
potwierdzil zakonczenie calo$ci prac . Wpis ten byl niezbedny dla uzyskania przez spolke (...) pozwolenia na
uzytkowanie obiektu i nastapit w sytuacji gdy nie wszystkie prace rzeczywiscie byly wykonane. Braki dotyczyly
jednak takich sposrod nich , ktére nie mialy wplywu na mozliwo$¢ uzyskania takiego zezwolenia, w tym nadal nie
funkcjonujacej instalacji wytworni wody lodowej Nie wykonano rob6t wykonczeniowych w lokalach uzytkowych na
parterze i w pomieszczeniu biura na I pietrze.

W dniach 6 kwietnia i 29 kwietnia 2009r strona pozwana wezwala poprzednika powddki o dokonczenie prac
zwigzanych z wykonawstwem instalacji klimatyzacyjnej m. in. poprzez napehienie jej glikolem. W odpowiedzi na
jedna z nich ,pismem z 14 kwietnia 2009r A. S. (1) uzaleznil uruchomienie wytworni wody lodowej /wypelnienie
instalacji glikolem / od dokonania przez zamawiajacej rozliczenia finansowego z nim z tytulu wykonanych dotad prac
oraz zawarcia dodatkowej umowy na zrealizowanie tej ushugi.

W ramach prowadzonej nadal pomiedzy stronami korespondencji , w piSémie z 8 maja 2009r , wyrazal zgode na
dokonczenie instalacji , w sposd6b wymagany przez druga strone , na wlasny koszt , w warunkach zaplaty przez V. (...)
naleznych mu $wiadczen , obnizonych dodatkowo o 112 000 zlotych.

Wobec stanowiska A. S. (1) strona pozwana zlecila czynnoéci zwigzane z uruchomieniem instalacji klimatyzacyjnej w
tym wytwdrni wody lodowej , przez napelnienie glikolem spoélce (...). Prace te zostaly przez ten podmiot zrealizowane .

W ich trakcie wykonawca dokonal przegladu technicznego dotad zrealizowanych przy tej instalacji prac, stwierdzajac
szereg wad wykonawczych jak brak instalacji zimnochronnej, na rurociagach i armaturze sanitarnej , uszkodzenie
polaczen elastycznych klimakonwektoréw z instalacja , nieprawidlowy montaz tych urzadzen poprzez umiejscowienie
ich zbyt nisko w poré6wnaniu z poziomem posadzki , co wykluczylo p6zniejsze wlaSciwe umiejscowienie tac ociekowych
oraz wykonanie instalacji skroplin niezgodnie z zalozeniami projektowymi.

W pi$mie skierowanym do wykonawcy z dnia 25 czerwca 2009r, spoélka (...) , stwierdzajac niewykonanie w pelni
instalacji klimatyzacyjnej , wobec nie wypelnienia jej woda lodowsa / glikolem/ , zlozyta o§wiadczenie o potraceniu z
wierzytelno$ciami wykonawcy wierzytelno$ci wzajemnej z tytulu kary umownej wobec zawinionego niedochowania
przez A. S. (1) terminu zakonczenia robot okreSlonych umowa. Jak wynikalo z tego o§wiadczenia podstawa naliczenia
tej kary byt art. 11 umowy stron.

Okres za jaki pozwana kare te naliczyla, zamykal sie pomiedzy datami 2 pazdziernika 2008 i 25 czerwca 2009r. W
konsekwencji wierzytelno$é z tego tytutu po stronie zamawiajacej zostala wyliczona na kwote laczna 1 463 000 zlote /
266 dni x 5 500 zlotych /

W ramach oceny prawnej roszczenia powddki , Sad Okregowy stangl na stanowisku , iz nie jest ono uzasadnione w
jakimkolwiek zakresie jakkolwiek ocena ta wynika z kilku niezaleznych od siebie przyczyn , w zaleznoéci od tego z
jakiego tytulu powodka dochodzi naleznosci od bylej kontrahentki jej zmartego meza.

Rozpoczynajac te ocene od zadania zaplaty wynagrodzenia za roboty dodatkowe i zamienne, Sad I instancji odwolal
sie po pierwsze do charakteru uzgodnionego umownie wynagrodzenia , ktére bylo wynagrodzeniem o charakterze
ryczattowym. Wykluczalo ono, co do zasady, skuteczne domaganie sie jego zwiekszenia na skutek wykonania przez
poprzednika prawnego powodki tego rodzaju prac tym bardziej , co w sposob szczegolny akcentowal Sad , ze A. S. (1),
w ramach umowy, zapewnil , Zze uzgodnione wynagrodzenie bedzie przezen honorowane nawet przy Swiadomosci , ze
pelny zakres robot jaki bedzie zobowiazany zrealizowac moze sie okazaé zakresem szerszym anizeli ten , ktéry wynika
z zalozen projektowych dotyczacych poszczegblnych elementéw robo6t , ktére na siebie umownie przyjat.



Ponadto Sad Okregowy wskazal, ze jakakolwiek strony przewidzialy mozliwo$¢ odstepstwa od konsekwencji ustalenia
tego rodzaju wynagrodzenia i za roboty dodatkowe poprzednik powddki moégl uzyska¢ wynagrodzenie , tyle tylko , ze
nalezato uprzednio zyska¢ dla nich aprobate ze strony spolki (...) , a powddka nie zdolala w sporze dowies¢ tego , ze
taka akceptacja zostala przez zamawiajgca wyrazona .

Wobec tego , w powolaniu sie na tre§¢ art. 3 umowy stron , zgodnie z ktérym zmiany powodujace zwiekszenie
wydatkow , ktore zrealizowane prze wykonawce nie zostaly zaaprobowane przez druga strone, nie moga stanowic¢ dla
niego podstawy do domagania sie dodatkowego wynagrodzenia , Sad I instancji uznat, ze powodka nie moze domagac
sie $wiadczenia z tego tytulu.

Podobnie ocenil zadania I. S. (1), w tej jego czeSci , w ktorej domagala sie ona zwrotu rownowarto$ci materialow
skradzionych jej mezowi podczas realizacji robot jak i prac , ktére mialy przywrocic stan po spowodowanych tymi
kradziezami uszkodzeniach rob6t uprzednio wykonanych.

Jego zdaniem , treS¢ umowy stron , wjej art. 12 , na podstawie ktérego to wykonawca odpowiadal za szkody powstale na
poszczegodlnych etapach zrealizowanych przez niego prac. Postanowienie to naktadato tylko na poprzednika powo6dki
ciezar zwigzany z kradziezami materialow. Ponadto L. S. (1) nie wykazala rzeczywistej szkody jaka z tego tytulu ponidst
jej poprzednik albowiem nie jest ku temu wystarczajace powolywanie sie na wykazy materialow majacych by¢ objetymi
zaborem oraz warto$c¢ robocizny, ktorej zwiazek z przedmiotem umowy takze nie zostal udowodniony.

Oceniajac roszczenie powodki , w tej czeSci , w ktorej zmierzalo ono do zwrotu przez strone przeciwng rownowartosci
kaucji gwarancyjnej potraconej przez zamawiajacg z kazdej faktury na zabezpieczenie roszczen z tytutu wadliwego
wykonawstwa, Sad uznal , Ze nie jest ono nalezne dlatego , ze strona pozwana dokonala skutecznego potracenia z
nig wierzytelnoSci wzajemnej z tytulu kary umownej wobec kwalifikowanego opéZnienia wykonawcy, w terminowym
zrealizowaniu przedmiotu umowy. Odwolal sie w tym zakresie do oSwiadczenia o potraceniu tej wierzytelnosci z
wierzytelno$ciami wynikajacymi z umowy , ktére wykonawca mial wobec zamawiajace;j.

Uznajac , ze bylo to o§wiadczenie skuteczne, rodzace skutek materialnoprawny w postaci umorzenia wzajemnych
zobowigzan stron do wysoko$ci wierzytelnoSci nizszej , uznal , ze tym samym roszczenie 1. S. (1), takze w tej czesci,
jest bezzasadne.

Wiazac wierzytelno$¢ zamawiajacej z faktem nie zrealizowania kompletnej instalacji klimatyzacyjnej , za co
odpowiedzialno$é przypisal wykonawcy , ktory §wiadomie wstrzymywat sie jej dokoniczeniem , Sad uznal , ze nawet
przy przyjeciu , iz kara umowna jest razaco wygoérowana, poréwnujac jej rozmiar iloéciowy z wysoko$cia roszczen
dochodzonych przez nastepczynie prawna wykonawcy , nawet stwierdzenie, Zze wskazane kryterium uzasadnia
obnizenie jej wysokosci o polowe, w cze$ciowym uwzglednieniu zarzutu powodki powoduje , ze skutecznie dokonane
jej potracenie z pretensjg powodki , wyklucza uwzglednienie jej zadania.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu byla norma art. 98 kpc i wynikajaca z niej zasada odpowiedzialnosci za
wynik sprawy.
W apelacji od tego orzeczenia I. S. (1) , zaskarzajac orzeczenie z dnia 18 wrze$nia 2014r w caloSci , domagala sie jego

zmiany poprzez uwzglednienie zagdania pozwu oraz obcigzenia pozwanej kosztami postepowania za obydwie instancje.

Jako wniosek ewentualny sformulowala zadanie wydania wyroku kasatoryjnego i przekazania sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania .

Bardzo obszerny $rodek odwolawczy, przybierajac forme dwoch odrebnych pism procesowych autorstwa kazdego z
reprezentujacych powodke pelnomocnikow procesowych, zostal uzupelniony takze przez argumenty , ktére powolala,
w odrebnym piSmie , takze sama I. S. (1).

Zostal on oparty na nastepujacych zarzutach :



a/ procesowych , majacych zdaniem skarzacej , istotny wplyw na wynik sprawy ;

- art. 328 §2 kpc , jako nastepstwa nie wyjasnienia przez Sad Okregowy, w ramach pisemnych motywow orzeczenia,
oceny zindywidualizowanych przez apelujaca dowod6w , nie wskazal na podstawie ktorych z nich przyjal , ze umowa
stron obejmowala takze dostarczenie przez wykonawce glikolu i tylko wypelienie wytworni wody lodowej tym
chlodziwem odpowiadalo warunkom wlasciwego wykonania zobowigzania po jego stronie. Wada ta miala polegac
rowniez na nietrafnym przyjeciu , w oparciu o ustalenia Sadu Apelacyjnego w Krakowie, w sprawie I ACa 206/
10 , iz roboty objete umowa stron zostaly zakonczone w dniu 2 pazdziernika 2010r , nie wskazania na jakich
podstawach dowodowych oparte jest ustalenie dotyczace skuteczno$ci dokonanego przez pozwana potracenia, a takze
pominiecie dowodéw , ktoére lacznie z relacja powddki dostatecznie wskazywaly na to , ze przy realizacji prac A. S. (1)
doznawal przeszkod ze strony zamawiajgcej , ktore nie tyko utrudnialy wykonanie zobowigzania ale takze powodowaly
konieczno$¢ realizacji prac dodatkowych oraz ponoszenia przezen konsekwencji finansowych stale powtarzajacych
sie kradziezy materialow.

W ramach tego zarzutu skarzaca negowala takze nie przedstawienie w motywach wyroku uzasadnienia dla decyzji o
nie zobowigzaniu strony pozwanej do przedstawienia oryginalu protokotu koncowego roboét z 30 pazdziernika 2009r
[ z czym wigzala ocene , iz nie mozna wykonawcy przypisywac jakiegokolwiek zawinionego opdZznienia w wykonaniu
przedmiotu umowy ] ani tez nie wyciagnal wlasciwych , w zakresie ustalen , wnioskéw z faktu nie przedlozenia przez
V. (...) dokumentow o ktére wnioskowala skarzgca . Z ich tresci mialo m . in. wymieniaé , ze zamawiajaca otrzymala
od ubezpieczyciela firmy ochroniarskiej §wiadczenie kompensujace straty wynikajace z kradziezy na placu budowy
oraz, ze pozwana uznawala za wykonane prace , za ktére nie zaplacila mimo ich faktycznego zrealizowania przez meza
powodki czy to w ramach umowy czy tez jako roboty dodatkowe. Zarzut ten powodka uznawala za trafny takze dlatego,
iz w uzasadnieniu orzeczenia Sad Okregowy nie wyjaénil przyczyn dla ktérych oddalil wniosek o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego,

-art. 2301233 §2 kpc w zw z art. 227 kpc, w nastepstwie wadliwego przyjecia , wobec wskazanych wyzej zaniechan , w
zakresie przedstawiania dowodéw przez przeciwniczke procesowsq , iz po maju 2009r , pozwana podejmowala prace
przy instalacji klimatyzacyjnej , a poprzednikowi prawnemu powodki mozna przepisa¢ zawinione op6znienie w jej
wykonaniu,

- art. 217 kpc w zw z art. 227 kpc, a takze 278 §1 kpc , wobec nie uwzglednienia przez Sad I instancji wniosku o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego , mimo ,ze stuzyla ona ustaleniu okoliczno$ci doniostych dla rozstrzygniecia
w tym istnienia wierzytelnoSci dochodzonych pozwem i ich wymagalnosci ,

b/ sprzecznoéci istotnych ustalen z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego , ktorej apelujaca upatrywala
w nastepstwach nieprawidlowej oceny zgromadzonych dowodow ,Scisle je wyliczajac.

Nieprawidlowo$ci oceny mialy wynikaé badz to z braku jej wszechstronnoéci albo przeprowadzenia jej w warunkach
naruszenia zasad logicznego rozumowania , prowadzac do wadliwych konstatacji m . in. co do tego , iz A. S. (1) byl w
zwloce z wykonaniem obowigzkow jakie na siebie przyjal podpisujac umowe, w tym w szczego6lnosci, w odniesieniu
do wykonawstwa wytworni wody lodowej , nietrafnego ustalenia , iz zamawiajaca byla , na podstawie art. 12 umowy
stron , wolna od odpowiedzialno$ci za wyréwnanie wykonawcy szkod jakie ponosil w konsekwencji dokonywanych
kradziezy, a ponadto , ze by} on zobligowany umownie do tego , aby wskazana wyzej instalacje wypelni¢ glikolem na
wlasny koszt.

¢/ naruszenia prawa materialnego , a to :

- art. 647 ke wzw z art. 6321 65 §2 ke , wobec niezasadnego wniosku faktycznego , ze strony, okreslajac wynagrodzenie
jako ryczaltowe , wylaczyly umownie mozliwo$¢ ubiegania sie przez wykonawce o wynagrodzenie za zrealizowane
roboty dodatkowe szczegoélnie , ze za cze$¢ tego rodzaju prac , w czasie jej trwania, zamawiajgca spotka uprzednio
jednak placila,



- art. 548 ke w zw z art. 638 1 656 kc oraz art. 647 i 654 ke , jako konsekwencji nie podzielenia przez Sad I instancji,
uzasadnionej trescig zebranych w sprawie dowodoéw [ktore skarzaca wskazala ], oceny prawnej , ze przedmiot umowy
zostal przez A. S. (1) wydany na rzecz zamawiajacej w caloéci , a pozwana przyjela go bez zastrzezen,

- art. 647 ke w zw z art. 6 ke, jako nastepstwa wyrazenia nieprawidlowego zapatrywania [prawnego , zgodnie z ktorym
L. S. (1) , za po$rednictwem zaoferowanych dowodéw nie dowiodla istnienia wierzytelnosci , ktérych dochodzila w
pozwie , szczegoblnie , ze spdtka z K. realizowane prace przyjmowala bez zastrzezen , odpowiadajac przy tym takze
wobec wykonawcy za konsekwencje kradziezy jego materialéw z placu budowy,

- art. 647 ke w zw. z art. 6 i 471 ke wobec wadliwego uznania ,iz wykonawca nie dochowal terminu zakonczenia
prac okres§lonych umowa, w tym w szczegblnos$ci w odniesieniu do ukonczenia instalacji klimatyzacyjnej , skoro
wypeknienie jej glikolem nie stanowilo obowigzku umownego poprzednika prawnego powddki , przy réwnoczesnym
istnieniu przeszkéd do uruchomienia instalacji za ktérych powstanie odpowiadata zamawiajaca , jak brak szczelno$ci
jej elementéw w poszcezegdlnych lokalach czy nie zapewnienie dostawy energii elektrycznej o odpowiedniej mocy

art. 4908 ke w zw z art. 483 8§11 484 8§11 6 ke, jako nastepstwa nieuprawnionego przyjecia , iz A. S. popadl w zwloke
w wykonaniu obowiazkéw umownych , a strona przeciwna miala usprawiedliwiong podstawe do naliczenia kary
umownej , w sytuacji, gdy tylko jej bierno$¢é doprowadzila do niemoznosci unieruchomienia instalacji klimatyzacyjnej
we wlasciwym terminie, a co wiecej nie uwzglednienia przez Sad I instancji tego , iz to decyzja V. (...) z 20 listopada
20009r zdecydowala o tym , iz odbior tej instalacji nie zostal ostatecznie w 2008r, przeprowadzony.

Ponadto - jak to stwierdzila- z ostroznoéci procesowej powoddka sformulowala trzy kolejne tego rodzaju zarzuty ,
majace polega na naruszeniu :

- art. 484 §2 ke w zw z art. 353" ke oraz 58 §1 i 2 ke wobec nie dokonania przez Sad I instancji miarkowania kary
umownej o ile przyjac , ze jest ona zamawiajacej nalezna , mimo , iz istnialy ku temu podstawy skoro zobowiazanie
zostalo niemal w calo$ci wykonane , a sama kara umowna , w skali 5 500 zlotych za kazdy dzien kwalifikowanego
opOznienia, powinna by¢ uznana za razaco wygérowana,

- art. 6 nke , wobec nietrafnego uznania , iz pozwana nie otrzymala od wykonawcy robot , ktérych warto$é byta
stwierdzona fakturami VAT oraz notami obcigzeniowymi , mimo , ze dokumenty te dostatecznie wskazywaly , iz
powodka fakt ich realizacji , w ten sposéb udowodnita ,

- art. 405 ke, jako konsekwencji niezastosowania tej normy do rozliczenia prac dodatkowych wykonanych przez A. S.
oraz strat , ktore poniost w wyniku kradziezy materialéw , gdyby zalozy¢ , ze nie mozna dokona¢ takiego rozliczenia
na podstawie umowy stron.

W apelacji, w odwolaniu sie do normy art. 380 kpc , powodka zawarla takze wniosek o dopuszczenie przed Sadem
Apelacyjnym dowodu z opinii bieglego , specjalisty z zakresu wykonawstwa instalacji klimatyzacyjnych , ten bowiem
element rob6t z punktu widzenia roszczen zgloszonych w pozwie uznawala za namietniejszy element wokol ktérego
koncentrowal sie spor stron.

Odpowiadajac na apelacje, strona pozwana domagala sie jej oddalenia jako pozbawionej usprawiedliwionych podstaw
oraz obciazenia przeciwniczki procesowej kosztami postepowania apelacyjnego.

Rozpoznajqc apelacje , Sad Apelacyjny rozwazylt:

Srodek odwolawezy 1. S. (1) jest w czeéci uzasadniony , prowadzac do zmiany objetego nim wyroku Sadu I instancji ,
w sposob wskazany w punkcie 1 wyroku Sadu II instancji. W pozostalym zakresie , jako bezzasadny , podlegal on
oddaleniu.

Nietrafny jest , podnoszony przez nig zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 328 §2 kpc.



Zgodnie z utrwalonym , podzielanym przez Sad Apelacyjny , w skladzie rozstrzygajacym sprawe , stanowiskiem Sadu
Najwyzszego , dotyczacym wykladni tej normy, skuteczne postawienie zarzutu jej naruszenia wymaga od strony
wykazania, ze wewnetrzna konstrukcja pisemnych motywow zaskarzanego orzeczenia jest tak , w sposob zasadniczy,
wadliwa , ze nie zawiera danych pozwalajacych na kontrole instancyjna tak umotywowanego rozstrzygniecia przez
Sad wyzszej instancji.

Nieco inaczej rzecz ujmujac , zarzut ten jest usprawiedliwiony jedynie wowczas, jezeli uzasadnienie ocenianego
instancyjnie orzeczenia nie pozawala na stwierdzenie czy prawo materialne i procesowe zostalo przez Sad I instancji
prawidlowo zastosowane .

/ por. w tej kwestii , wskazane jedynie dla przykladu, judykaty Sadu Najwyzszego z 21 listopada 2001r , sygn. I CKN
185/01, z 20 lutego 2003r , sygn. I CKN 65/01 i z 4 pazdziernika 2012r , sygn. I CSK 632/11- wszystkie powolane
za zbiorem Legalis/

Rownoczesdnie zarzut ten nie moze postuzy¢ jako skuteczne narzedzie stuzace krytyce ustalen faktycznych czy opartych
na nich ocen prawnych, wyrazonych przez Sad orzekajacy.

/ por. takze w tej kwestii przykladowo wskazane orzeczenia Sadu Najwyzszego z 19 pazdziernika 2005r , sygn. V CK
624/04 1z 16 maja 2008r , sygn. III CSK 387/07 , powolane za zbiorem Legalis./

Whbrew ocenie wyrazonej przez skarzaca uzasadnienie wyroku z dnia 18 wrze$nia 2014r , mimo , Ze nie jest wolne od
brakow, szezegolnie w zakresie omowienia przyczyn niektérych sposrod decyzji procesowych oraz oceny niektorych
z przeprowadzonych dowodow / o czym bedzie mowa w dalszej czeSci motywdw orzeczenia Sadu II instancji / , nie
jest tak wadliwe , aby jego konstrukcja , naruszajac norme art. 328 §2 kpc , wykluczala mozliwo$¢ przeprowadzenia
kontroli poprawno$ci tak uzasadnionego wyroku przez Sad odwotawczy

Z motywow tych wynika bowiem jakie fakty , istotne z punktu widzenia oceny roszczenia powodki , Sad Okregowy
uznal za ustalone , ktore sposréd dowoddéw stanowily dla tych ustalenn podstawe oraz z jakich przyczyn z punktu
widzenia obowiazujacych norm materialnoprawnych obrona strony pozwanej przed nim okazala sie , zdaniem Sadu,
skuteczna, wykluczajac uwzglednienie zgdania I. S. (1) chociazby w czeSci.

Juz ta ocena jest , z przyczyn wyzej wskazanych , wystarczajaca dla odparcia stawianego zarzutu.

O jej poprawno$ci przekonuje dodatkowo to ,ze jak dowodzi lektura motywéw powolanych dla jego wsparcia ,
apelujaca wykorzystuje go jako narzedzie prowadzenia polemiki z ocena dowoddéw przeprowadzona przez Sad
instancji oraz wskazywania na braki nie tylko jej samej ale takze dokonanych ustalen , co - o czym takze byla uprzednio
mowa- nie jest zabiegiem skutecznym dla uznania samego zarzutu za usprawiedliwiony.,

Nie ma racji powodka gdy podnosi zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 230 kpc oraz art. 233 §2 i 227 kpc,
ktory mialoby , jej zdaniem , polegaé na nie uznaniu za przyznane przez strone przeciwna , iz nie wykonywala, po maju
20009r , zadnych prac przy instalacji wody lodowej oraz rozliczyla w swojej dokumentacji ksiegowej wierzytelno$ci
objete pozwem.

Siegniecie po norme art. 230 kpc jako podstawe uznania doniosltych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci faktycznych za
przyznane przez strone przeciwng , wymaga spelnienia okre$lonych warunkow wskazanych przez ustawe procesowa ,
ktore, wbrew zapatrywaniu skarzacej , nie zostaly spelnione. Po pierwsze przepis ten wymaga aby przeciwnik
procesowy nie wypowiedziat sie co do tych okolicznoéci faktycznych . Juz to wymaganie nie zostal zrealizowane, gdy
zwazy¢ , ze spolka z K. konsekwentnie przeczyla zasadnoSci roszczenia dochodzonego w pozwie i faktom , ktére 1. S.
(1) powolywala ona dla jego uzasadnienia w tym tych, ktére uznaje ona w ramach podnoszonego zarzutu za takie ,
ktére powinny by¢ ocenione jako przyznane.



Po wtére , podnoszac ten zarzut , apelujaca nie zauwaza , iz samo milczenie strony przeciwnej sporu w odniesieniu
do pewnych , relewantnych z punktu widzenia rozstrzygniecia faktow, nie jest podstawa do uznania ich za przyznane
albowiem o tym czy ma czy tez nie , zastosowanie art. 230 kpc , decyduje Sad, na podstawie zebranego w sprawie
materialu dowodowego przy uwzglednieniu charakteru i przedmiotu postepowania.

Nieco inaczej rzecz ujmujac, to Sad musi , w oparciu o analize calego zgromadzonego materialu procesowego nabraé,
usprawiedliwionego wynikami tej analizy przekonania , Ze strona przeciwna nie zamierzala i nie zamierza przeczyc
istnieniu faktéw powolanych przez oponenta. W sytuacji , gdy w tym wzgledzie istnieja jakikolwiek watpliwosci,
okoliczno$ci nie moga by¢ uznane za przyznane albowiem wowczas norma art. 230 kpc nie ma zastosowania.

/ por. blizej w tej materii , wyrazajace podobna mysl , wskazane jedynie dla przykladu, orzeczenia Sadu Najwyzszego z
27 maja 1971r, sygn. II CR 122/711 z dnia 18 czerwca 2004r, sygn. I1 CK 293/03 , obydwa powolane za zbiorem Lex. /

Zdaniem Sadu II instancji , juz wobec braku spehlienia pierwszego z wyr6znionych warunkéw , stawiany zarzut ,
zwazywszy na jego konstrukcje motywacyjng, nalezy uznaé za chybiony .

Gdy do tego dodac , ze w Swietle caloksztaltu materialu procesowego, Sad Okregowy nie mial zadnej podstawy do
uznania wskazywanych przez I. S. faktéw za przyznane, ocena ta jest tym bardziej uzasadniona .

Juz tylko na marginesie i dla porzadku nalezy powiedzie¢ ,ze wbrew stanowisku skarzacej , Sad I instancji
w uzasadnieniu wyroku [ jakkolwiek w tej jego czeéci , ktéra zostala poswiecona ocenie prawnej roszczenia
dochodzonego w pozwie ] wskazal przyczyny dla ktérych ocenil nie przedlozenie przez zamawiajaca protokolu
konicowego roboét z 30 pazdziernika 2009r za niedoniosle / por. str. 12 uzasadnienia k. 1671 akt, podal takze przyczyny
dla ktérych nie uznal za wykazane nalezno$ci okreSlonych w fakturach VAT dolaczonych do pozwu/ por. str. 11
uzasadnienia k. 1670 akt /

Ma racje natomiast powodka gdy podnosi zarzut naruszenia art. 217 kpc w zw z art. 227 kpc , zrealizowany w
nastepstwie nie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego.

Wada postepowania Sadu I instancji polega w tym zakresie nie tylko na tym , ze dowodu tego , pomimo wniosku
powddki nie przeprowadzil, mimo , ze byt on konieczny dla ustalenia okolicznoéci istotnych w sprawie ale takze
na tym , ze w motywach ocenianego orzeczenia nie znajdujemy wskazania przyczyn , ktore zdecydowaly decyzji
procesowej odmawiajacej zadaniu I. S. (1) w tym zakresie.

W konsekwencji koniecznym bylo uzupelnienia o ten dowod postepowania przed Sadem II instancji, a wnioski z niego
wynikajace staly sie jedna z podstaw uzupelnienia okolicznosci faktycznych , ktore Sad Apelacyjny uczynil podstawa
wydanego wyroku.

Kwestia przeprowadzenia tego dowodu wymaga , kilku uwag natury wstepne;j.

Z uwagi na argumentacje jaka powolywala strona pozwana , bronigc sie przed roszczeniem powddki , a w
szczegblnosci , jakie fakty wskazywala, by usprawiedliwi¢ podnoszony przez siebie zarzut potracenia wierzytelno$ci
wzajemnej z tytulu kary umownej za zawinione przez meza skarzacej przekroczenie terminu wykonania ogotu
zamowionych robét , glowny element sporu stron koncertowal sie wokot tego , czy stronie pozwanej wierzytelnoéé
wzajemna z tego tytutu przystuguje, a o ile tak [chociaz jest istnienie nastepczyni wykonawcy negowala co do zasady ],
to za jaki okres i w jakiej ostatecznie wysoko$ci, mogla ona zostaé naliczona przez spotke (...)

Uwzgledniajac to, jakie okoliczno$ci powolywala zamawiajaca spotka w o§wiadczeniu o potraceniu skierowanym do
A. S. (1) , jednoznacznie w nim wskazujac , ze zawinione opdznienie po jego stronie wynika z nieukoniczenia , w
umoéwionym czasie, instalacji klimatyzacyjnej , w tym nie napelnienia wytworni wody lodowej docelowym chlodziwem
w postaci glikolu, oraz okreélajac okres zwloki na zamkniety datami 30 wrzesnia 2008r i 25 czerwca 2009r /
por k. 151-152 oraz k. 1845 akt / oraz to , jakie zarzuty przeciwstawila tym okolicznoSciom powddka , wniosek



dowodowy powddki postulowal przeprowadzenie dowodu z opinii specjalisty z zakresu wykonawstwa tylko instancji
klimatyzacyjnych.

Trzeba przy tym pokresli¢ , iz zakres zadania eksperckiego , ostatecznie uksztaltowany przez tre§é postanowienia
dowodowego wydanego przez Sad II instancji , zostal przez profesjonalnych pelnomocnikéw stron zaakceptowany.
Strony nie zglosily takze uwag co do wyboru przez Sad osoby eksperta nie formulujgc w tym zakresie zadnych wlasnych
postulatow / por.k. 1822 akt , zapis dzwiekowy rozprawy apelacyjnej z dnia 10 czerwca 20151 - minuty 30-36 /

Opinia bieglego mgr inz. M. S. (1) sporzadzona na pi$mie i uzupelniona, wobec zarzutéw powdédki , tak pisemnie jak
i ustnie na rozprawie w dniu 9 czerwca 2016r / k. 1857-1863 , 1904-1908 i k. 1924 v , zapis dZzwiekowy rozprawy
apelacyjnej z dnia 9 czerwca 2016r ; minuty 3-32 / , w ocenie Sadu II instancji , wypelniajac granice zadania
eksperckiego wyznaczonego treScig postanowienia o przeprowadzeniu dowodu, byla wystarczajaca dla poczynienia
na jej podstawie ustalen istotnych dla rozstrzygniecia.

Ocena ta zdecydowala takze o oddaleniu wniosku dowodowego pelnomocnikéw powddki sformulowanego na
rozprawie w dniu 9 czerwca 2016t / k. 1924 v, zapis dzwiekowy; minuty 31-41 /

Zarzut sprzecznosci istotnych ustalen z treécig zebranego w sprawie materialu procesowego strona powodowa wiaze
z zarzutem wadliwej oceny dowodow , podnoszgc , iz konstatacje faktyczne Sadu Okregowego sa wadliwe dlatego , ze
ocena ta jest badz to niewszechstronna albo tez narusza reguly logicznego rozumowania.

Zgodnie z utrwalonym i akceptowanym przez Sad Apelacyjny, w skladzie rozstrzygajacym sprawe , stanowiskiem Sadu
Najwyzszego wypracowanym na tle wykladni art. 233 §1 kpc, skuteczne postawienie tego oraz bedacego jego pochodna
zarzutu wadliwoSci ustalen, wymaga od strony wykazania , w odniesieniu do zindywidualizowanych dowod6w na czym
polega nieprawidlowo$¢ postepowania Sadu w tym zakresie , a w szczeg6lnoéci dlaczego obdarzenie jednych dowodéw
walorem wiarygodno$ci i odmowa tej cechy wobec innych, a takze nadanie szczegélnej donioslosci jednej ich grupie
przy braku nadania takiej rangi dowodom przeciwnym , nie da sie pogodzi¢ z regulami do§wiadczenia zyciowego lub
[i] zasadami logicznego rozumowania.

Dopiero oparta na tych zasadach , w odwolaniu sie do argumentéw natury jurydycznej polemika z ocena i ustaleniami
dokonanymi przez Sad I instancji pozwala oceni¢ te polemike jako rzeczowa i mogaca prowadzi¢ do podzielenia
tych zarzutéw. Nie jest przy tym wystarczajacym dla uznania ich za uzasadnione , przeciwstawienie stanowisku Sadu
przez strone wlasnej oceny zgromadzonych dowodéw , w jej ocenie poprawnej , a co za tym idzie rowniez uznanej za
odpowiadajaca rzeczywistemu stanowi rzeczy, wersji faktow relewantnych z punktu widzenia rozstrzygniecia.

/ por w tej kwestii wyrazajace zbiezne z prezentowanym , stanowisko Sadu Najwyzszego, zaprezentowane w
judykatach z 23 stycznia 2001r , sygn. IV CKN 970/00 i z 6 lipca 200571, sygn.. III CK 3/05 b , obydwa powolane
za zbiorem Lex. /

Nie mozna tez w ramach oceny zasadno$ci obydwu zarzutoéw traci¢ z pola widzenia i nie uwzgledniaé tego , iz swobodna
ocena dowodow i czynienie na podstawie wnioskow z niej wynikajacych ustalen, przynalezy do podstawowych
elementow skladajacych sie na jurysdykecyjng kompetencje Sadu rozstrzygajacego sprawe.

Wobec tego, nawet w sytuacji , gdy z treSci przeprowadzonych dowodéw mozna , w zakresie ustalen , wyprowadzic ,
w sposob réwnie uprawniony , wnioski przeciwne do tych , ktére sformulowal Sad , nie stanowi ona dostatecznej
podstawy do podzielenia omawianych zarzutéw , a Sad dokonujacy kontroli instancyjnej orzeczenia jest zobowiazany
taka ocene i ustalenia zaakceptowac o ile tylko ocena mieéci sie ona w granicach kryteriow wyznaczonych przez norme
art. 233 81 kpc.

Analiza tre$ci motywow jakimi postuzyla sie powddka aby weryfikowane zarzuty uzasadnié , prowadzi do wniosku ze
w istocie stanowig one podstawe do wlasnej , przedstawionej przez skarzaca, interpretacji tre$ci zgromadzonych w
sprawie dowodow, jej zdaniem prawidlowej , przy tym odmiennej od tej do ktorej odwolal sie Sad I instancji.



Ta interpretacja jest tez podstawa do stwierdzenia , iz poprawnie ustalone okoliczno$ci faktyczne usprawiedliwiaja
wnioski zgodnie z ktorymi A. S. (1) wszystkie zlecone mu roboty budowlane wykonal w terminie , o czym $wiadczy
jego gotowos$¢ do ich odbioru potwierdzona wpisem do dziennika budowy z daty 28 pazdziernika 2008r.

Roszczenie 1. S. (1) wobec strony pozwanej zgloszone w pozwie jest w caloSci zasadne , uwzgledniajgc tak
postanowienia umowy zawartej przez strony ., sposob jej realizacji na placu budowy, oraz to , iz strona pozwana nie
tylko nie wspoéldzialata przy wykonaniu zobowiazania ale takze nie zaplacila za caloé¢ rzeczywiscie zrealizowanych
robot , zakres ktorych byt , za jej przyczyna, szerszy od pierwotnie uzgodnionego.

Wedhug , zdaniem skarzacej , odpowiadajacych rzeczywisto$ci ustaleni nie bylo podstaw faktycznych do tego aby
zamawiajaca spotka mogla skutecznie dokonac potracenia wierzytelnoéci wzajemnej wobec pretensji finansowych
nastepczyni prawnej wykonawcy , zwazywszy na to , w czym V. (...) upatrywala jej powstania oraz okre§lenia jej
wymiaru iloéciowego dlatego , ze po pierwsze A. S. nie byl zobligowany do napelnienia wytwérni wody lodowej ,
stanowigcej element instalacji klimatyzacyjnej w obiekcie V. Rondo (...) glikolem , a instalacja ta w calo$ci , prawidlowo
p6Zniej wypelniona , na czas proéb, innym chlodziwem [ woda ] byta gotowa juz w marcu 2008r i tylko z przyczyn za
ktére odpowiada zamawiajgca przez spdlke z K. nie odebrana.

Prawidlowa ocena dowodéw i poprawnie dokonane ustalenia powinny , w ocenie skarzacej, prowadzi¢ do uznania
za uzasadnione takze domaganie sie przez nig zwrotu réwnowartoSci kaucji gwarancyjnej , w kwocie dochodzonej
pozwem , jako ze roboty zostaly zrealizowane poprawnie , a uplynal juz okreslony umownie termin , po ktéorym zwrot
tego $wiadczenia mial nastapic.

Z podanych wyzej przyczyn, tak zbudowane i umotywowane zarzuty nie mogg by¢ uznane za usprawiedliwione.

Sposoéb w jaki Sad Okregowy dokonal oceny dowodow i ustalen faktycznych zawiera braki , ktore jednak albo to nie
majg wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia albo tez moga podlegaé uzupelnieniu przez Sad II instancji wobec czego, tym
bardziej, stawiane zarzuty nalezy odeprzec.

W tym kontek$cie wskazaé nalezy ,iz rzeczywiécie Sad I instancji pominal w ramach oceny relacje Swiadkow A. B.
(1) i W. L. (1) - os6b , ktére wykonywaly na placu budowy elementy stolarki aluminiowej/ por k. 1360 i 1363 akt /
Pominiecie to jednak pozostaje bez znaczenia dla oceny omdéwionych zarzutow dlatego , iz wada ta nie miala znaczenia
dla rozstrzygniecia.

Relacja obydwoch $wiadkow jest fragmentaryczna skoro byli tylko jednymi z wielu wykonawcoéw robét branzowo
roznych od prac A. S. réznych branzowo , w ramach realizowanej inwestycji nie majac blizszych zwiazkéw
gospodarczych z poprzednikiem powddki . Ich prace nie wspoélzalezaly rowniez od siebie. Nie mieli wobec tego
wlasnych informacji o wzajemnych relacjach pomiedzy zmawiajaca, a wlascicielem firmy (...).

Ich bardzo og6lne stwierdzenia o braku koordynacji prac oraz o tym , ze pozwana otrzymywala od ubezpieczyciela
$wiadczenia kompensujace dokonywane zabory materialdbw z placu budowy takze mogg stanowi¢ dostatecznej
podstawy do dokonywania w oparciu o nie , jak chce tego skarzaca, stanowczych ustaleni w tym zakresie.

Uznanie omoéwionych zarzutdow za nietrafne ma te konsekwencje , ze ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Okregowy , Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne.

Wskazane wyzej braki stwierdzone w motywach ocenianego orzeczenia powoduja, iz wymagaja one uzupehienia ,
w oparciu o przeprowadzong przed Sadem Apelacyjnym opinie bieglego oraz , na podstawie okoliczno$ci , ktore nie
byly pomiedzy stronami przedmiotem sporu albo tez takich , ktorych zrodlem byly dokumenty wiarygodnosci ktorych
zadna z nich nie kwestionowata.

Uzupeknienie to przedstawia sie nastepujaco:



Zgodnie z treScia umowy zawartej przez strony, A. S. (1) zobowiazywat sie do wykonania robdt wskazanych w jej art.
1, w tym kompletnych zrealizowanych w zgodzie z regulami sztuki ,wymienionych tam instalacji. Jedng z nich byla
instalacja klimatyzacyjna.

Maz powodki miat ponosi¢ we wlasnym zakresie wszystkie zwigzane z tym wykonawstwem koszty , w tym réwniez
takie , ktore nie byly wymienione w jego ofercie i to rowniez w sytuacji , gdyby mialy sie wiaza¢ z koniecznoScia uzycia
wiekszej iloSci materiatu lub ze zwiekszonym nakladem pracy niz to wykonawca pierwotnie , podpisujagc umowe ,
zakladal.

Zgodnie z zasadami sztuki budowlanej oraz stosowana powszechnie praktyka, wykonie instalacji klimatyzacyjnej
wymagalo takze napeklienia jej elementow [wytworni wody lodowej ] docelowym chlodziwem jakim byt glikol -
przewidziany w wykazie materialéw , a obowigzek ten , spoczywa na wykonawcy.

W przeciwnym bowiem razie [ braku takiego wypekienia ] sama instalacja nie moze by¢ uznana za zrealizowang w
sposéb kompletny i nie moze prawidlowo funkcjonowac.

/ dowdd : postanowienia art. 1i 6 umowy stron z 21 czerwca 2006 k. 1371 139 akt , opinia bieglego M. S. k. 1860 akt /

Na potrzeby prob skuteczno$ci dzialania instalacja klimatyzacyjna na terenie budynku Rondo (...) , zostala wypelniona
woda.

Proby takie , zrealizowane przez pracownikow firmy serwisowej (...) we wrzesniu , a nastepnie w pazdzierniku 2008r
nie powiodly sie m . in z powodu braku zapewnienia odpowiedniego napiecia oraz zbyt niskiego cienienia chlodziwa
w podlegajacej sprawdzeniu instalacji.

Na polecenie spoélki (...) czynnoS$ci odbiorowe tej czesci robo6t A S. zostaly przeniesione na wiosne 2009r . Przed
okresem zimowym zostala spuszczona z calej instalacji woda.

/ pismo A. S. do zamawiajacej z dnia 24 listopada 2008r k.965 akt /

Od poczatku kwietnia 2009r zamawiajaca zaczela domagacé sie od A. S. (1) podjecia prac zwiazanych z uruchomieniem
instalacji klimatyzacyjnej w tym wytworni wody lodowe;j.

Pierwsze z wezwan , datowane na 6 kwietnia 2009r, spotkalo sie negatywna odpowiedzia ze strony wykonawcy , ktory
w piSmie z dnia 14 kwietnia 2009r wskazal, ze taki obowigzek po jego stronie nie wynikal z umowy stron. Nie wykluczal
wykonania zwigzanych z tym czynno$ci ale dopiero po wywigzaniu sie przez zamawiajaca ze wszystkich, dotad nie
zrealizowanych zobowigzan finansowych wobec niego , na podstawie odrebnie zawartej umowy.

Kolejne wezwanie ze strony spolki (...) , zawarte w pi§émie z 29 kwietnia 2009r, spotkalo sie z istotnie innym , w
stosunku do poprzedniego , stanowiskiem wykonawcy , ktéory w pisémie datowanym na 8 maja 2009r , proponujac
dokonanie rozliczenia finansowego stron na nowych warunkach , wyrazal gotowos¢é wykonania prac zwigzanych z
uruchomieniem instancji klimatyzacyjnej na wlasny koszt.

Kwestia zakresu obowiazkdéw umownych wykonawcy, w zakresie uruchomienia wytworni wody lodowej [ napelnienia
instalacji docelowym chlodziwem- glikolem ] byla przedmiotem dalszej korespondencji stron.

W zwigzku ze zlozeniem przez V. (...) oSwiadczenia o potraceniu wierzytelnosci wzajemnej z tytulu kary umowne;j
wobec niewykonania tej cze$ci zobowigzania umownego w terminie poprzednik powo6dki za posrednictwem swojego
profesjonalnego pelnomocnika przyznawal , Zze napelnienie instalacji glikolem bylo jego obowiazkiem w ramach
umowy , ktérego w terminie nie wykonal , jednoczeénie jednak podnoszac , ze bylo to spowodowane przyczynami
przez niego niezawinionymi, za ktére odpowiada tylko zamawiajaca.



/ dowdd : notatka stuzbowa z dnia 6 kwietnia 2009r k. 170 akt , odpowiedz wykonawcy z 14 kwietnia 2009 k. 174, ,
notatka stuzbowa z 29 kwietnia 2009 k. 172, pismo A. S. z 8 maja 2009 r k. 950 akt pismo pelnomocnika wykonawcy
do pelnomocnika zamawiajacej z 3 lipca 2009 k. 173-174 akt /

Wobec takiego stanowiska , w warunkach nie funkcjonowania instalacji klimatyzacyjnej, strona powodowa
zdecydowala sie na skorzystanie z ustug innej firmy - spo6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia (...) z W. , ktorej
powierzyla czynno$ci zwiazane ze sprawdzeniem sposobu wykonawstwa elementéw tej instalacji , jej szczelnosci ,
przeprowadzenie jej czyszczenia , napelnienia glikolem oraz finalnego uruchomienia.

Wykazane w toku sporu koszty , jakie w zwigzku z tymi czynno$ciami zostaly przez pozwana poniesione, pozostajac
w zwizaku z zakresem obowigzkéw umownych poprzednika prawnego I. S. (1) zamknely sie w ogblnej kwocie netto
73053 zl na ktoéra zlozyly sie stwierdzone fakturami sumy 18 405 71, i 54 648 zl

/ dowdd : oferta spolki (...) z 6 maja 2009r k. 156 -157, protokoét przegladu stanu instalacji klimatyzacyjnej z dnia 18
maja 2009r k. 162-163 , faktura z dnia 25 maja (...) nr (...)k.166, faktura z tego samego dnia nr(...)wraz z adnotacja
o wartoSci robét , zaplata za ktére obciaza strone pozwana k. 167 akt /

Po dokonanym, we wskazanym zakresie , uzupelieniu stanu faktycznego , przechodzac do oceny zarzutéw natury
materialnoprawnej, Sad Apelacyjny stoi na stanowisku , iz mozna je podzieli¢ jedynie w czeSci.

Jak wynika z poczynionych w sprawie ustalen , wykonawca A. S. (1) i zamawiajaca spdtka z ograniczong
odpowiedzialno$cia (...) w K. byly zwigzane zawartg w dniu 21 kwietnia 2006r umow3a o roboty budowlane.

Zgodnie z treScia art. 647 ke wykonawca byt zobowigzany do wykonania przyjetych na siebie prac zrealizowanych
zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej , natomiast zamawiajaca byla zobligowana , w szczegdlnosci, do
dostarczenia projektu , odebrania robo6t i zaplaty umoéwionego wynagrodzenia.

Nawiazujac do tego ostatniego obowiazku po stronie zamawiajacej , wskazaé nalezy , ze nastepczyni prawna A. S.
skonstruowala dochodzone roszczenie jako skladajace sie z wierzytelnosci czastkowych, wynikajacych niejako z trzech,
niezaleznych od siebie , Zrodet :

Pierwszym byla nalezno$¢ stwierdzona fakturami nr (...), drugim byla ta pretensja finansowa , ktéra odpowiadata
warto$ci majacym by¢ wykonanym robotom dodatkowym lun zamiennym oraz réwnowarta materialom skradzionym
podczas wykonywania robét oraz tym pracom , ktore okazaly sie niezbedne dla przywrécenia stanu sprzed dokonanych
zaborow, a trzecim suma odpowiadajgca podlegajacej zwrotowi kaucji gwarancyjnej .

Oceniajac jako w czeSci nietrafny zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 647 kc w zw z art. 6 ke , ktory w ocenie
apelujacej mial by¢ zrealizowany przez to , ze Sad uznal za niewykazane wierzytelnoéci dochodzone pozwem , w
odniesieniu do naleznoSci objetych wskazanymi wyzej fakturami, powiedzie¢ na wstepie nalezy , ze strona pozwana
stanowczo i konsekwentnie w toku sporu kwestionowata zasadno$¢ roszczenia w tej czesci.

Nawigzujac do argumentow jakie powolata V. (...) , kwestionujac te cze$¢ wierzytelnoéci powodki ocenic nalezy , ze
L. S. (1) nie wykazala aby rzeczywiScie bylo ona jej nalezna.

Przede wszystkim nie zostalo w sposdb jednoznaczny przez nig okre$lone czy kwoty wskazane w tych dokumentach
traktuje ona jako odpowiadajace wartos$ci rob6t dodatkowych czy tez prac zamiennych czy tez moze jako stanowigce
brakujaca cze$¢ naleznego , nie spelnionego dotad $wiadczenia z tytulu wynagrodzenia za wykonanie przedmiotu
umowy.

O ile potraktowac je jako nalezno$¢ za roboty dodatkowe lub ewentualnie zamienne to nastepczyni prawna wykonawcy
domaga sie ich niezasadnie z przyczyn , ktére zostang podane w dalszej czeSci motywdw , w ktorej zostanie omoOwiona



kwestia mozliwo$ci ubiegania sie przez wykonawce , w $wietle postanowienn umownych sum odpowiadajacych wartoSci
robét dodatkowych.

O ile przyjaé , ze jest to cze$¢ dotad niezaplaconego wynagrodzenia uzgodnionego umownie , podzieli¢ nalezy ocene
Sadu nizszej instancji , ze w tym zakresie powodka swojego roszczenia nie udowodnila. Przeciwne stanowisko
powddki, wyrazone w obszernych redakcyjnie motywach $rodka odwolawczego pomija fakt podniesienia przez
zamawiajacg argumentu , iz zaplacila wykonawcy za zrealizowane prace lacznie kwoty odpowiadajace temu
wynagrodzeniu jakie byto uzgodnione w umowie.

Wobec takiego stanowiska obowigzkiem procesowym skarzacej bylo wykazanie w ramach postepowania , ze tak
nie bylo , a kwota ujeta lacznie we wskazanych wyzej dokumentach finansowych po pierwsze odpowiada wartoéci
rzeczywiécie wykonanych prac, a po wtore ,jak dotad, nie znalazly one pokrycia w otrzymanym przez wykonawce
Swiadczeniu wzajemnym .

Weryfikacja tej nalezno$ci przez pryzmat obydwu tych kryteriow nie zostala przez powodke przeprowadzona , w
szczegoblnosci nie wnioskowala ona o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego wlasciwej specjalnosci dla jej dokonania ,
a w ocenie Sadu Apelacyjnego wymagalo to wiadomosci specjalnych.

W odniesieniu do drugiego zrodla wierzytelnosci powodki zwrocié trzeba uwage , ze dokonane jest w jego ramach
rozréznienie na nalezno$¢ wynikajaca z realizacji prac dodatkowych oraz rownowarto$é skradzionych materialow i
robot , ktore , wedle skarzacej, nalezalo wykonac aby przywroci¢ stan robot sprzed ich dokonania.

Uwzgledniajac to rozrdéznienie przypomniec nalezy , ze po pierwsze, wynagrodzenie umowne bylo przez zamawiajaca
okreslone jako ryczaltowe.

Taki jego charakter zgodnie z uksztaltowanym stanowiskiem orzecznictwa sadowego oraz zgodnych wypowiedzi
przedstawicieli doktryny prawa cywilnego materialnego powoduje , ze zasadniczo nie moze ono ulec zmianie nawet
w sytuacji, gdy podczas wykonywania umowy okaze sie , iz zalozenia stron przyjete dla jego okreslenia okazaly sie
nietrafne. Decydujgc sie na takie uksztaltowanie wynagrodzenia kazda ze stron ponosi ryzyko. Wykonawca , zwigzane
ztym , ze bedzie musial zadowolié sie nim nawet wowczas , gdy przyjdzie mu zaangazowac wiekszg iloéc¢ [ drozszych ]
materialow i robocizny dla wykonania swojego zobowiazania . Ryzyko to odnosi sie takze do sytuacji zamawiajacego ,
ktéry ma wprawdzie pewno$c jakiej wysokosci sume bedzie musial drugiej stronie $§wiadezyé, ale rownocze$nie bedzie
musial to §éwiadczenie speli¢ nawet gdyby okazalo sie , ze wykonawca zrealizowal roboty taniej. Odstepstwo od
reguly niezmiennosci wynagrodzenia ryczaltowego zostalo przewidziane, w majacym dla umowy o roboty budowlane
odpowiednie zastosowanie normy art. 632 §2 ke, tym nie mniej skoro w rozstrzyganej sprawie skarzaca , do faktow
mogacych stanowi podstawe jej zastosowanie , nie odwolywala sie - prowadzenie dalszych rozwazan odnoszacych sie
do tego zagadnienia jest zbedne.

Uksztaltowanie wynagrodzenia jako ryczaltowego ma m. in. i to nastepstwo , iz generalnie rzecz biorac wyklucza ono
mozliwo$é skutecznego ubiegania sie przez wykonawce o sfinansowanie przez zamawiajaca realizacji przez niego prac
dodatkowych , a tym bardziej zamiennych o ile ich rozmiar lub rodzaj bylby rézny od tego , ktéry zostal umownie
okreslony .Zalozenie ustawodawcy bowiem jest takie , iz niezaleznie od tego jakie koszty wykonawca rzeczywiscie
poniesienie, realizujac przedmiot umowy, zakres jego wierzytelno$ci z tytulu wynagrodzenia okres$la suma ryczaltowa.

Zatem taka mozliwo$¢ , skutecznego ubiegania sie ekwiwalent za nie , jakkolwiek w ustawie nie wylaczona, musi by¢
wykladana $ciSle jako mozliwo$¢ zupelnie wyjatkowa, powstajgca wowcezas gdy te [ dodatkowe prace ] wykraczaja poza
zakres rob6t uméwionych, a ponadto takich , ktore sa niezbedne dla wlasciwego wykonania umowy i rownocze$nie
takich , ktorych realizacji nie mozna bylo przewidzie¢ , w czasie , kiedy strony ksztaltowaly wynagrodzenie jako
ryczattowe.



Nieco inaczej rzecz ujmujac , w opisanych warunkach, mozliwo$¢ skutecznego ubiegania sie o wynagrodzenie za takie
roboty jest mozliwa, gdy wykonawca zrealizowal prace rodzajowo i zakresowo inne niz uméwione, a ich warto$é nie
znajduje pokrycia , w calo$ci lub w czeSci, w sumie ryczalttowe;j.

Ta wyjatkowos$¢ , odniesiona do okolicznoS$ci rozstrzyganej sprawy , musi by¢ potraktowana jako szczegblna , gdy
wezmie sie pod uwage , ze jak wynika z art. 2 umowy z dnia 21 kwietnia 2006r A. S. (1) zapewnil , iz przed jej
podpisaniem wzial pod uwage warunki w jakich przyjdzie mu ja realizowac i przyjal na siebie ciezar [ w tym finansowy ]
tego , ze bedzie potencjalnie musial wykonywaé prace , ktore nie wynikaja z analizy zalozen projektowych inwestycji.

Do tego trzeba dodac , iz strony , w art. 3 umowy , przewidzialy mozliwo$¢ uzyskania przez wykonawce dodatkowego
wynagrodzenia za roboty dodatkowe ale tylko takie , ktére zostaly, przed podjeciem ich realizacji ,na piSmie
zaakceptowane przez zamawiajacg.

Wskazane , jako generalne , oraz te wynikajace z postanowien umownych warunki na jakich potencjalnie A. S. (1)
mogl ubiegac¢ sie o wynagrodzenie za zrealizowane roboty dodatkowe , nie zostaly przez jego nastepczynie prawna
udowodnione w sporze.

Nie dowiodla , ze te roboty , ktore traktowala jako majace te cechy rzeczywiscie takimi byly, w tym, w szczego6lnoéci
aby ich rzeczowy charakter wykraczal poza przedmiot Swiadczenia wykonawcy uzgodniony umownie przez strony za
ktéry wynagrodzenie wyrazala wigzaco suma ryczattu, a nadto byly one takimi , ktére okazaly sie by¢ niezbednymi dla
prawidlowego wykonania jego zobowigzania.

Nie zdotala udowodnié , ze roboty te byly objete procedura wezeéniejszej akceptacji dla nich po stronie zamawiajacej,
ktorej spelnienie, zgodnie z powolanym postanowieniem umownym, warunkowalo mozliwo$¢ skutecznego ubiegania
sie o wynagrodzenie za nie.

Ustalenie ich rzeczywistej realizacji i charakteru jako dodatkowych czy zamiennych z punktu widzenia umoéwionego
zakresu $wiadczenia wykonawcy i wynagrodzenia za nie jako ryczaltowego , jaka jest ich rzeczywista wartos¢ i w
jakim zakresie zamawiajaca mialaby by¢ nig obcigzona , zwazywszy na jej stanowcze zaprzeczenie aby wierzytelno$c
z tego tytutu , co do zasady, powddce przystugiwala , wymagato wiadomosci specjalnych. Mimo to skarzgca wniosku
o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego , ktora moglaby postuzy¢ tego rodzaju ustaleniom, nie formulowala.

Nie sprostanie tym obowigzkom procesowym , ktérych konsekwencje moga obciazaé¢ wylacznie 1. S. (1), czynia
pozbawionymi znaczenia z rozwazanego punktu widzenia jej twierdzenia o tym , iz strona przeciwna za czes$é prac
dodatkowych [ nie objetych zadaniem zaplaty w niniejszej sprawie ] , wykonawcy zaplacila.

Podobnie, jako nieudowodniona , nalezy oceni¢ wierzytelno$¢ powodki , ktorej podstawa byly dodatkowe wydatki jakie
jej poprzednik prawny mial ponie$¢ z racji ukradzionych mu z miejsca realizacji §wiadczenia umownego materialow
oraz konieczno$ci usuniecia szkdd w juz zrealizowanych robotach na skutek tych kradziezy.

Powodka wprawdzie przedlozyta wykaz ruchomosci , ktére mialy podlegaé zaborowi oraz dokumenty rozliczeniowe ,
ktére w jej ocenie, mialy okreSla¢ warto§¢ wskazanych wyzej robot ale , w warunkach takich , kiedy strona
przeciwna stanowczo i konsekwentnie zaprzeczala zasadzie swojej odpowiedzialnosci za wyréwnanie wynikajacych
stad uszczerbkow majatkowych po stronie A. S. , pozostaly material dowodowy nie dostarczyt Zadnych danych
mogacych pozytywnie zweryfikowa¢ wielko$ci , ktore w tych dokumentach zostaly zawarte .

Nieco uszczegdlawiajac te ocene nalezy zawrdci¢é uwage ,ze jak podnosi to takze Sad Okregowy , zgodnie z
postanowieniem art. 12 umowy stron, niebezpieczenstwo poniesienia szkdd na kazdym etapie realizacji prac, az do
chwili ich odbioru przez zamawiajgca, obciazalo wykonawce . Po wtdre samo , zawarte w przedtozonych dokumentach
okreélenie ,, robocizna ,, nie jest wystarczajace dla powigzania jej zakresu i rodzaju z nastepstwami kradziezy, czyniac
te pozycje poniesionych kosztow jako wskazana zupelnie dowolnie.



Po trzecie ocene , iz ta wierzytelnoSci rzeczywiscie jest powodce nalezna wyklucza fakt , ze nie zdolala wykazaé ,
iz rzeczywiScie zamawiajaca otrzymywala od ubezpieczyciela $wiadczenia wyréwnujace szkody wynikajace z tych
kradziezy i nie przekazywala ich wykonawcom , mimo , ze partycypowali oni w kosztach zapewnienia ochrony
ubezpieczeniowej inwestycji. Poza odosobnionymi depozycjami powddki w tym zakresie, nie moga stanowic
potwierdzenia tych faktéw enigmatyczne i ogblne stwierdzenia Swiadkéw A. B.i W. I..

Po czwarte mimo , iz podobnie jak w odniesieniu do wierzytelnoéci z tytutu robdot dodatkowych, okreélenie rozmiaru
iloSciowego wierzytelnoSci z tego Zréodla wymagalo wiadomoséci specjalnych za posrednictwem ktérych wielkosci
podawane w przedlozonych przez nastepczynie wykonawcy dokumentach moglyby zostaé zweryfikowane. I. S. nie
formulowala wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego , stuzacej takiej weryfikacji.

Podobnie jak poprzednio , w tej sytuacji , bez znaczenia jest twierdzenie skarzacej , iz wczeéniej zamawiajaca
kompensowala wykonawcom poniesione w ten sposéb szkody.

W ramach oceny przystugiwania powodce wierzytelnoéci z tytulu robét dodatkowych oraz stanowiacej wyréwnanie
strat wywolanych kradziezami , odeprzec¢ nalezy zarzut skarzacej, w ramach ktérego neguje ona nie przyznanie jej tych
nalezno$ci na podstawie przepisoéw regulujacych instytucje bezpodstawnego wzbogacenia , uzyskanego w ten sposéb
jej kosztem przez spoike (...).

Przy jego ocenie nalezy przyznac racje apelujacej tylko o tyle, iz rzeczywiScie Sad I instancji zaniechal oceny mozliwosci
takiej kwalifikacji tej czeSci roszczenia .

Tym nie mniej wada ta nie skutkuje podzieleniem stawianego zarzutu albowiem przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu w odniesieniu do tej cze$ci §wiadczenia dochodzonego pozwem w ogoble nie maja zastosowania.

Przede wszystkim dlatego , ze zaré6wno sposob zaplaty za ewentualnie wykonane roboty dodatkowe oraz to , kto ponosi
odpowiedzialno$¢ za szkody wynikle w trakcie wykonywania prac , bylo przymiotem uregulowania umownego, a zatem
to umowa byla , takze i w tym zakresie podstawa rozliczen stron tego tytutu.

Jej obowiazywanie do konca trwania wzajemnych relacji pomiedzy stronami, nie bylo przez nikogo negowane. W
takiej sytuacji sieganie po konstrukcje bezpodstawnego wzbogacenia dla oceny prawnej tego zadania powodki jest z
przyczyn konstrukeyjnych zupelnie wykluczone.

Juz tylko na marginesie i dla zapewnienia kompletno$ci wywodu nalezy wskazaé , ze nawet gdyby zalozyc , ze ta
konstrukcja prawna moglaby zostaé zastosowana to i tak -réwniez na tej podstawie - ta czes$¢ roszczenia L. S. (1) , nie
moglaby zosta¢ uwzgledniona.

Przeciwny poglad apelujacej nie uwzglednia tego , iz jego rozmiar iloSciowy nie bylby w tym przypadku prostym
zsumowaniem warto$ci majacych by¢ ukradzionymi materialow i urzadzen oraz prac restytucyjnych [ o ile byloby
mozliwe ustalenie ich rzeczywistego rozmiaru i charakteru rzeczowego ] Swiadczenie to bowiem musialoby odpowiada
zakresowi wzbogacenia tymi warto$ciami zamawiajacej , w poréwnaniu do tej wartoSci $wiadczenia wykonawcy ,
ktére byt zobowigzany spelié na rzecz V. (...) , w ramkach podstawy [ obligacyjnej ], ktéra wigzala strony, za ktore
przewidziane bylo wynagrodzenie o charakterze ryczalttowym.

Nie moze budzi¢ watpliwosci , ze w tych warunkach, ustalenie zakresu wzbogacenia wymagalo wiadomoéci
specjalnych, al. S. (1) nie wnioskowala w sporze o prowadzenie dowodu z opinii bieglego , ktorej przedmiotem mialoby
by¢ jego okreélenie.

Niezasadnie skarzaca podnosi zarzut naruszenia art. 647 kc w zw z art. 632 i 65 §2 kc , upatrujac jego realizacji w
przyjeciu przez Sad Okregowy , Ze strony w umowie nie przewidzialy mozliwo$ci wykonywania prac dodatkowych.
Zarzut ten nalezy odeprzeé dlatego , ze Sad takiego ustalenia nie czyni , wskazujac w motywach rozstrzygniecia na
inne przyczyny dla ktoérych , w jego ocenie , wierzytelno$¢ z tytutu realizacji tych prac skarzgcej nie przystuguje.



Nie ma racji L. S. (1) , gdy powolujac zarzut naruszenia art. 548 kc w zw z art. 638 i 656 kc neguje stanowisko Sgdu I
instancji , zgodnie z ktérym zobowiazanie wykonawcy nie zostalo przezenh w calosci wykonane.

Stanowisko to , $wietle poczynionych w sprawie ustalen , w tym tych o ktére Sad Apelacyjny uzupehil je jest poprawne.

Nie mozna budowac uzasadnionej oceny, iz A. S. w calo$ci i wymaganym terminie zrealizowal swoje zobowigzanie, jak
chce tego powodka , w odwotlaniu sie do faktu dokonania wpisu do dziennika budowy przez reprezentanta wykonawcy-
kierownika budowy - w dniu 28 pazdziernika 2008r, ktérym stwierdzono zrealizowanie wszystkich prac.

Jak wynikalo z bowiem z relacji , przestuchanego w sprawie inspektora nadzoru inwestorskiego A. L. , aprobata dla
tego wpisu z jego strony , byla niezbedna dla ubiegania sie przez zmawiajaca o wydanie pozwolenia na uzytkowanie
obiektu. W tym czasie pozostaly jeszcze do realizacji dalsze prace , takie, ktorych charakter nie wplywal negatywnie
na mozliwo$¢ uzyskania tego rodzaju decyzji (...) inwestora. / por k. 307 akt/

Nie mozna tez, jak wskazuje powddka, budowac takiego wniosku na tym , iz zamawiajaca takie pozwolenie ostatecznie
otrzymala , dokonywala czeéciowych odbioréw czy tez upatrywac dla niego podstawy w tym , ze A. S. przeprowadzit
jednostronny odbiér swoich robét. Trzeba bowiem wziaé pod uwage , ze niezaleznie od tego , kto byl zobowigzany do
zakupu docelowego chlodziwa [ glikolu ] dla stanowiacej element instalacji klimatyzacyjnej wytworni wody lodowej ,
czynnoSci zwigzane z napelieniem nim tej instalacji oraz ostatecznym jej rozruchem , przynalezac, zgodnie z umowa
do A. S. (1), zostaly zrealizowane przez spoélke (...), w okresie p6Zniejszym, anizeli daty wskazanych wyzej wpisow w
dzienniku budowy czy dokumentéw odbiorowych na ktére powoluje sie apelujaca.

Whiosek ten stanowi roéwniez podstawe do odparcia kolejnego zarzutu , naruszenia art. 647 kc w zw z art. 6 kc i 471
ke , skoro wbhrew stanowisku zawartemu w jego motywach , powolane wyzej ustalenia sa dostateczna podstawa dla
sformutowania oceny , ze wykonawca nie dochowal terminu realizacji przedmiotu umowy z przyczyn , ktére wlaénie
jego obciazaja.

Odwolujac sie do poprzednich stwierdzen nalezy dodatkowo wskazaé , ze rzeczywiécie [ o czym bedzie mowa szerzej w
ramach oceny wierzytelnos$ci z tytutu kaucji gwarancyjnej oraz zarzutu potracenia ]z przyczyn za ktore odpowiada tylko
zamawiajaca, nie byto mozliwosci przeprowadzenia prob technicznych funkcjonowania instalacji klimatyzacyjnej
budynku, jeszcze w 2008r. Co wiecej to jej decyzja przeniosta odbidr tej cze$ci prac na wiosne roku nastepnego.
Tym nie mniej po pierwszym wezwaniu do ich zrealizowania wykonawca niezasadnie temu wezwaniu odmoéwit ,
powodujac, ze ostatecznie instalacja zostala docelowo uruchomiona ,przez inny podmiot , w oparciu o odrebng umowe
ze strong pozwana.

Pozostale zarzuty prawnomaterialne wigza sie z zagadnieniem skutecznoéci zarzutu potrgcenia wierzytelnosci
wzajemnej , ktérym bronila sie w sporze strona pozwana.

Na wstepie jednak nalezy wskaza¢ , ze w ocenie Sadu II instancji , zasadnym jest w cze$ci , zarzut naruszenia art. 647
ke w zw z art. 6 ke.

Oto bowiem wbrew stanowisku Sadu I instancji, material dowodowy zgromadzony w sprawie uzasadnia wniosek , iz
w sposob usprawiedliwiony I. S. (1) dochodzi wierzytelnosci z tytutu zwrotu kaucji gwarancyjnej, na ktora zltozyly sie
potracenia 5 % kwot z kazdej zaplaconej przez zamawiajaca faktury.

Z tego tytutu I. S. (1) dochodzita kwoty 301 222 , 36 zlotego z ustawowymi odsetkami od dnia 25 maja 2009r.

Strona pozwana , w ramach swojego ostatecznie uksztalttowanego stanowiska procesowego nie kwestionowala tego ,
iz tego rodzaju nalezno$¢ przystugiwala nastepczyni prawnej wykonawcy i przeciwstawiala jej dochodzeniu jedynie
zarzut potracenia wierzytelno$ci wzajemnej z tytulu kary umownej , twierdzac , iz w ten sposob doszlo do jej
umorzenia .



W zwiagzku z ocena tej czesci roszczenia powodki dodaé jeszcze nalezy , iz wierzytelno$é z tytulu zwrotu kaucji
gwarancyjnej byla przedmiotem sporu stron, ostatecznie zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 31 marca 2010t , w sprawie o sygnaturze I ACa 206/10.

Wowcezas powodztwo A. S. (1) zostalo uznane za przedwczesne albowiem nie wykazal on , iz przed dniem wyrokowania
uplynal termin 180 dni od daty oddania mieszkan do uzytku , co warunkowalo ,zgodnie z umowa mozliwosé
skutecznego ubiegania sie o zwrot §wiadczenia z tego tytutu.

Taka przyczyna oddalenia powo6dztwa wykonawcy powalala na ponowng ocene zasadnosci tak identyfikowanego
roszczenia jego nastepczyni prawne;j.

Sposoéb obrony przed nim ze strony zamawiajacej , w ramach ktoérej nie kwestionowala ona podstaw faktycznych
jej powstania ani [ ostatecznie ] jej wymiaru iloéciowego , odwolujac sie jedynie do skutku materialnoprawnego,
jaki wywolalo wobec niej oSwiadczenie o potraceniu wierzytelnosci wzajemnej powoduje , ze przedmiotem oceny
Sadu II instancji , przez pryzmat pozostatych zarzutéw $rodka odwolawczego , pozostaje to czy rzeczy rzeczywiscie
o$wiadczenie o potraceniu wywolalo taki skutek oraz [wobec zarzutu skarzacej dotyczacego miarkowania kary
umownej |, przy przyjeciu tej skutecznoéci , czy jego zakres objal calo$é pretens;ji finansowej L. S. (1) z tego zrodla.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego , ustalone w sprawie fakty dotyczace sposobu realizacji obowigzkéw umownych przez A.
S. (1) , w szczegoblno$ci w odniesieniu do tej ich czesci wokot ktdrej ogniskowal sie spor stron [ wykonania instalacji
klimatyzacyjnej ] , stanowia dostateczng podstawe do odrzucenia zarzutu skarzacej , w ramach ktérego podnosi ona
naruszenie art. 4908 ke w zw z art. 483 §1 vi 484 §1 ke, upatrujac jego realizacji w przyjeciu , ze wierzytelnosc¢ za tytulu
kary umownej za zawinione opdznienie wykonawcy w realizacji obowiazkéw umownych, w ogole powstala.

Jak juz byla o tym nowa , mimo , ze zgodnie z treScia umowy oraz stanowiacymi zalaczniki do niej ; wykazem
materialéw oraz harmonogramuje roboét, a takze uwzgledniajac zasady uksztaltowane praktyka wykonawcza przy
tego rodzaju pracach , obowigzkiem A. S. (1) bylo wykonaé i odda¢ do dyspozycji zamawiajacej kompletng i
sprawng instalacje klimatyzacyjna w tym jej element - wytwérnie wody lodowej, wypelnionej docelowym chlodziwem
[ glikolem ] - wymienionym we wskazanych zalacznikach .

Z punktu widzenia realizacji tego obowiazku bez znaczenia pozostawalo to , kto ma naby¢ to chlodziwo , szczegdlnie
gdy wezmie sie pod uwage , ze poprzednik powo6dki, w piSmie z dnia 14 kwietnia 2009r, odpowiadajacym na wezwanie
do wykonania tego obowigzku [ wypelnienia wytwérni wody lodowej glikolem ] stanowczo odmowil, twierdzac , ze
nie jest do tego zobowiazany.

Nie mozna tez tracié z pola widzenia i nie uwzgledniac¢ przy ocenie jego stanowiska tego , ze w dalszej korespondencji
z zmawiajacg zmienil zdanie i nie twierdzac juz ze ten obowiazek go nie obciaza wskazywal czy to warunki na jakich
zrealizuje jednak i te cze$¢ $wiadczenia umownego czy to na niezawinione przezen przeszkody uniemozliwiajgce jego
wykonanie.

Sposrdd tych przeszkdd , ktore woéwezas powolywal a na ktore, w toku sporu, zwracala uwage takze jego nastepczyni,
[ powtarzajac je w uzasadnieniu apelacji], zadna nie dotyczy takiej , ktéra mialaby mie¢ miejsce po pierwszym
wezwaniu do zakonczenia wykonawstwa instalacji ktore skierowala zamawiajaca w dniu 6 kwietnia 2009r.

To daje podstawe do wnioskowania , iz co do zasady , wbrew omawianemu zarzutowi, wykonawcg zawinil nie
zachowanie terminu , w jakim zgodnie z umowa, mial wykona¢ cato$¢ przyjetych na siebie robé6t. To kwalifikowane
op6Znienie decyduje o powstaniu, po stronie spdiki (...) , wierzytelno$ci wzajemnej z tytutu kary umownej , do ktorej
podstawa jest postanowienie art. 11 umowy z dnia 21 czerwca 2006r.

Podzielajac zapatrywanie prawne Sadu Okregowego co do tego , ze o$wiadczenie o potraceniu zostalo dokonane
wobec wykonawcy w sposob skuteczny przez pelnomocnika zamawiajacej , ktory legitymowat sie umocowaniem do
skladania w imieniu pozwanej o§wiadczen woli o charakterze materialnoprawnym, przechodzac do oceny wymiaru



ilosciowego tej wierzytelnoéci , Sad II instancji uznaje , Ze pozwana mogla , w sposob usprawiedliwiony , naliczy¢ kare
umowna jedynie za okres pomiedzy 14 kwietnia 2009r i 25 czerwca 2009r ,ktdry jest ostatnim dniem o jakim stanowi
o$wiadczenie o potraceniu.

O kwalifikowanym opdznieniu w wykonaniu kompletnej instalacji klimatyzacyjnej po stronie A. S. (1) nie mozna , jak
to nietrafnie przyjmuje Sad nizszej instancji méwié weze$niej, w sytuacji, gdy o nieskutecznoéci technicznych prob jej
funkcjonowania decydowaly przyczyny za ktére odpowiadala V. (...) nie zapewniajgc czy to odpowiedniego ci$nienia
w instalacji, na skutek zamknietych klimakonwektoré6w w lokalach wydanych uprzednio przysztym wiascicielom czy
posiadaczom, czy to wlaSciwego napiecia elektrycznego. Nie moga obciaza¢ wykonawcy takze konsekwencje decyzji
zamawiajacej o tym ,ze ostatecznie odbior tej instancji zostaje przeniesiony na wiosne kolejnego roku , z ktéra wigzato
sie takze polecenie spuszczenia wody z instalacji na okres zimowy.

O zwloce wykonawcy nalezy, zwazywszy na fakt , iz pozwana nie przedlozyta dowodu doreczenia wezwania z 6 kwietnia
2009r , natomiast méwi¢ od dnia 14 kwietnia 2009r , kiedy w reakcji na pierwsze z wezwan do ukonczenia instalacji
A. S. stanowczo odmoéwil wykonania tych prac, niezasadnie uznajac , iz nie jest do nich zobowiazany.

Zatem okres zwloki zamkniety datami 14 kwietnia i 25 czerwca 2009r wynosi 72 dni.

Wierzytelno$é pozwanej z tytulu kary umownej , zwazywszy na ustalony w art. 11 umowy mechanizm jej wyliczenia
wynosi zatem 396 000 zlotych , bedac suma wyzsza anizeli pretensja finansowa 1. S. (1) z tytulu zwrotu kaucji
gwarancyjnej.

Prima facie zatem nalezaloby uzna , ze takze i ta czeS¢ jej roszczenia powinna ulec oddaleniu. Tak jednak nie jest
albowiem w czeSciowym uwzglednieniu zarzutu apelacyjnego naruszenia art. 484 §2 kc , Sad II instancji stanal na
stanowisku , ze kara umowna przyslugujaca zamawiajacej jest razaco wygérowana , wobec czego wierzytelno$é stad
wynikajaca dla spo6lki (...), zgodnie z zarzutem powodki , podlega mechanizmowi miarkowania.

Powracajac do tresci o§wiadczenia strony pozwanej o potraceniu wierzytelnosci wzajemnej zauwazy¢ nalezy , ze jej
powstanie spotka z K. wigzala wylgcznie z faktem zawinionego opdznienia wykonawcy w realizacji jedynie instalacji
klimatyzacyjnej.

Wobec tego zakres przeprowadzonego ograniczenia zostal powigzany z kryterium rozmiaru szkody jaka zamawiajaca
poniosta w zwigzku konieczno$cia zastapienia A. S. (1) w zakoniczeniu prac przy tej instancji oraz przedsiewzieciem
czynnos$ci sprawdzajacych i naprawczych w zwigzku z docelowym jej uruchomieniem. Czynno$ci te pozwana zlecita
spolce (...), zawierajac z nig odrebng umowe.

Wykazana przez zamawiajgcg w toku sporu skala dodatkowych zwigzanych z tym kosztéw, odnoszonych jednak tylko
do tych czynno$ci , ktore zastepowaly niezrealizowane obowiazki umowne A. S. [zatem nie uwzgledniajac kosztow
nabycia samego glikolu , brak bowiem podstaw do przyjecia tego aby obowiazek taki spoczywal na wykonawcy oraz
nalezno$ci stwierdzonej w fakturze nr (...) wobec nie wykazania , iz rzeczywiScie zostala przez pozwana zapltacona,
zaplacona zamyka sie wielko$cig netto 73053 zlotego.

Wzajemna relacja pomiedzy tak ustalong szkodg zamawiajacej , a nalezng jej karg umowng wynosi zatem - w pewnym
przyblizeniu- 18 %.

Wobec tego, stosujac przyjete kryterium, uzasadnione jest ograniczenie wierzytelnoSci zamawiajacej z tego tytulu w
skali 82 %. Zatem wyraza ja suma 71280 zlotych , wedlug nastepujacego wyliczenia:

396 000 7z} x 0,82 = 324 720 71,

396 000 zl — 324 720 = 71 280 zlotych.



Przyjety rozmiar ograniczenia wierzytelnoSci pozwanej prowadzi do kolejnego wniosku prawnego , ze roszczenie
powddki , ktore jest uzasadnione , wyraza suma 229 942, 36 zl , ustalona na podstawie nastepujgcego wyliczenia :

301 222, 36 z1 — 71280 = 229 942, 36 zk.

Taka tez sume , wraz z odsetkami za opdznienie liczonymi od daty wskazanej w zadaniu , wobec ktorej pozwana nie
podnosila zadnych zarzutéow, Sad II instancji przyznal pow6dce zmieniajgc wyrok Sadu I instancji , w nastepstwie
czeSciowego uwzglednienia apelacji , zgodnie z brzmieniem punktu 1 sentencji orzeczenia , na podstawie art. 386 §1
kpc

Rozstrzygajac o kosztach procesu , Sad , stosujac art. 100 kpc stosunkowo je pomiedzy stronami rozdzielil.

Uwzgledniajac, iz powodka wykazala swoje roszczenie w 26 %, a w pozostalym zamawiajaca skutecznie sie przed nim
obronila , wynikajaca stad proporcja byla podstawa dla rozliczen z tego tytutu.

Po stronie powodki uwzglednione przez Sad Apelacyjny , jako celowe koszty zamknely sie kwotg29 034 zt [ 7217
zl/ wynagrodzenie jednego pelnomocnika i oplata skarbowa/ + 21817 zl / poniesione koszty sadowe / Nie zostaly
uwzglednione koszty dojazdu pelnomocnika do siedziby Sadu orzekajacego albowiem powo6dka byla reprezentowana
takze przez pelnomocnika wykonujacego zawod w siedzibie Sagdu Okregowego.

Po stronie przeciwnej byla to kwota 7217 zlotych. Zatem lacznie sume kosztéw obu stron wyrazala kwota 36 251 zl.
Z niej powodka pokryla 29 034 zl a byla do tego zobowigzana do wysokoéci 26 825 zl .Nalezna jest jej zatem ,od
przeciwniczki procesowej, kwota roznicy czyli 2 894 zlote.

Wskazana wyzej wzajemna proporcja, w jakiej strony wykazaly zasadnosé swoich stanowisk procesowych byla takze
podstawa do okre$lania zakresu , w jakim zostaly zobowiazane do pokrycia brakujacej czeSci wydatkow zwigzanych z
postepowaniem / poniesionych przez Skarb Panstwa kosztow stawiennictwa §wiadkow/.

W pozostalym zakresie apelacja, jako niezasadna , podlegala oddaleniu w oparciu o art. 385 kpc.

Rozstrzygajac o kosztach postepowania Apelacyjnego , Sad II instancji , stosujac art 100 kpc w zw z art. 108 §11 391
81 kpc takze wzial pod rozwage to , w jakim zakresie §rodek zaskarzenia powodki zostat uznany za trafny.

Stosujgc ten sam co poprzednio mechanizm , uwzgledniajac , iz I. S. (1) poniosla w postepowaniu odwolawczym
ogbélem 27 217 z1 [ 5400 + 21 81721 ], a przeciwniczka 5400 zlotych , uznal, ze V. (...) jest zobowigzana z tego tytulu
zwrdci¢ powddce kwote 3 081 zl.

Ta sama co uprzednio proporcja byla podstawa do okre§lenia skali, w jakiej pozwana jest zobowigzana partycypowaé
w obowiazku poniesienia czesci oplaty od apelacji oraz tego , w jakich czeSciach obydwie strony pokrywaja wydatek
zwigzany z przeprowadzonym przed Sadem II instancji dowodem z opinii bieglego.
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