Sygn. akt I ACa 878/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 13 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Krzysztof Sobierajski
Sedziowie: SSA Stawomir Jamrég (spr.)
SSO del. Barbara Baran
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Lech

po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2015 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powoddztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibga w W.
przeciwko I. D.i L. N.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 11 marca 2015 r. sygn. akt IX GC 705/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu tresé:

»I. oddala powédztwo w stosunku do pozwanego E. N.;

I1. zasqgdza od strony powodowej na rzecz pozwanego L. N. kwote 3.617 zl (trzy tysiqce szescéset

stedemnasci zlotych) tytulem kosztéow procesu;

III. zasqdza od pozwanego I. D. PESEL (...) na rzecz strony powodowej (...) spolki z ograniczonqg
odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. kwote 148.350,20 zl (sto czterdziesci osiem tysiecy trzysta
pieédziesiqt zlotych 20/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 23 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty;

1IV. zasqdza od pozwanego I. D. na rzecz strony powodowej kwote 11.035,00 zl (jedenascie tysiecy

trzydziesci pieé zlotych) tytulem kosztéow procesu’;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;



3. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanego L. N. kwote 3.709 zl (trzy tysiqce siedemset
dziewieé zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSO Barbara Baran (del.) SSA Krzysztof Sobierajski SSA Stawomir Jamrog

Sygn. Akt I ACa 878/15

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w W. wniosla pozew o zasadzenie od pozwanych L. N.
oraz I. D. kwoty 148 350,20 zl z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Dodatkowo wniosta
o zasadzenie od pozwanych kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Jako uzasadnienie strona powodowa podniosla, ze wystapila wobec (...) Spolki z o0.0. Sp. (...)z powbddztwem o
zaplate kwoty 104 331,74 zt do Sadu Okregowego w Krakowie. Wyrok w caloéci uwzglednil roszczenie powddki oraz
zasadzil na jej rzecz zwrot kosztow postepowania sagdowego. Na podstawie tytulu wykonawczego powodka wszczela
wobec dluznika postepowanie egzekucyjne, ktore okazalo sie bezskuteczne. Nastepnie wystapila o nadanie klauzuli
wykonalno$ci przeciwko komplementariuszowi tj. spolce (...) Sp. z 0.0. Jednakze postepowanie egzekucyjne zostalo
umorzone wobec bezskuteczno$ci. W tym stanie rzeczy powoddka wezwala pozwanego L. N. bylego prezesa zarzadu
spotki (...) Sp. z o.0. oraz I. D. jako likwidatora w/w spo6lki do zaplaty przystugujacej jej wierzytelnoéci, jednakze
bezskutecznie.

W odpowiedzi na pozew, pozwany I. D. wni6st o oddalenie powodztwa oraz zasgdzenia kosztow procesu wedlug norm
przepisanych.

Podniésl, ze nie ponosi odpowiedzialno$ci wynikajacej z art. 299 k.s.h. za zobowiazana Spdlki, gdyz wierzytelno$c
strony powodowej zostala zgloszona w postepowaniu likwidacyjnym spélki (...) Sp. z 0.0. juz po uplywie terminu
3 miesiecy od dnia ogloszenia w Monitorze Sadowym i Gospodarczym o wszczeciu likwidacji tej spotki i wezwaniu
wierzycieli do zglaszania swoich wierzytelnoSci. W $wietle art. 287 § 1 k.s.h. w takiej sytuacji Spotka nada ponosi
odpowiedzialno$c¢ za swoje zobowiazania, odpowiedzialnoé¢ ta jednak ograniczona jej do wartoSci niepodzielonego
jeszcze majatku Spotki. Wskazala dodatkowo, ze przez caly okres piastowania funkeji Prezesa Zarzadu oraz likwidatora
spoiki (...) Sp. z 0.0., a zatem od dnia 1 czerwca 2012 roku do dnia 26 czerwca 2014 roku pozwany prowadzil sprawy
spolki z nalezyta starannoécig. Spotka (...) Sp. z o.o. nie zaciggala w tym okresie zadnych istotnych zobowiazan,
ani tez nie dysponowala majatkiem w postaci nieruchomos$ci badz ruchomosci, czy tez srodkami pienieznymi, z
ktérych moglaby byé prowadzona egzekucja przez wierzycieli. Ponadto pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci oraz niewszczecia postepowania uktadowego, wierzyciel nie ponioést szkody - co jest przestanka wylaczajaca
odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu stosownie do tresci art. 299 § 2 k.s.h.

Pozwany L. N. rowniez wniost o oddalenia powo6dztwa oraz zasadzenia kosztéw procesu wedtug norm przepisanych.

Wskazal, ze do czasu odwolania z piastowanego stanowiska, pelnil swoja funkcje w sposoéb prawidlowy i z nalezyta
staranno$cia. Spolka nie zaciagnela zadnych istotnych zobowigzan, ktére przewyzszalyby warto$c¢ jej aktywdw, dopiero
w 2014 roku zobowiazania spo6lki przewyzszyly warto$¢ jej majatku. Pozwany przestal pelnié¢ funkcje Prezesa Zarzadu
spotki bedacej komplementariuszem spo6lki (...) Sp. z o0.0. (...)na dlugo zanim wierzytelno$¢ dochodzona pozwem
stala sie wymagalna. Pozwany nie mial wplywu na dzialania Spolki po odwotaniu go z funkcji Prezesa Zarzadu i nie
uczestniczyt w podjetym p6zniej procesie likwidacji spotki. Wskazal, ze pomimo tego, iz Zarzad sp6iki nie zglosil juz
wowcezas wniosku o ogloszenie upadlosci, okoliczno$é ta nie spowodowala szkody u strony powodowej, gdyz z uwagi
na sytuacje finansowa, jej upadlo$¢ nie wplynelaby na zaspokojenie sie przez powodki z postawionego do dyspozycji
wierzycieli majatku. Dodatkowo powodka z wlasnej winy spo6Znila sie ze zgloszeniem wierzytelnoéci spodlce, ktorej
likwidacja ogloszona zostala dnia 15 maja 2013 roku. Co za tym idzie powodka ograniczyta mozliwo$é dochodzenia
swoich roszczen wylacznie do wysoko$ci pozostalego w Spolce majatku.



Wyrokiem z dnia 11 marca 2015r. sygn. akt IX GC 70 Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od pozwanych L. N. oraz I. D.
solidarnie na rzecz strony powodowej (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. kwote 148.350,20
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 23 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty (pktl) i zasadzil od pozwanych solidarnie na
rzecz strony powodowej kwote 11.035,00 zl tytulem kosztéw postepowania (pkt IT).

Sad pierwszej instancji ustalil, ze Spoétka (...) Sp. z o.0. zostala zalozona w 2007 roku. W okresie funkcjonowania
nie prowadzila istotnej dzialalno$ci gospodarczej, nie posiadala istotnych skladnikow majatku (aktywdéw) ani nie
zaciagala istotnych zobowigzan. Spotka nie zatrudniala tez zadnych pracownikdéw. W okresie od dnia 29 czerwca
2009 roku do dnia 5 lipca 2013 roku wystepowala ona w obrocie gospodarczym jako (...) Sp. z o.0. Spdlka
komandytowo - akcyjna z siedziba w K.. Poza udzialem w powyzszej spolce, jako komplementariusz tej spoiki, spotka
nie uzyskiwala innych dochodéw oprécz wynagrodzenia za pelienie funkcji komplementariusza w w/w spolce. W
dniu 22 listopada 2012 r. Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IX Gospodarczy, wyrokiem w sprawie o sygn. akt: IX
GC 515/12 zasadzit od Spdiki (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécig sp6tki komandytowo - akeyjnej na rzecz
powddki kwote 104 331,74 zt wraz z odsetkami oraz kwota 8 834,00 zl tytulem zwrotu kosztow procesu. W zwigzku z
bezskuteczno$cia egzekucji prowadzonej przeciwko w/w spolce, powddka wystapila o nadanie klauzuli wykonalnosci
przeciwko komplementariuszowi. Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IX Gospodarczy w dniu 3 grudnia 2013 r. w
sprawie o sygn. akt: IX GCo 313/13 nadal klauzule wykonalnosci przeciwko komplementariuszowi tj. (...) Spolce z
ograniczong odpowiedzialno$cig. Wszczeta przez powodke, na podstawie wyzej wymienionego tytulu wykonawczego,
egzekucja zostala umorzona jako bezskuteczna. Poszukiwanie majatku dluznika, w szczego6lnosci zajecia rachunku
bankowego oraz czynnoéci terenowe pod adresem wskazanym w Krajowym Rejestrze Sagdowym jako adres siedziby
spolki nie przyniosly zadnych rezultatoéw. W pismie z dnia 14 lutego 2014 r. Komornik Sadowy poinformowal powodke,
ze podczas prowadzonego postepowania egzekucyjnego nie ustalono zadnych innych wierzytelnoSci ani tez praw
majatkowych naleznych dtuznikowi. Jako podstawe umorzenia komornik wskazal art. 824 § pkt 3 k.p.c., zgodnie z
ktérym postepowanie umarza sie w caloSci lub czesci z urzedu jezeli jest oczywiste, ze z egzekucji nie uzyska sie sumy
wyzszej od kosztow egzekucyjnych.

L. N. sprawowal funkcje prezesa zarzadu spotki od 16 czerwca 2009 roku do dnia 1 czerwea 2012 roku. Od tego dnia
prezesem zarzadu spolki (...) Sp. z 0.0. zostal I. D. na podstawie uchwaly Zgromadzenia Wsp6lnikéw z dnia 1 czerwca
2012 roku, pelnil ja do dnia 25 kwietnia 2013 roku. W zwigzku z podjeciem przez (...) Sp. z 0.0. w dniu 26 kwietnia
2013 roku uchwaly o rozwigzaniu spdiki, I. D. zostal jej likwidatorem. Likwidator wezwal wierzycieli do zgloszenia
wierzytelno$ci w terminie trzech miesiecy od dnia tego ogloszenia. Ogloszenie ukazalo sie w Monitorze Sadowym i
Gospodarczym w dniu 15 maja 2013 roku. Funkcje likwidatora I. D. pelnil do dnia 26 czerwca 2014 roku, kiedy to
uchwala Zgromadzenia Wspdlnikoéw spolki zostal z niej odwolany. Zgloszenie przez spotke powodowa wierzytelnoéci
w postepowaniu likwidacyjnym nastapilo pismem datowanym na dzien 16 grudnia 2013 roku. W okresie 2009-
2012, aktywa spolki i jej zobowigzania byly na stalym poziomie. Na koniec 2011 roku spoéltka posiadala aktywa o
lgcznej warto$ci 51 200,31 zl, zobowigzania i rezerwy na zobowigzania wynosily 8 554,96 zl, na koniec 2012 roku
spolka posiadala aktywa o lacznej warto$ci 52 668,19, zobowigzania i rezerwy na zobowigzania wynosily 6 978,28
z}. Na dzien otwarcia likwidacji tj. 26 kwietnia 2013 roku spotka posiadala aktywa o lacznej wartosSci 53 409,20 zl,
zobowigzana i rezerwy na zobowigzania wynosily 9 039,50 zl. Na koniec 2013 roku spétka posiadala aktywa o lacznej
wartoSci 44783,75 zl, zobowigzania i rezerwy na zobowigzania wynosily 50 770 z}. Na koniec sierpnia 2014 roku spotka
posiadala aktywa o lacznej wartoéci 45 151,75 zl, zobowigzania i rezerwy na zobowigzania wyniosly 207 225,41 z}. Na
wskazane aktywa spolki sktadaly sie wylacznie wierzytelnosci wynikajgce z wystawionych dla spotki weksli.

Zobowiazania Spotki w 2011, 2012 i pierwszej potowie 2013 roku wynikaly z biezacej, dzialalnosci gospodarczej
spolki. Byly one pokrywane majatkiem i przychodami generowanymi przez spolke. Wzrost zobowigzan spotki w
drugiej polowie 2013 roku spowodowany byl ujawnieniem przez wierzycieli spoiki (...) S.K.A. swoich wierzytelnosci
do spolki jako bylego wspoélnika tej spotki. W 2013 roku przychody netto ze sprzedazy wyniosly tacznie kwote 1
476 zl. Za pierwsze osiem miesiecy 2014 roku spolka nie osiagnela przychodéw ze sprzedazy. Koszty generowane
przez spotke byly minimalne. W latach 2011-2014 spo6tka ponosila wylacznie koszty obstugi ksiegowej w kwocie
150-200 z} netto miesiecznie oraz kwoty za najem i podnajem lokalu, w ktérym mieScila sie siedziba sp6tki. Pomimo



trwalego zaprzestania przez spoétke (...) Sp. z 0.0. placenia dlugéw, pozwani nie zglosili w przewidzianym przez prawo
upadlo$ciowe i naprawcze terminie wniosku o ogloszenie upadlosci. Pismem z dnia 7 maja 2014 r. obydwaj pozwani
zostali wezwani do zaplaty kwot naleznych powddce od (...) Sp. z 0.0. w likwidacji, jednakze przedmiotowe wezwania
pozostaly bez odpowiedzi.

Przy tym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze pow6dztwo zastuguje na uwzglednienie w calo$ci. Odwolujac
sie do art. 299 § 1 k.s.h., wskazal, ze bezskutecznos$¢ egzekucji ktéra jest warunkiem odpowiedzialnosci czlonkéw
zarzadu oznacza, ze nie zaspokojono roszczen w postepowaniu wszezetym i prowadzonym wedlug przepisow o
postepowaniu egzekucyjnym. Nie ma potrzeby wykazywaé, ze wierzyciel wykorzystal wszystkie sposoby egzekucji.
Przeslanka bezskuteczno$ci egzekucji jest spelniona réwniez wéwczas, gdy zostanie w sprawie wykazane, ze spotka
nie dysponowala majatkiem pozwalajacym za zaspokojenie wierzytelnosci. Zdaniem Sadu Okregowego okolicznosci
sprawy wskazuja, ze strona powodowa wykazala te przestanke. Sad wskazal tez, ze odpowiedzialnoéé przewidziana
w art. 299 § 1 k.s.h. ma charakter ustawowej odpowiedzialnoSci gwarancyjnej, zblizonej do poreczenia. Jest to
odpowiedzialno$é¢ subsydiarng, gdyz uzupelia ona odpowiedzialno$¢ spotki w ten sposéb, ze gdy egzekucja przeciwko
spolce okaze sie bezskuteczna, dopiero wowczas mozna siegna¢ do majatku czlonkéw zarzadu. Strona powodowa
wykazala, ze uzyskala tytul wykonawczy, ktory wskazuje na tresé, wysoko$¢ i termin platnosci zobowigzania spoltki
(...).z.0.wK,, a dolaczone postanowienia Komornika Sagdowego o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, wskazuje
na bezskuteczno$¢ egzekucji wobec w/w spolki, z ktorej majatku nie udalo sie wyegzekwowac na rzecz powddki nawet
zwrotu kosztow postepowania egzekucyjnego. Zatem, skoro pozwany L. N. byl czlonkiem zarzadu dluznej spotki w
okresie od 16 czerwca 2009 roku do dnia 1 czerwca 2012 roku tj. w okresie powstania jej zobowigzania w stosunku
do strony powodowej, to w Swietle powyzszych rozwazan nie ulega watpliwosci, iz ponosi on na zasadzie art. 299
k.s.h. solidarng odpowiedzialnoéé za dochodzone w pozwie zobowiazanie, ktére powstalo w 2012 roku i nadal nie
zostalo przez wskazang spolke uregulowane. Stosownie do utrwalonego pogladu Sadu Najwyzszego, odpowiedzialnoéé
okre$long w art. 299 § 1 k.s.h. ponosza osoby, ktére byly czlonkami zarzadu w czasie istnienia zobowigzania co
stanowi sankcje za prowadzenie spraw spo6tki w sposéb prowadzacy do bezskutecznoS$ci egzekucji przeciwko spdlce.
L. D. byl prezesem w/w spolki od 1 czerwca 2012 roku do dnia 25 kwietnia 2013 roku. W zwiazku z podjeciem przez
(...) Sp. z 0.0. w dniu 26 kwietnia 2013 roku uchwaly o rozwigzaniu spolki, I. D. zostal jej likwidatorem w dniu
15 maja 2013 roku i peknil te funkcje do dnia 26 czerwca 2014 roku. Przywotujac uchwale Sadu Najwyzszego z 28
lutego 2008 r., III CZP 143/2007 i uchwale skladu 7 sedziéw z 28 stycznia 2010 r., III CZP 91/2009, Sad Okregowy
wskazal, ze odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 299k.s.h. ponosza nie tylko osoby bedace czlonkami jej zarzadu w
czasie istnienia tego zobowiazania, lecz takze likwidatorzy ”. W okresie istnienia roszczenia dochodzonego niniejszym
pozwem pozwani byli czlonkami zarzadu spo6lki , za$ pozwany I. D. byt jej czlonkiem zarzadu a nastepnie likwidatorem.
Obaj wiec ponosza odpowiedzialno$c¢ za zobowiazania spolki, ktorych podstawa istnieje w czasie, gdy sprawowali oni
funkcje czlonka zarzadu, a wiec takze za zobowigzania jeszcze wtedy niewymagalne.

Czlonek zarzadu moze uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci w trzech sytuacjach: 1) jezeli wykaze, ze we wlasciwym
czasie doszlo do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci spotki lub wszczeto wobec niej postepowanie ukladowe,
2) jezeli wykaze, ze cho¢ nie doszlo we wlasciwym czasie do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spotki (lub nie
wszczeto postepowania ukladowego), to nie mialo to miejsca z jego winy, 3) jezeli wykaze, ze cho¢ nie doszlo we
wlaéciwym czasie do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spotki (lub nie wszcezeto postepowania ukladowego),
to wierzyciel nie poniost z tego tytulu szkody. Pozwani nie zlozyli wniosku o ogloszenie upadlos$ci w odpowiednim
czasie a nie wykazali przestanek ekskulpujacych. Sad Okregowy odwolal sie do podwyzszonego miernika zawodowej
staranno$ci czlonkéw zarzadu, ktérym powinien by¢ znany na biezgco stan finansowy spétki i mozliwo$¢ zaspokajania
dlugbéw. Zaniedbania i zaniechania w tym zakresie, cho¢by w zapoznaniu sie z dokumentami ksiegowymi odbiegaja
za$ niewatpliwie od przyjetych standardéw profesjonalnego prowadzenia biznesu. Wladciwym czasem na zgloszenie
wniosku o upadlo$¢ jest moment, kiedy czlonek zarzadu wie lub przy dolozeniu nalezytej staranno$ci powinien
wiedzieé, ze spolka nie jest juz w stanie zaspokaja¢ wierzycieli. Osoby obwigzane do zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci spo6tki winny to uczyni¢ w terminie 14 dni od dnia, w ktérym wystapila podstawa do ogloszenia upadlosci,
czego jak wynika z ustalonego stanu faktycznego nie dokonano. Za niezasadny Sad uznal zarzut, ze nawet zgloszenie
wniosku o ogloszenie upadlo$ci we wlasciwym terminie nie doprowadziloby do zaspokojenia strony powodowej,



wobec stanu majatkowego spolki. Dzialania spotki prawa handlowego jako podmiotu prowadzacego dzialalnoéc
gospodarcza powinny by¢ nastawione glownie na zysk. Jako przedmiot dzialalno$ci okreslony w Krajowym Rejestrze
Sadowym, spolka (...) Sp. z 0.0. miala wyszczegblniony szeroki zakres dzialan, ktorymi miala sie zajmowac, poczawszy
od obrotu nieruchomog$ciami, przez dzialalno$c hotelarska, po dzialalno$¢ marketingowa. Pozwani wskazywali jednak,
ze dluzna spotka nie prowadzila zadnej dzialalnosSci. Pehnila jedynie funkcje komplementariusza w spoélce (...) Sp. z
0.0. S.K.A. Za zarzadzanie w/w sp6lka, dluzna spétka otrzymywala symboliczne wynagrodzenie w wysoko$ci 265,68
z}. Pozwany ad. 2 pehligc funkcje prezesa zarzadu ( a pozwany ad. 1 funkcje likwidatora) akceptowali tak niskie
wynagrodzenie otrzymywane przez (...) Sp. z 0.0. za zarzgdzanie duza firma deweloperska, nie szukali nowych Zrodet
finansowania, nowych klientéw dla zarzadzanej przez nich spoélki. (...) Sp. z 0.0. nie wystarczaly na pokrycie obshugi
ksiegowej (ok. 200 zl miesiecznie) oraz czynszu najmu lokalu zajmowanego przez sp6olke (ok. 100 z} miesiecznie). Przy
takich rozkladzie przychodéw i kosztéw zadna spoltka nie miala szans na utrzymanie sie na rynku. Prezes zarzadu,
ktory prowadzil sprawy spoétki z pelng §wiadomoscig w taki sposéb, ze w kazdym miesigcu koszty przekroczyly jej
przychody ponosi pelna odpowiedzialno$é za nienalezyte sprawowanie jej interesow, ktorego skutkiem byt brak
mozliwo$ci zaspokojenia wierzycieli, w tym powddki z majatku spotki. Gdyby spotka byla zarzadzana prawidlowo
i otrzymywala nalezyte wynagrodzenie od (...) Sp. z 0.0. S.K.A. dysponowalaby majatkiem, ktéry pozwolilby na
zaspokojenie wierzycieli. Ponadto z zalaczonych do pozwu dokumentéw jednoznacznie wynika, ze spoétka (...) Sp.
z 0.0. nie uregulowala na jej rzecz nalezno$ci w wysokoSci 148350,20 zl, a wiec szkode w takiej wysoko$ci poniosta
powddka . (...) przez pozwanych spétka doprowadzilo do sytuacji, w ktorej na chwile orzekania jest weksel na kwote
41 699,75 zl z data wykupu wyznaczona na 31.07.2014 r. Pozwany ad.2 nie wykazal jednak, ze jako likwidator spo6iki,
podjal dzialania zmierzajace do odzyskania naleznosci z weksla. Pozwany podnosi, ze dochodzenie wierzytelno$ci
z weksla jest utrudnione, poniewaz wystawcg weksla jest spotka z siedziba na Cyprze. Niemniej jednak wskazaé
nalezy, ze weksel ten zostal wystawiony w dniu 1 sierpnia 2013 r., a wiec w okresie gdy to pozwany byt likwidatorem
spolki i mial decydujacy wplyw, jakie wierzytelno$ci spotka nabywa, jakie wynagrodzenie otrzymuje za zarzadzanie .
Dodatkowo zarzut braku szkody po stronie powodki Sad uznal za sprzeczny z zasadami wspdlzycia spolecznego ,
gdyz uwzglednienie zarzutu pozwanych prowadziloby do sytuacji, ze w przypadku gdy czlonek zarzadu doprowadzi
spolke do stanu niewyplacalnoSci, wierzyciele nie mieliby zadnej mozliwosSci uzyskania naleznego im odszkodowania
na skutek ich dzialan. Sad uznal tez , ze nie jest wystarczajaca przestanka egzoneracyjna okoliczno$c, ze wierzytelno$é
strony powodowej zostala zgloszona w postepowaniu likwidacyjnym spoélki (...) Sp. z 0.0. juz po uplywie terminu
3 miesiecy od dnia ogloszenia w Monitorze Sagdowym i Gospodarczym o wszczeciu likwidacji tej spotki i wezwaniu
wierzycieli do zglaszania swoich wierzytelnoéci albowiem nie mieéci sie szczegoélnie, ze obok powodki wierzycielami
spolki (...) Sp. z 0.0. byly jeszcze 3 inne podmioty, ktérych faczna suma wierzytelnosci przekraczala 50 0oo z. Spoétka
(...) Sp. z 0.0. byla niewyplacalna, nie regulowala swoich wymagalnych zobowigzan nie tylko w stosunku do powodki,
ale rowniez w stosunku do innych kontrahentéw. Tym samym pozwani powinni w terminie 2 tygodni od wystapienia
przestanek do ogloszenia upadlosci ztozy¢ stosowny wniosek w Sadzie upadloSciowym. Wskazaé nalezy, ze nawet w
sytuacji gdy spo6tka zostala juz postawiona w stan likwidacji, zgodnie z art. 20 ust. 2 pkt 5 ustawy Prawo upadlo$ciowe
i naprawcze pozwany ad.2 jako likwidator spo6lki byl zobowigzany do zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci spoiki,
ktora nie miala mozliwosSci finansowych, aby splaci¢ w postepowaniu likwidacyjnym powstalego zadluzenia. Gdyby
pozwany zlozyt wniosek o ogloszenie upadloéci w terminie, powdédka mialaby mozliwoéé zgloszenia wierzytelnosci w
postepowaniu upadlo$ciowym i partycypacji w kwotach przyznanych do podzialu dla wierzycieli w planie podziatu
masy upadlo$ciowej. Fakt iz pomimo podstaw do ogloszenia upadltoéci, spotka zostala postawiona w stan likwidacji
nie zwalnia pozwanych z odpowiedzialno$ci na podstawie art. 299 k.s.h.

Jako podstawe orzeczenia o kosztach procesu Sad powolal art. 98 k.p.c.
Apelacje od tego wyroku wniesli pozwani, zaskarzajac orzeczenie w calo$ci, zarzucajgc naruszenie:
- art. 10 w zw. z art. 11 ustawy prawo upadlo$ciowe i naprawcze, poprzez bledne ich

zastosowanie i przyjecie, ze w okresie sprawowania funkcji Czlonka Zarzadu przez (...) Sp. z o.0. byla niewyplacalna,
a L. N. zobowigzany byt do zlozenia wniosku o ogloszenie jej upadloSci pomimo, ze z materialu dowodowego



jednoznacznie wynika, ze spolka ta regulowata wowczas wszelkie swoje wymagalne zobowiazala, a jej zobowiazania
nie przekroczyly wartos$ci majatku,

- art. 20 ust 2 pkt. 2) ustawy prawo upadloSciowe i naprawcze, poprzez bledne przyjecie ze pozwany L. N. byl
uprawniony i zobowigzany do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spoélki (...) Sp. z 0.0. w okresie, w ktérym nie
pelnil juz funkcji czlonka Zarzadu tej spoiki,

- art. 10 w zw. z art. 11 ustawy prawo upadloéciowe i naprawcze, poprzez bledne jego zastosowanie i przyjecie, ze
na dzien otwarcia (...) Sp. z o.0. byla niewyplacalna, a I. D. zobowigzany byt w tym okresie do zlozenia wniosku
o ogloszenie upadlosci tej spolki, a nie otwarcia likwidacji, pomimo, Ze ze zgromadzonego materialu dowodowego
jednoznacznie wynika, ze spotka ta wykonywala wowczas wszelkie swoje wymagalne zobowigzania, a jej zobowiazania
nie przekroczyly wartos$ci majatku,

- art. 31 § 1 k.s.h., poprzez przyjecie, ze samo tylko powstanie zobowigzania w spolce osobowej powoduje powstanie u
wspolnika przeslanek do ogloszenia jego upadloéci, pomimo iz brak bylo zgloszenia wspdlnikowi takiego roszczenia
przez wierzyciela w jakiejkolwiek formie,

- art. 299 k.s.h., poprzez bledne jego zastosowanie i przyjecie, ze odpowiedzialno$¢ czlonkéw Zarzadu spoélki z
ograniczona odpowiedzialno$cia nie jest odpowiedzialno$cia odszkodowawcza, a zatem jest caltkowicie niezalezna od
poniesienia szkody przez wierzyciela,

- art. 299 § 2 k.s.h., poprzez jego niezastosowanie, pomimo iz w sprawie wystapily przestanki przewidziane w tym
przepisie, a to w szczegblnosci pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci (...) Sp. z 0.0. wierzyciel nie
poniost szkody,

- art. 299 h.s.h. poprzez bledne jego rozumienie, a co za tym idzie bledne utozsamienie szkody z wysoko$cig
niezaspokojonej wierzytelno$ci , podczas gdy szkoda w rozumieniu tego przepisu to réznigca w majatku wierzyciela
spowodowana brakiem zgloszenia w odpowiedni, czasie przez czlonka zarzadu wniosku o ogloszenie upadlosci,

- art. 23381 k.p.c. poprzez bledne ustalenie , ze w wyniku braku zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci przez I. D.
powodowa spotka ponioslta szkode a to, ze stopien jej zaspokojenia bylby wyzszy gdyby doszlo do zlozenia wniosku
o ogloszenie upadlosci,

- art. 32 k.s.h. a w zw. z art. 299 k.s.h. poprzez wadliwe przyjecie , ze pomimo braku wykazania bezskuteczno$ci
egzekucji w stosunku do aktualnego komplementariusza spolki (...) dopuszczalne jest skierowanie egzekucji w
stosunku do czlonkéw zarzadu poprzedniego komplementariusza,

- art. 287 k.s.h. poprzez jego bledne zastosowanie i przyjecie, ziszczenia sie przeslanek w sytuacji gdy powoduje to
szersza odpowiedzialno$¢ wspolnikéw niz samej spoiki,

- art. 5 k.c. poprzez bledne zastosowanie i przyjecie, ze powolywanie sie pozwanych na brak szkody po stronie powo6dki
narusza zasady wspodlzycia spolecznego , podczas gdy zarzut ten jest przestanka wylaczajaca odpowiedzialno$é na
podstawie art.,. 299 k.s.h. ,

- art. 233 § 1 k.p.c., poprzez bledne przyjecie, ze spoétka (...) sp. z 0.0. zobowigzana byla prowadzié dzialalno$¢ w
szerszym zakresie niz to czynila, co stoi w sprzeczno$ci z zasadg okreS§lona w art. 151 §1 k.s.h. , art. 22 Konstytucji RP
oraz art. 2 ustawy o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej,

- art. 23381 k.s.h. poprzez bledne ustalenie , ze :

a. zobowigzanie spolki (...) Sp. z 0.0. dochodzone w niniejszym postepowaniu powstalo w 2012 roku, podczas, gdy
samo zobowigzanie spolki (...) Sp. z 0.0. SKA wynika z umowy z roku 2011, a tytul wykonawczy i zgloszenie roszczenia
spolce (...) Sp. z 0.0., jako wspdlnikowi nastgpilo koncem roku2013,



b) na dzien otwarcia likwidacji wierzycielami spolki (...) Sp. z 0.0. byly jeszcze 3 inne podmioty, kt6érych laczna suma
wierzytelno$ci przekraczala 50.000 zl, a zatem spolka spekniala przestanki do ogloszenia upadlosci, podczas gdy w tej
dacie takie wierzytelnoSci nie zostaly spolce (...) Sp. z 0.0. zgloszone,

¢) wkazdym miesigcu koszty przekroczyly przychody spotki, ktore to przychody zdaniem sadu ograniczaly sie do kwoty
265,68 zl, co mialoby §wiadczy¢ o nienalezytym prowadzeniu spraw spolki przez jej przedstawicieli podczas, gdy w
2011r. przychody netto ze sprzedazy wynosily lacznie kwote 2592z}, za$ przychody finansowe (netto ) ze sprzedazy
wynosily lacznie kwote 6161,52z1, natomiast w 2012r.

przychody netto ze sprzedazy wyniosly 2.592.00 zl. za$ przychody finansowe (odsetki od posiadanych weksli)kwote
6324,75 1,

- art. 23381 k.p.c. poprzez wadliwe przyjecie, ze spotka (...) , Sp. z o.0. byla zarzadzana nieprawidlowo, pomimo,
ze w calym okresie pelnienia funkeji komplementariusz w spoélce (...) Sp. z 0.0. SKA , nie miala ona jakichkolwiek
problemoéw finansowych , jej przychody pokrywaly koszty a stan majatku byt stabilny . (...) Sp. z 0.0. nie jest juz
komplementariuszem od dnia 5 lipca 2013r. a wiekszo$c¢ wierzycieli (...) Spoiki z o.0. zglosila swoje roszczenia dopiero
po tej dacie,

- art. 233k.p.c. poprzez wadliwe przyjecie, ze brak posiadania przez Spodtke (...) Sp. z o0.0. srodkdw na zaspokojenie
wierzytelno$ci Spolki , ktdrej jest ona wspoélnikiem §wiadcezy o nienalezytym sprawowaniu zarzadu majatkiem spotki,
podczas gdy zaden z przepisoOw nie naklada na przedsiebiorce obowiazku posiadania majatku odpowiadajacego
zobowigzaniom spolki ktérej ten przedsiebiorca jest wspdlnikiem.

Pozwani wnie$li o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloSci w stosunku do obu pozwanych.
Strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji i o zasgdzenie kosztoéw procesu.
Rozpoznajac apelacje Sad Apelacyjny uznal za wlasne ustalenia Sadu Okregowego i zwazyl co nastepuje:

Nie jest zasadny zarzut naruszenia art. 233k.p.c. Zgodnie z art. 299 k.s.h. jezeli egzekucja przeciwko spodlce okaze
sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania. Strona powodowa wykazala brak
mozliwosci wyegzekwowania naleznoSci zaréwno od Spéiki (...) w ktoérej Spoltka z o.o. byla Komplementariuszem
jak i od Komplementariusza tj. spotki (...) Spolki z o0.0. W tej sprawie jest oczywiste , ze spoétka (...) Spotka z o0.0. nie
ma zadnego majatku , ktdry umozliwia zaspokojenie. Ja shusznie wskazal Sad pierwszej instancji wierzyciel, ktory nie
wyegzekwowal swojej naleznos$ci od sp6lki, nie musi dowodzi¢ wysoko$ci doznanej wskutek tego szkody, wystarczy ze
przedlozy tytul egzekucyjny stwierdzajacy zobowiazanie spdlki istniejace w czasie pelnienia przez pozwanego funkcji
czlonka zarzadu i wykaze, ze egzekucja wobec spolki okazuje sie bezskuteczna (por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
25 marca 2015 1. IT CSK 402/14 LEX nr 1657663). Te przeslanki zostaly wykazane. Jezeli wiec pozwani twierdza, ze
strona powodowa nie wykorzystala w pelni mozliwoéci egzekucyjnych albowiem istnieje mozliwo$¢ wyegzekwowania
naleznoSci od nowego komplementariusza to powinna wykaza¢ , ze ma on realny majatek umozliwiajacy zaspokojenie
roszczenia stwierdzonego tytulem wydanym przeciwko spolce komandytowo- akcyjnej i to ujawnialny dla wierzyciela
w chwili wpisu tego nowego komplementariusza do rejestru (art. 13683 k.s.h.). Fakt , Ze nowy komplementariusz
rowniez moze ponosi¢ odpowiedzialno$é nie uchyla zreszta odpowiedzialnoéci (...) Sp6lkiz 0.0. ijej niewyplacalnosci,
co najwyzej moglo mie¢ znaczenie dla oceny czy wierzyciel nie ponidst szkody a ta przestanka ostatecznie nie zostala
wykazana. Wystapienie bowiem ze sp6tki nie zwalnia z odpowiedzialnosci, okreslonej w art. 22 k.s.h., za zobowiazania
powstale wezesniej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2008 r., ITI CZP 126/08, Mon.Praw. 2009, nr 12).

(...) jest, ze jeden wspdlnik odpowiada za jej zobowigzania bez ograniczenia (komplementariusz).

Odpowiedzialno$é wspolnika spotki komandytowo-akeyjnej bedacego komplementariuszem ma charakter osobisty,
solidarny i subsydiarny . Z przepisu art. 3181 k.s.h. w zw. z art. 22§2k.s.h. i art. 12681 pkt 1 k.s.h. a przede wszystkim
z art. 36682 k.c. wynika, ze dlug sp6lki komandytowo-akcyjnej obiektywnie obcigza takze komplementariusza. Diug



ten obiektywnie przekraczal wartoéc¢ aktywdw a wiadomo bylo, ze majatek (...) spolki z o0.0. w K. nie wystarcza
na zaspokojenie dlugdéw. Za niewyplacalnego uwaza sie za$§ dtuznika bedacego osoba prawng takze wtedy, gdy jego
zobowigzania przekrocza warto$¢ jego majatku, i to nawet woéwczas, gdy na biezaco te zobowigzania wykonuje. Nalezy
jednak wskazaé, ze niewyplacalno$¢ wspoélnika spotki komandytowo akcyjnej nie moze wyprzedzaé¢ niewyplacalnosci
samej spolki, w ktoérej ten wspolnik jest komplementariuszem. Subsydiarno$¢ ma bowiem pierwszenstwo przed
solidarnoécia i wspolnicy odpowiadaja za dlugi dopiero wtedy, gdy powstaje bezskuteczno$¢ egzekucji z majatku
spolki (por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2010 r. I CSK 453/09 LEX nr 607234 ). Mozna by rozwazac
wecze$niejsza aktualno$é tej odpowiedzialnoéci w przypadku wezwania wspolnika do zaplaty i wytoczenia powodztwa
o jakim mowa w art. 31 §2 k.s.h., co jednak w tej sprawie nie mialo miejsca.

Tym samym z punktu widzenia oceny podstaw do przyjecia niewyplacalnoéci (...) Spdlki z o.o. istotna jest
bezskuteczno$té egzekucji wzgledem (...) Spolki z o0.0. Spétki komandytowo- akcyjnej w K. . W tym kierunku nie
prowadzono blizszych ustalen. Nie zostalo wykazane by Spélka (...) spétka z o.0. jako reprezentant spoiki (...) miala
juz wezedniej Swiadomo$é nieSciggalnoSci wierzytelno$ci od samej spolki (...) a to wlasnie warunkuje zdaniem Sadu
Okregowego ocene zachowania czlonkéw zarzadu przy zaspokojeniu tych roszczen przez komplementariusza tj. (...)
Spolke z o0.0. a konsekwencji ocene podstaw do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci.

W braku innych dowodéw co do stanu majatkowego Spoéltki (...) bezskuteczno$¢ te stwierdza data wydania
postanowienia o nadania klauzuli wykonalnoSci przeciwko wspélnikowi komplementariuszowi spétki komandytowo
—akeyjnej albowiem juz na etapie postepowania klauzulowego bada sie niewyplacalno$é warunkujacg nadanie klauzuli

a na podstawie art. 778'k.p.c.

Whiosek o nadanie klauzuli wykonalnoéci jest rownoznaczny wyrazeniem na zewnatrz woli spelnienia §wiadczenia
przez spolke (...) a wiec z wezwaniem do zaplaty o jakim mowa w Uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 2004
r. 11T CZP 41/04 OSNC 2005/7-8/129. Data doreczenia odpisu wniosku samodzielnie lub razem z postanowieniem z
dnia 25 listopada 2013r jest wiec wykazanym w tej sprawie momentem w ktérych osoby wchodzace w sklad organow
spolki (...) winny uznaé brak mozliwosci spelnienia wymagalnego §wiadczenia (...) Sp. z 0.0. w W., za ktéra Spdtka
(...) spotka z o.0. odpowiada solidarnie z dluznikiem spo6tka (...) (nastepnie (...)). Brak mozliwosci zaspokojenia
wierzyciela winien wiec spowodowacé zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci. Z akt egzekucyjnych V KM 2993/13
wynika, Zze doreczenie tytulu nastapilo w dniu 16 stycznia 2014r. z zawiadomieniem o wszczeciu egzekucji (k-16/2).
L. N. sprawowal funkcje prezesa zarzadu spotki od 16 czerwca 2009 roku do dnia 1 czerwca 2012 roku a wiec
nie moze on odpowiada¢ na podstawie art. 29981 k.s.h. skoro dopiero odpowiedzialno$¢ subsydiarna spolki (...)
zaktualizowala sie p6zniej. Nie wykazano by w okresie jego czlonkostwa w zarzadzie istniala juz niewyplacalnoéc
spolki (...) warunkujaca odpowiedzialnoé¢ gwarancyjna spoiki (...). dla Sadu Apelacyjnego jest jednak oczywiste, ze
osoby wchodzace w sklad organow wspolnika bedacego komplementeriuszem reprezentujacym spotke komandytowo-
akcyjna musialy by¢ swiadome odpowiedzialnoSci spolki (...) w chwili bezskutecznos$ci egzekucji w stosunku do
spotki matki. (...) moze by¢ oczywiScie przedmiotem domniemania skoro w orzecznictwie i literaturze powszechnie
przyjeta jest szeroka wykladnia pojecia "bezskuteczno$é egzekucji", utozsamiajaca ja z niebudzaca watpliwosci
nieSciggalnoScia wierzytelnoéci od samej spolki, tj. stanem, w ktorym z okolicznosci sprawy wynika niezbicie,
ze spotka nie ma majatku, z ktorego wierzyciel moglby uzyskaé zaspokojenie swojej naleznosci (por. wyrok SN
z 26 czerwca 2003 r., V CKN 416/01, OSNC 2004, nr 7-8, poz. 129). Stanu majgtkowego spolki matki jednak
nie wykazywano. Mimo wiec oczywistoSci §wiadomosci czlonkéw zarzadu komplementariusza catoksztattu sytuacji
majatkowej spotki komandytowo —akeyjnej nie mozna jednak domniemywac¢ wezeéniejszej daty niewyplacalnoéci
spotki matki warunkujacej odpowiedzialno$¢ wspolnika. Nie negujac mozliwosci przypisania mu odpowiedzialnosci
na innej podstawie nalezy wskazac¢ , ze powodztwo opieralo sie na przestankach z art. 299k.s.h. Te za$ nie wskazuja by
istniala podstawa do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci (...) spoiki z 0.0. w okresie sprawowania przez niego
funkcji cztonka zarzadu skoro nie wykazano niewyplacalno$ci spotki matki w okresie, gdy byt on czlonkiem zarzadu.
Nawet przy uznaniu pierwszenstwa solidarnosci odpowiedzialnosci (...) czlonek zarzadu takiego wspoélnika bedacego
Komplementariuszem nie ponositby zreszta winy za niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci skoro za jego
kadencji wierzyciel nie uzyskal jeszcze nawet tytulu egzekucyjnego przeciwko (...) Spolce z o.0. spoélce komandytowo-



akcyjnej w K. ( tytut egzekucyjny wydano w dniu 22 listopada 2012r. k-185) a przestanek niewyplacalnosci spotki
matki przed ta data nie mozna domniemywac .

Odnoszac sie do odpowiedzialno$ci drugiego z pozwanych bedacego czlonkiem zarzadu a nastepnie likwidatorem
spolki to trzeba uwzglednic , ze jako likwidatora obowigzywaly go rowniez obowigzki z art. 21 ust. 1 i2 w zw. z
art. 11ust.1 i2 prawa upadloéciowego i naprawczego w zw. z art. 280 k.s.h. Ogloszenie o likwidacji ukazalo sie 15
sierpnia 2013r. stad sluszne jest stanowisko likwidatora, ze zgloszenie wierzytelnoéci S. nastapilo po uplywie tego
terminu. Nie jest jednak wystarczajace dla zwolnienia z odpowiedzialno$ci na podstawie art. 299 k.s.h., powolanie
sie przez likwidatora na uplyw terminu z art. 279 k.s.h. ,skoro po otrzymaniu tytulu egzekucyjnego z klauzulg
wykonalno$ci wierzytelno$é (...) Spolki z o.0. byla wymagalna takze wzgledem (...) Spélki z 0.0. a uplyw terminéow o
jakich mowa w art. 279 k.s.h. i art. 28681 k.s.h. nie powoduje wygas$niecia zobowiagzan czy uchylenia wymagalno$ci
obowiazku a jedynie moze by¢ zwigzane z ograniczeniem zakresu zaspokojenia do pozostalego majatku. Jezeli majatek
nie wystarczatl do zaspokojenia to istniala podstawa do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci. Powolanie sie
przez apelujgcych na art. 279 k.s.h. nie ma znaczenia albowiem przepis ten nie dotyczy wierzytelnoSci znanych
organom spolki nawet jezeli nie byly one wymagalne. Jak wyzej wskazano dlug komplementariusza obiektywnie
istnieje jeszcze przed stwierdzeniem niewyplacalno$ci spotki matki. Co najmniej od wydania wyroku przeciwko (...)
spolce z 0.0. Spélce (...) winien byl uwzglednia¢ mozliwo$é¢ skierowania roszezen przeciwko wspolnikowi tj spolce
(...) , szczegolnie ze jako czlonek organu komplementariusza reprezentujacego spotke komandytowo-akeyjng musial
mie¢ Swiadomo$¢ niezaspokojenia wierzytelnoSci strony powodowej przez Spolke (...). Nawet jezeli nie wykazano
w niniejszej sprawie istnienia przestanek do przyjecia niewyplacalno$ci spdtki komandytowo-akcyjnej jeszcze przed
nadaniem klauzuli wykonalno$ci przeciwko (...) Spélce z 0.0. i w konsekwencji nie wykazano wcze$niejszych
podstaw do ogloszenia upadlo$ci komplementariusza, to przynajmniej od 25 listopada 2013r komplementariusz
winien tworzy¢ rezerwe na splate strony powodowej albowiem po wydaniu tytulu egzekucyjnego istnialo wysokie
prawdopodobienstwo skierowania roszczen przeciwko wspolnikowi. Na koniec 2012r. istnialy jeszcze przychody netto
(k-43) i aktywa , w tym i nawet rezerwy na splate zobowigzan w kwocie 6978,28z}. Z chwilg otwarcia likwidacji
dlug ten winien by¢ uwzgledniany jako wierzytelno$¢ znanego spolce wierzyciela, ktory sie nie zglosit po ogloszeniu
( art. 285 k.s.h). Obowiazkiem likwidatora bylo podjaé¢ czynno$ci celem zabezpieczenia splaty tym bardziej , ze
w chwili ogloszenia likwidacji istnialy jeszcze aktywa. Jezeli za§ aktywa nie wystarczaly na pokrycie wszystkich
zobowigzan to powinien on zlozy¢ wniosek o ogloszenie upadtoSci. Pasywa wskazujg, ze istnialy wowczas niewielkie
zobowigzania publicznoprawne i jeszcze zobowiazanie w kwocie 46391zl z blizej nieokre$lonej podstawy. Na pewno
wiec likwidator winien zlozyc wniosek o ogloszenie upadlosci z chwila doreczenia spoélce (...) zawiadomienia o
wszczeciu egzekucji z odpisem tytulu wykonawcezego. 1. D. nie wykazal, ze niezlozenie wniosku o ogloszenie upadtosSci
nastgpito nie z jego winy jak tez, Ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadloSci wierzyciel nie poniost
szkody. Traktowanie zgloszenia jak spdznionego i nieistniejacego wyklucza ekskulpacje, szczegblnie , ze nie wykazano
niemozliwo$ci $ciagniecia wierzytelnoSci wekslowej. Niezrozumiale jest zreszta nabycie weksla w sierpniu 2013r.
Fakt, ze dluznik wekslowy ma siedzibe na Cyprze nie oznacza domniemania nieSciaggalnosci. Obowiazkiem pozwanego
bylo zatem wykazaé niemozno$¢ uzyskania przez wierzyciela nawet cze$ciowego zaspokojenia swojego zobowigzania
przy uwzglednieniu kolejnoSci zaspokojenia w postepowaniu upadtoSciowym lub tez , ze takie postepowanie nie mogto
obiektywnie zosta¢ wszczete z uwagi na brak §rodkéw na pokrycie kosztow. Ja wyzej wskazano nie mozna przyjac
za ustalong nie$ciggalno$¢ wierzytelnoSci wekslowej. Ponadto nie zostalo wykazany los Srodkow trwalych , ktore
wykazywano jeszcze na poczatku 2012r. Warto$¢ ksiegowa §rodkéw trwalych nie jest tozsama z wartoScig rynkowa
bilans wiec nie jest rGwnoznaczny z brakiem mozliwo$ci uzyskania §rodkéw ze sprzedazy majatku. Nie jest tez znany
los aktywdéw obrotowych wykazywanych wedlug stanu na kwiecienn 2013r. Weksel nabyto w sierpniu 2013r. k-89,
podczas gdy w kwietniu wykazywano inne aktywa finansowe. Nie mozna wiec przyjaé , ze wierzyciel nie poniost szkody.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 38681 k.p.c. i orzeklt o
oddaleniu powddztwa w stosunku do L. N. a na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil dalej idaca apelacje jako
niezasadna. Konsekwencja tego rozstrzygniecia bylo zasadzenie na rzecz pozwanego L. N. zwrotu kosztow wedlug
odpowiedzialno$ci za wynik sprawy. Pozwani byli wéwczas reprezentowani przez réznych pelnomocnikéw. Dalejidgca
apelacje oddalono na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art.



100k.p.c. w zw. z art. 39181 k.p.c. poprzez stosunkowe rozdzielenie kosztow i zasadzenie na rzecz L. N. zwrotu potowy
oplaty od apelacji przy uwzglednieniu, ze w postepowaniu apelacyjnym obie strony poniosly identyczne koszty z
tytulu wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika (materialno prawny charakter wspoétuczestnictwa pozwanych
uzasadniat rozliczenie tylko jednego wynagrodzenia pelnomocnika).

SSO Barbara Baran (del.) SSA Krzysztof Sobierajski SSA Stawomir Jamrog



