Sygn. akt I ACa 943/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 10 listopada 2015 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Hanna Nowicka de Poraj
Sedziowie: SSA Slawomir Jamrog
SSA Robert Jurga (spr.)
Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2015 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa Spoldzielni (...) w K. i (...)+ spélki z ograniczong odpowiedzialno$cia w K.
przeciwko Szpital (...) spélce z ograniczong odpowiedzialnoécia w P.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 31 marca 2015 r. sygn. akt IX GC 130/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powodow solidarnie na rzecz strony pozwanej kwote 3 726 zI (trzy tysiqce siedemset
dwadziescia szesé ztotych) tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Robert Jurga SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Slawomir Jamrog

I ACa 943/15

UZASADNIENIE

Powodowie : Spéldzielnia (...) w K. oraz (...) + spétka z 0.0. w K. domagali sie zasadzenia od strony pozwanej Szpitala
(...) sp6iki z 0.0. w P. kwoty 84.462,52 zl, na ktoéra sklada sie kwota 78.377,04 zt tytulem reszty wynagrodzenia za
Swiadczone wspoélnie ustugi dla strony pozwanej w okresie od stycznia 2013 r. do wrzeénia 2013 r. oraz kwota 6.085,48
z} tytulem skapitalizowanych odsetek za op6Znienie w zaplacie wymienionych naleznosci.



Zdaniem powodéw, ktdrzy od stycznia 2013 r. nie sa platnikami podatku VAT strona pozwana zobowiazana byla
zaplaci¢ im oprécz wymagalnej kwoty 37.863,42 zl takze 23 % z tej sumy jako rownowarto$¢ tego podatku. Uchylenie
sie przez strone pozwang od tych Swiadczen stalo sie przyczyna wystapienia na droge postepowania sagdowego.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa zarzucajac, ze zaplata miesiecznego wynagrodzenia w wysokosci
46.572 z}l byla warunkowana wystawieniem przez dtuznika faktury VAT.

Wyrokiem z dnia 31 marca 2015 r. Sad Okregowy w Krakowie oddalil powddztwo ( pkt. I ) i zasadzil solidarnie od
powodow na rzecz strony pozwanej koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.617 zt.

Za okoliczno$ci bezsporne zostalo uznane to, ze powodowie w okresie od stycznia 2013 r. do wrze$nia 2013 r. wywiazali
sie ze zobowiazan polegajacych na Swiadczeniu ustug sprzatania. W przedmiocie wysoko$ci wzajemnego §wiadczenia
pienieznego strony wigza postanowienia sformulowane w § 2 dokumentu z dnia 19 grudnia 2010 r. nazwanym umowa
ushugi nr. (...).

Z brzmienia postanowien umowy wynika, ze strony uzgodnily wynagrodzenie tylko w takiej sytuacji, gdy wykonawcy
jako platnicy wystawig fakture VAT. Przedsiebiorstwa nie uzgodnily wysokoSci wynagrodzenia na wypadek jaki
zaistnial, polegajacy na uzyskaniu przez ustugodawcoéw zwolnienia z VAT. W ocenie Sadu Okregowego w opisanej
sytuacji, na podstawie art. 735 § 2 Kc powodom nalezy sie wynagrodzenie odpowiadajace wykonanej pracy. Ustalenie
wysoko$ci naleznej zaplaty wymaga jednak wiadomoSci specjalnych. Wobec niezgloszenia dowodu z opinii bieglego
konsekwencje nieustalenia ekwiwalentnego §wiadczenia pienieznego ponosza powodowie, zgodnie z zasada wyrazona
w art. 6 Ke.

Apelacje od powyzszego wyrok ztozyli powodowie, ktorzy zaskarzyli go w caloéci zarzucajac:
I/. naruszenie przepis6w prawa materialnego, tj. :

1. art. 735 § 2 Kc poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze w przypadku korzystania przez powodow
z podmiotowego zwolnienia z podatku VAT nalezne jest wynagrodzenie w wysoko$ci odpowiadajacej wykonanej
pracy, w sytuacji gdy przepis ten ma zastosowanie tylko wtedy, gdy brak jest obowiazujacej taryfy i nie umoéwiono
sie 0 wysoko$¢ wynagrodzenia, podczas gdy strony niniejszego postepowania okreslily w treSci umowy wysoko$¢
wynagrodzenia naleznego powodom w kwocie brutto, wiazacej strony bez wzgledu na korzystanie przez powodéw ze
zwolnienia z podatku VAT w trakcie obowigzywania umowy ;

2. art. 65 § 1 Kc poprzez dokonanie blednej wykladni os§wiadczen woli zlozonych przez strony w § 2 umowy nr (...) z
dnia 19 grudnia 2012 r. w przedmiocie wykonywania ustlug kompleksowego sprzatania, z pominieciem okolicznosci,
w ktorych zostaly zlozone, polegajace na nieuprawnionym uznaniu, ze ustalona przez strony wysoko$¢ wynagrodzenia
dotyczy wylacznie sytuacji, gdy powodowie sa platnikami podatku VAT, pomimo Ze z okolicznoéci w ktoérych zostaly
zlozone oéwiadczenia woli stron wynika, iz strony okreslily wysoko$¢ naleznego powodom wynagrodzenia w kwocie
brutto i to wynagrodzenie przystuguje powodom bez wzgledu na fakt czy korzystajg oni z podmiotowego zwolnienia z
podatku VAT, gdyz pozwany wybral jako oferte najkorzystniejsza oferte powodéw wyrazona w kwocie brutto ;

3. art. 65 § 2 Kc poprzez dokonanie blednej wykladni o§wiadczen woli zlozonych przez strony w § 2 umowy nr. (...) z
dnia 19 grudnia 2012 r. bez uwzglednienia zgodnego zamiaru stron i celu umowy, w szczegdlnosci wbhrew :

a) dyrektywy interpretacyjnej nakazujacej interpretowaé sformulowania budzace watpliwoéci na niekorzy$c osoby
redagujacej o§wiadczenie woli lub na niekorzy$¢ osoby dla ktorej inna osoba zredagowala tre$¢ oswiadczenia woli w
sytuacji gdy kontrahent nie mial wplywu na jego tresc ;

b) tresci formularza ofertowego zlozonego przez powod6éw w postepowaniu przetargowym, stanowiacego integralng
cze$¢ umowy, w ktorym zostata okreslona kwota brutto ;



c¢) protokolu z dnia 12 grudnia 2012 r., w ktérym komisja przetargowa powolana przez pozwanego wskazala, ze strony
beda rozlicza¢ sie w kwotach brutto ;

d) zeznaniom strony powodowej zlozonym na rozprawie w dniu 24 marca 2015 . ;

4. art. 354 § 11 art. 358 ' Kc poprzez ich niezastosowanie wobec chybionego uznania, ze § 2 umowy nr. (...) z dnia
19 grudnia 2012 r., nie okresla wysoko$ci wynagrodzenia naleznego powodom w przypadku korzystania przez nich
z podmiotowego zwolnienia z podatku VAT, podczas gdy pozwany jest obowiazany na podstawie umowy wykonac
zobowiazanie zgodnie z jego treScia, tj. spelni¢ §wiadczenie pieniezne przez zaplate sumy nominalnej, czyli ceny brutto
uwzgledniajgcej kwote podatku VAT obliczonej wedlug stawki obowiazujacej w chwili wyboru oferty powodow ;

5. art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt. 1
ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. 0 cenach poprzez ich niezastosowanie wobec chybionego uznania, ze ustalona przez
strony wysoko$¢ wynagrodzenia dotyczy wylacznie sytuacji, gdy powodowie sg platnikami podatku VAT, a nie w
przypadku korzystania przez powodéw z podmiotowego zwolnienia z podatku VAT, podczas gdy wiazgca cena dla
stron zawierajacych umowe w wyniku udzielenia zamo6wienia publicznego jest cena brutto, gdyz taka cena podlega
ocenie w postepowaniu przetargowym ;

IT/. naruszenie przepisOw postepowania, ktore mialo istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy tj. :

1. art. 233 § 1 Kpc poprzez dowolng a nie swobodna ocene dowodéw wobec zaniechania wszechstronnego rozwazenia
materialu dowodowego przez pominiecie dowodu z zeznan stron postepowania, formularza ofertowego zlozonego
przez powodow i protokotu komisji przetargowej z dnia 12 grudnia 2012 r. oraz ocene materialtu dowodowego w
sposéb selektywny oraz sprzeczny z zasadg logicznego rozumowania, tj. § 2 umowy poprzez uznanie, ze wysoko$¢
wynagrodzenia w kwocie brutto nie obejmuje sytuacji korzystania przez powodéw z podmiotowego zwolnienia z
podatku VAT i nieuwzglednienie, ze :

a) pozwany przy wyborze oferty najkorzystniejszej kierowal sie wylacznie cenami brutto zaoferowanymi przez
wykonawcow ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia publicznego,

b) tylko ceny brutto wskazane przez wykonawcéw ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia publicznego podlegaly
poréwnaniu przez pozwanego w postepowaniu przetargowym,

¢) poprawieniu oferty w trybie art. 87 ust. 2 pkt. 3 Pzp podlegaly wylacznie ceny netto, jako niepowodujace istotnych
zmian w tresci oferty,

d) komisja przetargowa powolana przez pozwanego wskazala, ze strony beda sie rozliczalty w kwotach brutto,

e) okolicznoé¢ korzystania przez powodow z ich wlasnego, podmiotowego uprawnienia nie ma zadnego wplywu na
tre$¢ zobowigzania istniejacego pomiedzy stronami

- ktére to okolicznoéci bezsprzecznie §wiadcza o tym, ze powodom nalezne jest wynagrodzenie w kwocie brutto, bez
wzgledu na fakt czy korzystajg oni z podmiotowego zwolnienia z podatku VAT ;

2. art. 278 § 1 Kpc poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajgce na uznaniu, ze ustalenie wysokos$ci naleznego
powodom wynagrodzenia z tytulu laczacej strony umowy, w sytuacji gdy powodowie korzystaja z podmiotowego
zwolnienia z podatku VAT, wymaga wiadomo$ci specjalnych, powodujacych konieczno$¢ przeprowadzenia dowodu z
opinii bieglego, podczas gdy strony w tre$ci umowy wprost okreslily wysoko$¢ wynagrodzenia naleznego powodom w
kwocie brutto, ktére to wynagrodzenie przystuguje powodom bez wzgledu na fakt czy korzystaja oni z podmiotowego
zwolnienia z podatku VAT ;

3. art. 328 § 2 Kpc poprzez wskazanie w tre$ci uzasadnienia wyroku wyjasnienia podstawy prawnej w sposéb
lakoniczny, zdawkowy, zaniechanie wskazania oceny wiarygodnoéci i mocy dowodowej dowodom z zeznan stron



postepowania, formularza ofertowego zlozonego przez powodéw w postepowaniu przetargowym oraz protokolu
komisji przetargowej z dnia 12 grudnia 2012 r., nie odniesienie sie przez Sad I instancji w jakimkolwiek zakresie
do twierdzen stron przedstawionych w niniejszym postepowaniu, co w znacznym stopniu utrudnia stronom
ustosunkowanie sie do motywo6w orzeczenia oraz poddanie wyroku ocenie instancyjne;j.

W oparciu o powyzsze zarzuty powodowie, na podstawie art. 386 § 1 Kpc w zw. z art. 368 § 1 pkt. 5 Kpc wnieélio :

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego solidarnie na rzecz powodéw kwoty 84.462,52 zi
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty oraz w zakresie kosztow postepowania
I instancyjnego poprzez zasadzenie od pozwanego solidarnie na rzecz powodéw kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych,

2. zasadzenie od pozwanego solidarnie na rzecz powodéw kosztéw postepowania II instancyjnego w tym kosztow
zastepstwa procesowego.

W zlozonej odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenia na jej rzecz od powodow
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje

Apelacja powodow co do zasady jest nieusprawiedliwiona i nie moze prowadzi¢ do wzruszenia zaskarzonego wyroku.
Nie sposob jednak nie zgodzi¢ sie z calym szeregiem zarzutéw zgloszonych przez powoddéw w zlozonej przez nich
apelacji. Uzasadnienie Sadu I instancji co prawda trafnie wskazuje, ze spor stron dotyczy interpretacji postanowienia
umowy regulujacej wysoko§¢ wynagrodzenia naleznego powodom tym nie mniej w zakresie rozwazan prawnych
zawiera bledna ocene tego zagadnienia, sprowadzajac go do problemu ustalenia faktycznej jego wysokoSci w oparciu
o opinie bieglego sadowego. Takie bledne poglady Sadu Okregowego, trafnie kwestionowane przez powodoéw jako
naruszenie art. 735 § 2 Kc, art. 278 § 1 Kpc oraz art. 328 § 2 Kpc nie moga sie osta¢. W szczegblnoSci nalezy wskazac,
ze strony ustalily w umowie wysoko$§¢ wynagrodzenia naleznego powodom co wyklucza potrzebe ustalania jego
wysokoSci w wedlug zasadach okreslonych w art. 735 § 2 Kc, z wykorzystaniem wiadomoSci specjalnych. Ograniczenie
rozwazan Sadu I instancji tylko do tych zagadnien moze by¢ postrzegane w kategoriach naruszenia art. 328 § 2 Kpc.
Pomimo jednak takich zastrzezen pod adresem pogladoéw prezentowanych przez Sad Okregowy trzeba dostrzec, ze
jego rozstrzygniecie pomimo wadliwego uzasadnienia jest trafne i odpowiada prawu.

Stan faktyczny niniejszej sprawy, w ocenie Sadu Apelacyjnego jest w istocie bezsporny. Strony nie zglaszaly uwag
co do treSci dokumentow sporzadzonych w ramach procedury przetargowej. Nie jest sporna ani tre$¢ laczacej je
umowy w tym postanowienie regulujace wynagrodzenie powoddw ani to, ze w okresie za ktéry powodowie domagaja
sie uzupelnienia ich wynagrodzenia, zostaly wykonane zlecone im prace, uzasadniajace jego wyplate. Sp6r miedzy
stronami dotyczy interpretacji § 2 laczacej je umowy a w szczegoblnosci jego ustepdéw 1 - 2. Przy ich interpretacji
nalezy zwr6cic¢ uwage, ze w identyczny spos6b normuja one tak warto$¢ przedmiotu umowy, ktéra zostala uzgodniona
na : ,netto 681.541,46 zl + nalezny podatek od towaréw i ustug VAT” oraz ,miesieczne wynagrodzenie w kwocie
37.863,42 7z} + nalezny podatek od towaréw i ustug VAT”. Oba te postanowienia odsylaja do naleznego podatku VAT
jako elementu, ktory zwieksza wysoko$c tak warto$ci przedmiotu umowy jak i naleznego powodom wynagrodzenia. W
ocenie Sad Apelacyjnego taki sposob regulacji tej problematyki wskazuje, ze intencja stron bylo takie zabezpieczenie
ich interes6w aby w perspektywie czasu wyznaczonej przez dlugo$é obowiazywania laczacej je umowy, zaréwno
warto$¢ przedmiotu umowy jak i wysoko$¢ wynagrodzenia podlegaly elastycznym zmianom, wynikajacym z wszelkich
mozliwych zmian jakie moga dotyczy¢ podatku VAT, ,naleznego” od ustug jakie sa jej przedmiotem. Oczywistym
wydaje sie, ze w pierwszej kolejno$ci zmiany te to modyfikacja wysokoéci stawki podatku VAT, w obu kierunkach.
W dalszej to zwolnienie z obowiazku placenia tego podatku tak z uwagi na przedmiot czynno$ci podlegajacych
opodatkowaniu jak i podmioty, ktére uslugi te zlecaja lub wykonuja. Z ta ostatnia sytuacja mamy do czynienia w
niniejszej sprawie. W tym miejscu nalezy dostrzec, ze w czasie przeprowadzania procedury przetargowej powodowie
nie posiadali jeszcze zwolnienia z obowigzku placenia podatku VAT. Tre$¢ dokumentacji przetargowej w tym ustalenia
komisji przetargowej dotycza oferty powod6éw uwzgledniajacej podatek VAT. Ta okoliczno$¢ nie ma jednak znaczenia



przy interpretacji spornego postanowienia umowy. Szereg zarzutéw powodéw dotyczacych tej kwestii w tym opisane
wpkt. 1.2, 3b - cid, 5, II a - d dotyczy zatem zagadnien, ktore sg nieprzydatne przy interpretacji § 2 umowy. W
prawidlowy sposéb oddawal on wole stron wyrazang przez nie w ramach przetargu. W tych okoliczno$ciach nie ma
tez znaczenia, ze to strona pozwana opracowala tres¢ umowy co jest przedmiotem bezzasadnych zarzutéw apelacji
opisanych w pkt. 1.3 aid.

Jezeli powodowie byliby zobowigzani do placenia tego podatku umowa stron przewidywala obowigzek ustalenia tak
wartoS$ci przedmiotu umowy jak i naleznego miesiecznego wynagrodzenia w odpowiednio ( do stawki podatku VAT )
wyzszej wysoko$ci. W przypadku zmiany wysokosci stawki podatku obie te wartoéci ulegalyby podwyzszeniu lub
obnizeniu. Wydaje sie, ze w tym zakresie sporu miedzy stronami nie ma a oznacza to, ze w sytuacji gdyby ustawodawca
chcial stosowaé w odniesieniu do ustug §wiadczonych przez powodéw preferencyjne stawki tego podatku, wysoko$é
naleznego powodom miesiecznego wynagrodzenia moglaby ulec istotnemu obnizeniu. Interpretacja § 2 umowy jaka
lansuja powodowie odwolujgca sie do konkretnej kwoty jaka zostala przez nich zawarta w ofercie przetargowej
stawia pod znakiem zapytania racjonalno$¢ postepowania stron, ktore znajac wysoko$¢ tej kwoty czy kwot nie
wprowadzily ich do umowy, postugujac sie z niewiadomych przyczyn rozwigzaniem bardziej elastycznym. Prezentujac
taka wykladnie powodowie zdaja sie nie dostrzegaé, ze wyplata ich wynagrodzenia zgodnie z ust. 5 § 2 umowy
uzalezniona jest od akceptacji przez strone pozwang przedlozonej przez nich faktury VAT. Stosujac taka sama
rygorystyczna wykladnie nalezaloby zakwestionowa¢ mozliwosé wyplaty im jakiegokolwiek wynagrodzenia gdyz
faktury przez nich wystawiane nie sg fakturami VAT a zatem wynagrodzenie im sie nie nalezy. Sad Apelacyjny odrzuca
taka interpretacje tych postanowien jako nieracjonalng i przyjmuje, ze wyplata wynagrodzenia nastepuje na podstawie
faktury wystawionej przez powoddéw a zaakceptowanej przez strone pozwang niezaleznie od tego czy jest to faktura
VAT. Dokonujac wykladni postanowien umowy trzeba mieé¢ takze na uwadze, ze obie strony sg przedsiebiorcami,
ktérych zachowania powinny by¢ oceniane z uwzglednieniem tego, ze sa uczestnikami profesjonalnego obrotu
gospodarczego. W ocenie Sadu Apelacyjnego okoliczno$¢ ta powinna by¢ brana pod uwage takze w odniesieniu do
czynnoéci, ktére kreuja dany stosunek zobowigzaniowy a nie tylko przy analizie sposobu jego wykonywania. Taka a
nie inna redakcja § 2 umowy nie jest zatem dzielem przypadku czy braku wiedzy o mozliwych jego konsekwencjach
lecz wyrazem woli profesjonalistow, ktorzy ustalili wzajemne relacje w dtuzszych perspektywach czasowych.

Reasumujgc dotychczasowe rozwazania zdaniem Sadu Apelacyjnego tresé § 2 umowy jest jasna i nie wymaga dalej
idace wykladni. Znaczenie tego zapisu umowy nie bylo przez strony kwestionowane do momentu, kiedy na skutek
podjetych przez siebie dzialan, powodowie zostali zwolnieni w obowigzku placenia podatku VAT. Od tej chwili
prezentuja stanowisko nie majace umocowania w jej treéci jakoby postanowienie to nalezy interpretowac¢ w taki
sposéb, ze im zawsze przystuguje prawo do zadania miesiecznego wynagrodzenia w kwocie brutto uwzgledniajace;j
podatek VAT, ktorego platnikami nie sg, co trzeba podkresli¢ wylgcznie na skutek swoich dzialan. Wbrew zarzutom
powoddéw opisanych w pkt. II.1 e przyslugujace im zwolnienie podatkowego, przy takiej redakcji treSci umowy,
ma znaczenie dla ustalania wysokosci naleznego im wynagrodzenia bowiem nakazuje uwzgledniaé nie tylko to czy
doszlo do zmiany wysokoSci podatku VAT ale réwniez to czy z uwagi na przedmiot czynnosci objetych umowg
lub osoby je wykonujace, podatek VAT powinien by¢ w ogole naliczany. W sytuacji gdy nie ma do tego podstaw,
zadanie zaplaty wynagrodzenia z uwzglednieniem podatku prowadzi do sytuacji gdzie powodowie domagaja sie
cze$ci wynagrodzenia, ktore nie jest im nalezne. Trafnie wskazuje na to strona pozwana odwolujaca sie do wyroku
Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 18 sierpnia 2000 r. III SA 2229/99 ( OSA 2001, Nr. 4, poz. 175 ), ktory
uznal, ze bezzasadne uwzglednienie kwoty podatku w cenie prowadzi do sytuacji w ktdrej osoba placaca takg wadliwg
cene nabywa cywilnoprawne roszczenie o zwrot jej czesci, ktora to cze$¢ w danym przypadku stanowi nienalezne
Swiadczenie. Podzielajac powyzszy poglad Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze nie moze by¢ postrzegane jako naruszenie
postanowien umowy postepowanie strony pozwanej, ktéra nie odmawia zaplaty za wykonane uslugi a jedynie obniza
wysoko$¢ wyplacanego wynagrodzenia o nienalezny powodom podatek VAT. To zadanie w takich okolicznoSciach
zaplaty wynagrodzenia obejmujacego nienalezny podatek stanowi jej naruszenie. Pozbawiony podstaw jest zatem
zarzut apelacyjny powodow opisany w pkt. I. 4. Umowa stron w zakresie wyplaty powodom naleznego wynagrodzenia
zostala wykonana przez strone pozwang nie tylko zgodnie z jej literalng trescig ale takze w sposob uwzgledniajacy
zmiane warunkow w na jakich swoja dzialalno$é gospodarczg powodowie prowadzili.



Wobec powyzszego Sad Apelacyjny w pkt. 1 wyroku oddalit apelacje powodéw na podstawie art. 385 Kpc. O kosztach
postepowania apelacyjnego orzeczono w pkt. 2 wyroku na postawie art. 98 Kpc w my$l zasady odpowiedzialnoéci
za wynik postepowania. Na koszty, ktérymi obcigzono powodéw sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika strony
pozwanej ustalone w wysoko$ci stawki minimalnej okreslonej wedlug § 12 ust. 1 pkt. 2 w zw. z § 6 ust. 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. t.j.
Z 2013 T., pOZ. 490 z p6Zn. zm. ) oraz poniesione przez niego koszty na dojazdu na rozprawe apelacyjng w wysokosci
1.026 zl.

SSA Stawomir Jamrog SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Robert Jurga



