Sygn. akt I ACa 1166/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Waojciech Kosciolek
Sedziowie: SSA Zbigniew Ducki
SSA Marek Boniecki (spr.)
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) w H.

przeciwko J. C.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 12 marca 2015 r. sygn. akt IX GC 289/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 5 400 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych)
tytulem kosztow postepowania apelacyjnego;

3.przyznaje od Skarbu Panstwa- Sqdu Apelacyjnego w Krakowie na rzecz adwokata P. K. kwote
8 856 zI (osiem tysiecy osiemset piecdziesiqt szesé zlotych), w tym 1 656 zl podatku od towarow i
ustug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong pozwanemu z urzedu

w postepowaniu apelacyjnym.
SSA Zbigniew Ducki SSA Wojciech Ko$ciolek SSA Marek Boniecki
Sygn. akt I ACa 1166/15

Uzasadnienie wyroku Sqadu Apelacyjnego w Krakowie



z dnia 18 marca 2016 r.

Strona powodowa (...) w H. domagala sie zasadzenia od J. C. kwoty 224.078,65 zl z ustawowymi odsetkami
szczegbdltowo wskazanymi

w pozwie tytulem ceny za kupione przez pozwanego od powoda towary na podstawie umowy zawartej w dniu 15
czerwca 2005 T.

W sprzeciwie od wydanego przez Sad Okregowy w Krakowie w postepowaniu upominawczym nakazu zaptaty pozwany
wniodst o oddalenie powddztwa, zarzucajac, ze: nie zawieral umowy z powodowa sp6lka lecz z (...) sp. z 0.0. w K. oraz
(...) C. (...), nie zostal zawiadomiony o przeniesieniu praw z umowy na spélke zalezna; prowadzone sg rozmowy co do
wzajemnych rozliczen; istnieja watpliwosSci co do prawidlowosci terminu zaplaty oraz odsetek, a nadto nalezy wziaé
pod uwage ewentualne rozlozenie platnosSci na raty.

Wyrokiem z dnia 12 marca 2015 r. Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote
224.078,65 zt z ustawowymi odsetkami od kwot: 91.710,54 zl od dnia 25 wrzesnia 2012 r., 32.436,65 zt od dnia 28
wrzeénia 2012 1., 52.666,82 zt od dnia 5 pazdziernika 2012 r., 10.467,10 z}l od dnia 12 paZdziernika 2012 r., 10.596,43
z} od dnia 19 pazdziernika 2012 r., 6.272,06 zt od dnia 26 paZdziernika 2012 r., 6.837,49 zl od dnia 2 listopada 2012
r., 10.667,03 zl od dnia 9 listopada 2012 r., 2.313,33 zt od dnia 16 listopada 2012 r., 111,20 z}l od dnia 24 listopada
2012 r. oraz kosztami procesu.

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 15 czerwca 2005 r. strona powodowa, pozwany oraz (...) C. (...) zawarly trojstronng
umowe, na mocy ktérej pozwany otrzymal karty umozliwiajace bezgotéwkowe kupowanie na stacjach paliw strony
powodowej towarow. W (...) umowy strony ustalily, iz wszelkie platnosci wynikajace z powolanej umowy, w tym
platnosci nalezne (...) pozwany winien dokonywa¢ wylacznie na wskazany przez(...)rachunek bankowy. Zgodnie z
zapisami §(...) umowy (...) o obsluge klientow, wszelkie wierzytelnoéci (...)wynikajace z umowy zostaly scedowane
na strone powodowa. Pozwany korzystal z ww. kart, kupujac towar w postaci oleju napedowego oraz plynéow
eksploatacyjnych. Strona powodowa wystawiala faktury VAT za nabyte towary dwa razy w miesiacu, z dolu. W
przypadku towaru nabywanego poza granicami kraju lub poza siecia (...) strona powodowa wystawiala dodatkowo
noty obcigzeniowe. Spolka (...), Oddziat w Polsce stala sie generalnym sukcesorem spélki (...) sp. z 0.0. (KRS (...))
w konsekwencji uchwaly z dnia 16 wrze$nia 2008 r. podjetej przez Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspoélnikéw (...) sp.
70.0., na podstawie ktorej (...) sp. z 0.0. zostala przeksztatlconaw (...) S.A. (KRS (...)). W2o010r. (...) S.A. polaczyla sie
transgranicznie ze spotka niemiecka D. BP (...) z siedziba w H. ( (...)), bedaca spdtka przejmujaca, ktéra jednoczeénie
przyjela forme (...) Spoiki (...) i dziala pod firma (...). W wyniku powyzszego polaczenia (...) S.A. zostala rozwigzana,
a calo$¢ praw i obowiazkow tej spolki przeszla na (...). Pozwany nie zaplacil caloSci nalezno$ci za nabyty towar w
postaci paliwa. Powodka pismem z dnia 27 listopada 2012 r. wezwala pozwanego do dobrowolnej zaplaty zaleglosci,
jednakze bezskutecznie.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym Sad Okregowy uznal powddztwo za uzasadnione. W ocenie Sadu
pierwszej instancji strony laczyta umowa sprzedazy. Powodowa spotka wykazala fakt zawarcia umowy pomiedzy
stronami oraz kupna przez pozwanego towaru na kwote 224 078,65 zl. Umowa byla wazna, przez powddke zostala
wykonana

w caloSci. Natomiast pozwany nie wykonat cigzacego na nim zobowigzania solidarnego wzgledem powo6dki. Pozwany
popadl w opdznienie w spelieniu $wiadczenia, co uzasadnialo zasadzenie odsetek na podst. art. 481 § 1 k.c.
Sad Okregowy nie podzielil zarzutu braku legitymacji czynnej, podnoszac, ze strona powodowa jest generalnym
sukcesorem spolki (...) sp. z 0.0. Sad wskazal tez, iz pozwany nie zakwestionowal skutecznie zasadnoSci roszczen
wskazanych w pozwie.

Wyrok powyzszy zaskarzyl w caloSci apelacja pozwany, wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powodztwa,
ewentualnie uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji.



Apelujacy zarzucil majacy wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych polegajacy
na: 1) wadliwym przyjeciu, ze (...)

w H. jest podmiotem uprawnionym do egzekwowania dochodzonego roszczenia, w sytuacji w ktorej nie zostalo
wykazane, ze calo§¢é praw i obowiazkéw (...) S.A. przeszla na strone powodowa z chwila polaczenia (...) S.A. z
(...) spotka (...) w H. i utworzenia (...); 2) wadliwym przyjeciu, Ze po stronie powodowej zaistniala przeslanka
merytoryczna, jaka jest legitymacja procesowa czynna,

w sytuacji w ktorej to doszlo po jej stronie do nienalezytej reprezentacji. Skarzacy podniost rowniez zarzut majacego
wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku naruszenia prawa procesowego w postaci: 3) art. 233 k.p.c. poprzez
dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego, skutkujgcej bledem w ustaleniach faktycznych, polegajacej na
przyjeciu, iz zachodzi podstawa do zasadzenia od pozwanego kwoty dochodzonej przez strone powodowa; 4) art. 328
§2 k.p.c. poprzez sporzadzenie niejasnego i lakonicznego uzasadnienia, ktére nie wskazuje w sposob oczywisty na
podstawe wydanego przez Sad rozstrzygniecia.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosSci wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy prawidtowo, z poszanowaniem regut wyrazonych w przepisie
art. 233 §1 k.p.c. ustalil stan faktyczny sprawy, co sprawilo, ze Sad Apelacyjny przyjal go za wlasny.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji jest zwigzany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa procesowego (por. uchwale Sadu Najwyzszego z
dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55). Konsekwencja tego jest lezacy po stronie apelujacego
obowigzek sprecyzowania zarzutu proceduralnego w spos6b umozliwiajacy okreslenie jego granic. W rozpoznawane;j
sprawie skarzacy powinnosci tej nie sprostal. Nie wskazal, ktore konkretnie dowody ocenione zostaly w sposob
dowolny, gdzie Sad pierwszej instancji uchybil zasadom logicznego myslenia czy do$wiadczenia zyciowego.

Podobnie ocenié nalezalo zarzut obrazy art. 328 §2 k.p.c. Rowniez w tym wypadku apelujacy nie podaje zadnych
konkretow, ktére poddawalyby sie kontroli instancyjnej. Niezaleznie jednak od utlomno$ci ww. zarzutu, uzasadnienie
wyroku Sadu pierwszej instancji - w ocenie Sadu Apelacyjnego — spelnia wszelkie wymogi konstrukcyjne, a przede
wszystkim pozwala na ocene prawidlowosci przyjetej przez Sad Okregowy podstawy faktycznej oraz wyciagnietej z
niej wnioskow.

Podniesione w apelacji zarzuty btednych ustalen faktycznych w istocie skierowane byly nie tyle na negacje przyjetych
za podstawe orzekania faktow, ile na podwazenie prawidlowosci ich oceny prawnej. Pozwany zakwestionowal istnienie
legitymacji strony powodowej do dochodzenia wskazanych w pozwie roszczen, podnoszac, iz nie zostalo wykazane, aby
wszelkie prawa (...) S.A. przeszly na powodowg spotke. Godzi sie w tym miejscu zauwazy¢, ze apelujacy nie kwestionuje
juz przejScia uprawnien ze spolki (...) sp. z 0.0. na (...) S.A. Zagadnienie sukcesji praw i obowiazkéw na rzecz strony
powodowej bylo przedmiotem rozwazan Sadu Okregowego. Zgodnie z(...) umowy z dnia 15 czerwca 2005 r. zawartej
miedzy pozwanym a (...) sp.zo0.0. wK.i (...) C. (...), wszelkie wierzytelnoéci (...) C. (...) wynikajace

z umowy zostaly przelane na rzecz (...) sp. z 0.0. w K.. Jak wynika z kolei

z odpisu pelnego z rejestru przedsiebiorcow (k. 128-132) (...) sp. z 0.0. w K. uchwalg Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspodlnikow z dnia 16 wrze$nia 2008 r. zostala przeksztalconaw (...) S.A. w K.. Doszlo zatem do przeksztalcenia strony
umowy w inng spotke kapitalowa na podst. art. 551 §1 k.s.h., a w konsekwencji sukcesji uniwersalnej praw spotki
przeksztalcanej na spotke przeksztalcona, stosownie do art. 553 §1 k.s.h. (...) S.A. w K. wpisana zostala do rejestru
przedsiebiorcow w dniu 1 pazdziernika 2008 r. (k. 134). (...) S.A. w K. zostala z kolei polaczona poprzez przejecie w
(...) z siedziba w H., co w sposdb oczywisty wynika z zapisow w rejestrze przedsiebiorcow nr KRS (...) (k. 134-137).
Uchwala o polaczeniu podjeta zostala przez Walne Zgromadzenie Akcjonariuszy (...) S.A. w K. w dniu 17 sierpnia
2009 r., a wykre$lenie (...) S.A. w K. z rejestru na skutek polaczenia



w (...) nastgpilo 31 sierpnia 2010 r. (prawomocne 17 wrze$nia 2010 r.). W tym wypadku polaczenie nastapilo na podst.
art. 2 ust. 11 art. 17 ust. 2 a) Rozporzadzenia Rady (WE) Nr 2157/2001 z dnia 8 pazdziernika 2001 r. w sprawie Statutu

Spokki (...) (SE) w zw. z art. 516" k.s.h. w zw. z art. 492 §1 pkt 1 k.s.h. Tym samym (...)

w H. zgodnie z art. 494 §1 k.s.h. wstapila we wszelkie prawa (...) S.A.

w K.. PrzejScie uprawnien nastgpilo zatem z mocy prawa, wobec czego nie bylo potrzeby sporzadzania dodatkowych
dokumentow, ktére $§wiadczylyby o sukcesji. Powyzsze okolicznoSci wykazane zostaly przez strone powodowa
stosownymi odpisami z Krajowego Rejestru Sadowego, dane zawarte w ktorym korzystaja z domniemania
prawdziwosci, zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym

(t. jedn. Dz. U. z 2015 1., poz. 1142 ze zm.).

Za oczywiScie nieprawidlowe uznaé nalezalo powiazanie zarzutu braku legitymacji czynnej z ewentualna wadliwoécia
w zakresie reprezentacji powodowej spotki w procesie. Zagadnienia te dotycza dwdch roéznych sfer prawnych,
tj. materialnoprawnej (legitymacja) oraz prawnoprocesowej (pelnomocnictwo). Nie ma przy tym racji skarzacy,
kwestionujac formalne umocowanie pelnomocnika powodowej spdtki do wystepowania w sprawie. Dokument
pelnomocnictwa dla radcy prawnego K. B. podpisany zostal przez L. D. i U. B. (k. 8). Zgodnie z treScia odpisu z
Rejestru Handlowego B Sadu Rejonowego w H. (k. 14-19, 257-270) powodowa spolka reprezentowana jest przez
dwoch czlonkow zarzadu lub jednego czlonka zarzadu wspoélnie z prokurentem. L. D. jest czlonkiem zarzadu, za$ U.
B. — prokurentem. Osoby te umocowane sa rowniez do dzialania w imieniu oddzialu w Polsce powodowej spo6iki, co
wynika z odpisu

z rejestru przedsiebiorcow (k. 20-22).

Jakkolwiek nie bylo to przedmiotem apelacji, Sad drugiej instancji z urzedu zwazyl, iz pozwany w toku postepowania
przed Sadem Okregowym przedstawiajac kolejne zaswiadczenia o niezdolnoéci do stawiennictwa na rozprawie
(siedmiokrotnie), w spos6b oczywisty naduzywat swoich praw jako strony procesu. Nic nie stalo na przeszkodzie
ustanowieniu pelnomocnika procesowego lub wnioskowaniu o jego ustanowienie z urzedu. Pamietaé nalezy, ze $rodki
procesowe, majace na celu zagwarantowanie stronom ich praw, powinny by¢ wykorzystane w sposoéb stuzacy ich
realizacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego

z dnia 1 czerwea 2000 r., I CKN 64/00, OSNC 2000/12/227). Jednoczeénie w rozpoznawanej sprawie pozwany przed
wydaniem zaskarzonego wyroku zajat stanowisko co do wszystkich kwestii prawnomaterialnych w postepowaniu,
zglosit dowody dla poparcia swoich tez oraz ustosunkowal sie do twierdzen strony przeciwnej (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK 463/13). Fakt, ze Sad Okregowy nie przeprowadzil
zawnioskowanych przez pozwanego dowodow z zeznah $wiadka oraz stron nie mial

w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy znaczenia dla zagwarantowania skarzacemu ochrony jego praw. Po
pierwsze, apelujgcy nie podniost w swoim $rodku odwolawczym zarzutu obrazy art. 217 §2 lub §3 k.p.c. Po wtore,
sposob sformulowania tych wnioskéw dowodowych czynil je nieistotnymi dla rozstrzygniecia. Pozwany ograniczyt
sie jedynie do stwierdzenia, ze istniejg watpliwoéci co do wysokoSci zadluzenia czy wymagalnoSci roszczen. Nie
wskazal jednak, z czego czerpie te watpliwosci, w jakim zakresie ewentualnie kwestionuje wysokos¢ dlugu czy
jego wymagalnoéc. Nie wiadomo takze, skad Swiadek mialby czerpa¢ wiedze co do stanu zadluzenia pozwanego.
Skarzacy nie podal tez zadnych szczegdlow co do zakwestionowanych przez strone powodowa negocjacji. Tak
ogoblnikowe sformulowanie wnioskéw dowodowych nie moglo skutkowaé ich uwzglednieniem, gdyz nie pozwalalo ono
na przyjecie, ze sa to dowody istotne dla rozstrzygniecia.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, ktore po stronie powodowej ograniczyly sie do
wynagrodzenia radcy prawnego przyjeto art. 98 §1 k.p.c.

w zw. z art. 391 §1 k.p.c. oraz §6 pkt 7 w zw. z §12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 490).



O wynagrodzeniu ustanowionego dla powoda z urzedu pelnomocnika orzeczono na podst. art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (t. jedn. Dz. U. z 2014 r., poz. 635 ze zm.) oraz §6 pkt 7 w zw. z §13 ust.
1 pkt 2 i §2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. jedn.
Dz. U. z 2013 1., poz. 461).

SSA Marek Boniecki SSA Wojciech Kosciolek SSA Zbigniew Ducki



