Sygn. akt I ACa 1618/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Stawomir Jamroég
Sedziowie: SSA Robert Jurga
SSA Barbara Baran (spr.)
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Lech

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbddztwa M. T.iD. S.

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodek

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 31 lipca 2015 r. sygn. akt I C 1526/14

1. oddala apelacje;

2. odstepuje od obcigzenia powoddek kosztami postepowania apelacyjnego.
SSA Barbara Baran SSA Slawomir Jamrog SSA Robert Jurga
Sygn. akt I ACa 1618/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Kielcach oddalil pow6dztwa M. T. i D. S. przeciwko Ubezpieczeniowemu
Funduszowi (...) w W. o zaplate zadoécuczynienia za krzywde, jakiej doznaly w zwiazku z wypadkiem, w ktorym $émierc
poni6st W. T. — syn M. T. i brat D. S., odstepujac od obcigzania powddek kosztami procesu.

Sad ustalil, Ze w dniu 9 listopada 2004 r. okolo godziny 19.50 w miejscowosci P. gm. B., nieustalony kierujacy
samochodem osobowym o nieustalonym numerze rejestracyjnym, jadac w kierunku miejscowosci L. najechal na tyl
jadacego w tym samym kierunku ruchu, kierujgcego rowerem marki W. W. T.. Poszkodowany w wyniku doznanych



obrazen poni6st §mier¢ na miejscu. W czasie wypadku poszkodowany byl trzezwy. Przyczyng zgonu byly ciezkie
obrazenia wielonarzadowe w zakresie glowy, klatki piersiowej, brzucha i kregoslupa. Kierujacy pojazdem zbiegl z
miejsca zdarzenia.

Zdarzenie mialo miejsce po zmroku, w obszarze zabudowanym, na prostym, biegnacym spadkiem odcinku drogi,
prowadzacej z miejscowosci P. w kierunku L.. W rejonie miejsca zdarzenia nie oSwietlonym latarniami ulicznymi
droga ma jedna dwukierunkowg jezdnie. O wypadku tym rodzina dowiedziala sie w godzinach nocnych od sasiadki.
Na miejsce zdarzenia udala sie zona poszkodowanego, ktora zawiadomila policje i pogotowie.

W chwili $§mierci W. T. mial 43 lata. Z zona i pieciorgiem dzieci mieszkal na jednej parceli wraz z matka M. T. oraz
siostra D. S. i jej rodzina. Tworzyli zgodna rodzine. Razem spedzali uroczystosci rodzinne. Poszkodowany nalezal do
Kola (...) w L.. W dniu zdarzenia wlasnie na takie zebranie sie udal.

M. T. ma obecnie 76 lat, w dacie Smierci syna miala lat 65, byla wdowa. Zamieszkuje w miejscowosci S. - (...), jest
obecnie emerytka. Powodka procz zmarlego syna W. ma jeszcze dwie corki. Miala z synem dobre relacje, pomagal jej
w pracach polowych, bywal u niej w domu codziennie, razem spedzali §wieta. M. T. miala nadzieje, ze bedzie sie nig
opiekowal w przyszlosci. Po $mierci syna powodka jest smutna, zamys$lona, codziennie odwiedzala grob syna, teraz
na cmentarz chodzi raz w tygodniu; nie leczyla sie psychiatrycznie ani nie korzystala z porad psychologa.

D. S. z domu T. ma 47 lat, w dacie brata $mierci miala lat 36. Z mezem i tréjka doroslych dzieci mieszkaja w domu,
znajdujacym sie na jednej parceli zdomem M. T. i domem zamieszkiwanym przez wdowe po W. T.. Pracuje sezonowo
za granica, z czego osigga dochdd 5 000 zl rocznie. W chwili $mierci brata nie pracowala. Z poszkodowanym miala
dobre relacje, razem pomagali matce w pracach polowych, czesto sie odwiedzali, mogla liczy¢ na jego pomoc w kazdym
czasie. Po jego $§mierci miala przez kilka miesiecy sny zwigzane z bratem, stala sie nerwowa, maloméwna. Gréb brata
odwiedza cotygodniowo w niedziele. Razem z matka zamawiaja tez msze w intencji zmarlego Po $mierci brata nie
leczyla sie psychiatrycznie i nie korzystala z pomocy psychologa.

Sledztwo w sprawie przedmiotowego wypadku zostalo umorzone w dniu 4 lutego 2005 r. wobec niewykrycia sprawcy.

Pozwany w grudniu 2005 r. przyznal na rzecz zony poszkodowanego odszkodowanie 20 000 zl, na rzecz corek
poszkodowanego B. i A. po 15 000 z}, corki K.

isynéw M. iZ. po 20 000 zt. Uwzgledniajac 50% przyczynienia sie poszkodowanego do zaistnialego zdarzenia wyplacit
na ich rzecz lgcznie 55 000 zh. Wyplata miala miejsce w wyniku zgloszenia w/w o0s6b z dnia 18 lutego 2005 r.

Pismem z 25 maja 2012 r. pow6dki za poérednictwem (...) S.A. zlozyly w Ubezpieczeniowym Funduszu(...)zadanie
zaplaty zado$éuczynienia za doznang krzywde w zwiazku ze Smiercia syna i brata w kwotach po 50 000 zt na rzecz
kazdej z nich. Pismem z 6 lipca 2012 r. pozwany odmowil wyplaty zado$éuczynienia.

Sad zwazyl, iz zdarzenie stanowigce podstawe zadania miato miejsce w dniu 9 listopada 2003 r. Zadanie powodek co
do zasady znajduje uzasadnienie w utrwalonym juz orzecznictwie sadowym, dotyczacym art. 446 i 448 k.c.

Pozwany jest osoba prawna wykonujaca zadania okreSlone w ustawie z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu (...) i Polskim Biurze (...). Nalezy do nich m. in. stosownie do art. 98
ust. 1 pkt 1 i 2 zaspokajanie roszczen z tytulu ubezpieczen obowiazkowych, o ktérych mowa w art. 4 pkt 11 2, w
granicach okres§lonych na podstawie przepisow rozdzialdéw 2 i 3, za powstale na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
szkody na osobie, gdy szkoda zostala wyrzadzona

w okoliczno$ciach uzasadniajacych odpowiedzialno$¢ cywilng posiadacza pojazdu mechanicznego lub kierujacego
pojazdem mechanicznym, a nie ustalono ich tozsamoSci, oraz za powstale na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
szkody w mieniu, w przypadku szkody, w ktorej réwnocze$nie u ktéregokolwiek uczestnika zdarzenia nastgpila Smier¢,
naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstr6j zdrowia, trwajacy dluzej niz 14 dni, a szkoda zostala wyrzadzona
w okoliczno$ciach uzasadniajacych odpowiedzialnoéé¢ cywilng posiadacza pojazdu mechanicznego lub kierujacego
pojazdem mechanicznym, a nie ustalono ich tozsamo$ci.



Podstawe prawna odpowiedzialnosci posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym za szkody wyrzadzone w
zwiazku z ruchem tego pojazdu stanowi

art. 436 § 1 w zwiazku z art. 435 oraz 415 k.c. Jezeli szkoda zostanie wyrzadzona przez nieustalonego sprawce
wypadku komunikacyjnego, przepisy ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) nakladaja na
Ubezpieczeniowy Fundusz(...)obowiazek naprawienia szkody, zatem dlug, ktéry jest dlugiem osoby odpowiedzialnej
za wyrzadzenie szkody i ktorego zaspokojenie obcigza sprawce oraz jego ubezpieczyciela z tytulu umowy
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, sptaca Fundusz,
wykonujac jednoczeénie wlasne zobowiazanie.

Odpowiedzialnoé¢ Funduszu ksztaltuje sie zatem w granicach odpowiedzialnosci sprawcy wypadku komunikacyjnego,
tj. osoby odpowiedzialnej za wyrzadzenie szkody, ktérej tozsamo$ci nie ustalono.

W pierwszym rzedzie sad odnidst sie do zarzutu przedawnienia, podniesionego przez pozwanego. Kwestie

przedawnienia roszczeh o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym reguluje obecnie art. 442" k.c.
W dacie zdarzenia kwestie przedawnienia takich roszczen regulowal art. 442, ktéry zostal uchylony ustawa z 16
lutego 2007 r. o zmianie k.c. (Dz. U. Nr 80 poz. 538). W art. 2 tej ustawy znalazla sie regula intertemporalna,
z ktorej wynika, ze do roszczen, o ktérych mowa w art.1 - tj. roszczeh o naprawienie szkody wyrzadzonej
czynem niedozwolonym zaréwno na osobie, jak i w mieniu, powstalych przed dniem wejScia w zycie ustawy, a
wedtug przepiséw dotychczasowych w dniu wejScia w zycie ustawy zmieniajacej tj. 10 sierpnia 2007 r. jeszcze nie
przedawnionych, stosuje sie przepisy art. 442'. W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, ze w dacie 10 sierpnia
2007 r. roszczenie powodek nie uleglo przedawnieniu juz choéby z tego powodu, ze od daty zdarzenia (a wiec
od daty, kiedy powodki dowiedzialy sie o szkodzie) nie uplynal okres trzech lat, zatem dla oceny przedawnienia

roszczen powodek bedzie mial zastosowanie przepis art. 442". Wprowadza on w § 1 tego przepisu rozroéznienie terminu
przedawnienia roszczen wyniklych z czynu niedozwolonego, ktore przedawniajg sie z uplywem lat trzech od dnia, w
ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia, z zastrzezeniem, ze termin
ten nie moze by¢ dtuzszy niz 10 lat od dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie wywolujace szkode, zas w § 2 tego przepisu
termin 20 lat od dnia popeklienia przestepstwa, jezeli szkoda wynika ze zbrodni lub wystepku, bez wzgledu na to,
kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i osobie obowiazanej do jej naprawienia.

Ocena zatem czy w realiach konkretnej sprawy roszczenie przedawnia sie z uplywem lat trzech, czy tez lat
dwudziestu jest uzalezniona od tego, czy czyn sprawcy jest czynem niedozwolonym, czy tez przestepstwem. Ustalenie
takie moze poczyni¢ sad cywilny, badajac na podstawie przedstawionych dowodow i przy zastosowaniu kryteriéw
obiektywnych, czy sprawcy mozna przypisaé wine. Oznacza to, ze skierowane przeciwko Ubezpieczeniowemu
Funduszowi (...) roszczenie pokrzywdzonego o naprawienie szkody wyniklej ze zbrodni lub wystepku, wyrzadzonej
w okoliczno$ciach uzasadniajacych odpowiedzialnoéé¢ cywilng posiadacza pojazdu mechanicznego lub kierujacego

pojazdem mechanicznym, ktérych tozsamosci nie ustalono, ulega przedawnieniu na podstawie art. 442" § 2 k.c.

Sad doszedl do przekonania, ze zgromadzony material dowodowy nie daje zadnych podstaw do przyjecia, by
zachowanie nieznanego uczestnika przedmiotowego zdarzenia drogowego, w wyniku ktérego W. T. poniost Smier¢,
zakwalifikowac jako przestepstwo.

Konsekwencja braku podstaw do przyjecia, ze szkoda powstata w wyniku przestepstwa jest przyjecie, ze do okreslenia

terminu przedawnienia roszczen powddek bedzie mial zastosowanie przepis art. 442" § 1 k.p.c. Okolicznoécig nie
budzaca watpliwosci jest, ze o §mierci W. T. powodki dowiedzialy sie w dniu zdarzenia, tj. 9 listopada 2004 r. Réwniez
osoba zobowiazana do naprawienia szkody byla powédkom znana co najmniej od grudnia 2005 r., kiedy pozwany
wyplacil na rzecz zony poszkodowanego i jego dzieci stosowne odszkodowania, na ktéra to okoliczno$¢ pelnomocnik
strony powodowej dolaczyl do pozwu pismo z dnia 8 grudnia 2005 r. Zdaniem Sadu w dacie zgloszenia szkody przez
powddki do Ubezpieczeniowego Funduszu(...)(w dniu 25 maja 2012 r.) roszczenie bylo przedawnione. Sad oddalil
zatem zadanie pozwu jako niezasadne.



Sad na podstawie art. 102 k.p.c. odstapil od obcigzania powddek kosztami procesu, powolujac sie na zasade stusznosci
i biorac pod uwage ich aktualng sytuacje majatkowa i rodzinna.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosly powddki, zaskarzajac przedmiotowy wyrok w calo$ci. Domagaly sie jego
zmiany i uwzglednienia powodztwa lub uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Nadto
zadaly rozpoznania przez sad odwolawczy na zasadzie art. 380 k.p.c. postanowienia sadu I instancji z dnia 25 listopada
2014 r. oddalajacego wniosek powddek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego psychologa na okoliczno$é
cierpienn powodek i krzywdy, jakiej doznaly.

Apelujace zarzucily naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.:

- art. 442" § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, Ze w niniejszej sprawie nalezy
zastosowac 3-letni termin przedawnienia,

- art. 442 § 2 k.c. w zwigzku z art. 2 ustawy z 16 lutego 2007 r. zmieniajacej k.c. poprzez jego niezastosowanie (przy

czym zdaniem Sadu Apelacyjnego chodzilo powddkom o art. 442" § 2, bowiem nie istnieje przepis art. 442° k.c.),

- art. 436 § 1 w zw. z art. 435 § 1 k.c. poprzez bledne zastosowanie i oddalenie powddztwa pomimo nieistnienia
jednoznacznej przeslanki egzoneracyjnej wylaczajacej odpowiedzialno$é kierujacego pojazdem za spowodowanie
wypadku i przyjecie, ze poszkodowany ponosi wylaczng wine za przedmiotowy wypadek, mimo ze jedyna obiektywna
przyczyna bylto najechanie na rowerzyste przez kierowce samochodu.

Zarzucily takze apelujace naruszenie przepisOw prawa procesowego, majace wplyw na wynik sprawy, tj.:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasad swobodnej oceny dowoddéw i przyjecie za udowodnione, iz w
przedmiotowej sprawie nie zostalo popelione przestepstwo a takze poprzez btedna ocene dowodow z opinii biegtego
iz dokumentéw i przyjecie, ze rower poszkodowanego nie byl prawidlowo o$wietlony,

- art. 278 § 1 k.p.c. poprzez niedopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa, podczas gdy niezbedne bylo
zasiegniecie wiadomosci specjalnych.

Sad Apelacyjny przyjal za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji a nadto w oparciu o opinie
bieglego, przeprowadzona przez Sad Okregowy, ustalil, Ze:

Bezposrednia przyczyng zaistnialego wypadku bylo niewla$ciwe, stwarzajace na drodze sytuacje niebezpieczna,
zachowanie rowerzysty W. T., polegajace na poruszaniu sie nieoSwietlonym rowerem po zmroku, w terenie
nieo$wietlonym.

Rower poszkodowanego nie byl wyposazony w wymagane przepisami prawa o$wietlenie ($wiatla pozycyjne i
odblaskowe z przodu i tylu), pomalowany byl ciemnym lakierem a sam poszkodowany ubrany byt w ciemne ubranie,
ktbre wraz z barwa roweru nie tworzylo odpowiedniego kontrastu z ciemna nawierzchnia jezdni ani z tlem otoczenia.
Zamontowane na rowerze dodatkowe odblaski na pedalach, przy wysokoSci pedalu wynoszacej okolto 23 mm,
szeroko$ci okolo 95 mm i rozmiarach §wiatta 80 mm (szeroko$c¢), 15 mm (wysoko$¢) z uwagi na rodzaj obuwia, jakie
posiadl w dniu zdarzenia poszkodowany (typu mokasyn) mogly by¢ zasloniete przez obcasy butéw, co takze w duzym
stopniu mogto ograniczaé lub nawet pozbawia¢ mozliwo$c¢ ich o$wietlenia i odbicia Swiatel nadjezdzajacego z tylu
pojazdu.

W poczatkowej chwili zderzenia predkos§é samochodu wynosita ok. 50 km/h, przy zatozonej predkosSci rowerzysty
ok. 10 km/h. Zachowanie kierujacego samochodem zalezalo od odleglosci, z jakiej miat on mozliwo$é zorientowania
sie o obecnosci nieoSwietlonego rowerzysty na jezdni oraz odleglosci i czasu, jakimi kierujacy mogl dysponowaé dla
wykonania manewréw obronnych w celu unikniecia wypadku. Dostrzezenie rowerzysty w okolicznoSciach niniejszej
sprawy (brak o$wietlenia ulicznego, ciemny ubiér rowerzysty, ciemna barwa lakieru roweru, brak koniecznego



o$wietlenia roweru, mozliwo$¢ zasloniecia odblaskow na pedalach roweru przez obcasy butéw poszkodowanego)
mozliwe bylo jedynie w $wiatlach mijania samochodu, z odleglos$ci okolo 24 m. Kierujacy samochodem mogl nie
mie¢ mozliwoéci unikniecia wypadku, jednakze prawidlowo reagujac na zagrozenie mégl mie¢ mozliwo$§¢ wytracenia
predkosci uderzenia w rowerzyste (20 km /h), co moglo zmniejszy¢ skutki wypadku.

Predko$¢ samochodu byla dostosowana do panujacych warunkow.

Powyzsze okoliczno$ci ustali¢ nalezalo w oparciu o opinie bieglego; sad I instancji zreszta zawartl w uzasadnieniu
wyroku powyzsze konkluzje, z tym, ze uczynil to w ramach rozwazan prawnych, tymczasem okolicznoS$ci te winny
przede wszystkim stanowic cze$¢ ustalen faktycznych. Opinia bieglego nie budzita watpliwo$ci sadu, ocene te podziela
takze Sad Apelacyjny.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Apelacyjny uznal, ze apelacja powddek jest bezzasadna.

W pierwszym rzedzie nalezy odnie$¢ sie do zarzutow powoddek w zakresie oceny dowoddéw ustalen faktycznych,
a nastepnie do kwestionowanego przez powodki wniosku, iz w sprawie nie zostalo popelnione przestepstwo.
Okoliczno$c¢ ta jest istotna, bowiem przesadza to o kwestii przedawnienia.

Co do ustalen faktycznych, zostaly one poczynione prawidlowo, po przeprowadzeniu oceny dowodéw zgodnie z
obowiazujacymi sad zasadami. Sad wyczerpujaco odniost sie w swojej ocenie szczegdlnie do dowodu w postaci
opinii bieglego. Opinii tej nie mozna postawi¢ zadnych zarzutow. Nie mozna tez przyja¢ ani w oparciu o opinie,
ani o pozostaly material dowodowy, by — jak chca tego apelujgce — rower byl wyposazony w o$wietlenie i odblaski
widoczne dla innych uczestnikdw ruchu. Poczynione przez sad ustalenia majg oparcie w opinii bieglego, ktory z
kolei korzystal takze z akt postepowania przygotowawczego. Kwestionowanie za$ ustalen sadu nie moze polegaé na
czynieniu wlasnych, odmiennych ustalen, jezeli nie mozna przy tym zarzuci¢ sadowi braku logiki, naruszenia zasad
doswiadczenia zyciowego lub pominiecia istotnych faktow. Material dowodowy, w tym opinia bieglego w czesci, w
ktdrej dokonal on rekonstrukeji wypadku nie daly podstaw do przyjecia, by predko$¢ samochodu byla nadmierna.
Ustalenie takie moze by¢ czynione przez sad cywilny. W odniesieniu do przedmiotowego zdarzenia nie zapadl wyrok
karny, ktory moglby wiagzac¢ sad na zasadzie okre$lonej w art. 11 k.p.c., zatem nawet jesli w aktach postepowania
przygotowawczego pojawilo sie takie stwierdzenie, to nie stoi ono na przeszkodzie powyzszemu ustaleniu.

Powddki wskazuja na odpowiedzialno§é pozwanego, ktéra zalezna jest od wykazania podstaw odpowiedzialno$ci
cywilnej kierujacego pojazdem mechanicznym, ktérego tozsamos$ci nie ustalono. Ciezar dowodu spoczywa na
powodkach (art. 6 k.c. i 232 k.p.c.).

W przypadku zderzenia pojazdu mechanicznego z rowerem podstawa odpowiedzialnoSci posiadacza pojazdu w
stosunku do poszkodowanego rowerzysty jest art. 436 § 1 w zw. z art. 435 § 1 k.c., poniewaz, mimo iz niewatpliwie
doszto do zderzenia dwbch uczestnikéw ruchu drogowego, to rower nie jest pojazdem mechanicznym wprawianym
w ruch za pomoca sil przyrody. Powyzsze oznacza, ze pozwany odpowiada za posiadacza pojazdu mechanicznego na
zasadzie ryzyka.

Zgodzié sie nalezy jednak z sadem I instancji, ze zgromadzony material dowodowy nie daje zadnych podstaw
do przyjecia, by zachowanie nieznanego kierowcy nieustalonego samochodu zakwalifikowa¢ jako przestepstwo, a
zatem by w konsekwencji mozna bylo zastosowaé dluzszy termin przedawnienia. Argumentacje sadu I instancji
Sad Apelacyjny podziela w caloSci, nie ma zatem potrzeby powtarzania jej w tym miejscu. Podkresli¢ nalezy
jedynie, ze material dowodowy wskazuje na to, iz bezposrednia przyczyna wypadku bylo zachowanie rowerzysty.
Skoro za§ powodki nie wykazaly, by doszlo w przedmiotowym zdarzeniu do przestepstwa, to konkluzja sadu, iz

roszczenie powodek uleglo przedawnieniu jest prawidlowa. Zastosowanie znajduje bowiem art. 442" § 1 k.c. i trzyletni
termin przedawnienia, liczony od daty wskazanej przez Sad Okregowy. Wywody prawne sadu I instancji dotyczace
obowiazujacych w tej kwestii przepisow sa prawidlowe.



Wobec powyzszego stusznie oddalil sad I instancji wniosek dowodowy o opinie bieglego psychologa. Pomijajac juz
okoliczno$¢, ze rozmiar cierpien i krzywdy moze by¢ ustalony przez sad bez korzystania z takiego dowodu, to przede
wszystkim w sytuacji, w ktdrej roszczenie zostalo uznane za przedawnione nie ma uzasadnienia dla badania rozmiaru

krzywdy.
Apelacja jako bezzasadna ulegla zatem oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. Sad Apelacyjny przyjal, ze nalezy
zastosowac zasade stusznosci, a to wobec sytuacji rodzinnej i materialnej powodek oraz szczegdlnych okolicznoéci
wynikajgcych z drastycznej utraty osoby bliskiej, ktére to zdarzenie stalo sie podstawg wysuwanych roszczen.
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