Sygn. akt I ACa 1739/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik (spr.)
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek
SSA Barbara Baran
Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa Banku (...) w K.

przeciwko Gminie B.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 5 pazdziernika 2015 r. sygn. akt VII GC 99/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kwote 2700 zl (dwa tysiqgce siedemset
zlotych) tytudlem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Barbara Baran SSA Jozef Wasik SSA Grzegorz Krezolek

Sygn. akt I ACa 1739/15

UZASADNIENIE

Powéd Bank Spoldzielczy w K. domagal sie zasadzenia od pozwanej Gminy B. kwoty 128.888,51 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu i kosztami procesu. W uzasadnieniu powyzszego zadania
powdd wskazal, ze na mocy umowy cesji wierzytelnoSci z dnia 30.07.2014r. zawartej z E. H. nabyl przyslugujaca
jej, wynikajaca z umowy zawartej 29.07.2014r. z pozwang, wierzytelno$é przyszla z tytulu dowozu ucznidéw w
roku szkolnym 2014/2015. O przelewie pozwana zostawala zawiadomiona w dniu 30.07.2014r. Od miesiaca
listopada 2014r. érodki objete przelewem na rzecz Banku, stanowiace naleznoSci za dow6z uczniow w listopadzie i



grudniu 2014r. oraz styczniu 2015r. pozwana Gmina zaczela przekazywaé komornikowi sadowemu, z tytulu zajecia
wierzytelno$ci przystugujacej podmiotowi trzeciemu wobec E. H..

Zdaniem powoda w $wietle art. 509 kc podmiotem wylacznie uprawnionym do odbioru $wiadczenia stal sie
cesjonariusz. W przedmiotowej sprawie nie bedzie mial zastosowania art. 512 kc albowiem dluznik zostal
zawiadomiony o przelewie. Spelnienie przez niego Swiadczenia na rzecz komornika egzekwujacego dlug cedenta jest
bezskuteczne wobec cesjonariusza, a zatem pozwana Gmina jest zobowigzana do speliania §wiadczenia z umowy o
dowéz ucznidéw na rzecz powoda.

Pozwana Gmina wniosta o oddalenie pow6dztwa. Podniosla, ze na podstawie art. 900 kpc doszlo do zajecia przez
komornikéw sadowych przy Sadach Rejonowych w W. i W. wierzytelnoSci przystugujacych podmiotowi trzeciemu
wobec E. H.. Z tego tytulu pozwana przekazala komornikom, w listopadzie 2014r. kwote 5.539,10 zl, w grudniu 2014r.
kwote 67.854,92 zl i w styczniu 2015r. kwote 55.494,49 zl stanowigca wynagrodzenie E. H. w wykonaniu umowy z
20.07.2014r. na dowdz uczniéw. Zdaniem pozwanej Gminy w $wietle art. 885 kpci art. 902 kpc dokonane zajecie bylo
skuteczne wobec powoda albowiem wymagalno$¢é nabytej przez niego wierzytelnosci powstala po zajeciu.

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 5.10.2015r oddalil powodztwo

W dniu 29.07.2014r. jednostka Gminy B. - Zespdl(...)Przedszkoli i Szk6ét w B. zawarl z E. H. umowe nr (...)
ktorej przedmiotem byt dowo6z uczniéow do jednostek o§wiatowych prowadzonych przez Gmine B. w roku szkolnym
2014/2015. Wykonywanie ustlug mialo sie rozpocza¢ 1.09.2014r., a zakonczy¢ 26.06.2015r. Wynagrodzenie miato
by¢ platne w okresach miesiecznych na podstawie faktur cze$ciowych za dowozy zrealizowane w danym miesiacu.
Wysoko§¢ wynagrodzenia brutto zostala okreslona na kwote 829.489,87 zl.

W dniu 30.07.2014r. pow6d zawarl z E. H. umowe przelewu wierzytelnoSci nr (...) w celu zabezpieczenia wierzytelnoSci
Banku z tytulu zawartych przez Bank (...) uméw kredytowych. Mocg umowy przelewu cedent przelal na cesjonariusza
przystugujaca mu w stosunku do Gminy B. - Zespdl (...)Przedszkoli i Szk6t w B., wierzytelnosé wynikajaca z umowy nr
(...) 2 29.07.2014r. na dow6z uczniow do wysokosci zadluzenia z tytutu zaciagnietych kredytoéw, wynoszacego kwote
879.550,02 zl.

W dniu 30.07.2014r. pozwana otrzymala od cedenta zawiadomienie o przelewie. Za zrealizowany przez E. H. dow6z
uczniéw objety faktura, ktorej termin zaplaty przypadal na listopad 2014r. pozwana Gmina, zaptate na rzecz powoda
pomniejszyla o nalezno$¢ w kwocie 5.539,10 zl. Powyzsza kwota zostala przekazana przez pozwang komornikowi
sagdowemu przy Sadzie Rejonowym w W. w nastepstwie dokonanego przez organ egzekucyjny w dniu 31.10.2014r.
zajecia wierzytelnoSci przystugujacej E. H. wobec Gminy B. z tytulu realizacji umowy z 29.07.2014r. na dow6z uczniow.

W dniu 15.12.2014r. komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w W. dokonal zajecia wierzytelnosci E. H. wobec
Gminy B. z tytulu wynagrodzenia za dow6z uczniow. W miesigcu grudniu 2014r. pozwana Gmina w wyniku zajecia
przekazala komornikowi nalezno$é z powyzszego tytulu w kwocie 67.854,92 zl, za§ w styczniu 2015r. w kwocie
34.059,68 zL. W styczniu 2015r. na poczet zajecia wierzytelno$ci pienieznej z dnia 27.01.2015r. na podstawie tytulow
wykonawczych wystawionych przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w B. i Urzad Miejski w P., pozwana Gmina
przekazala organowi egzekucyjnemu kwote 21.434,81 zI stanowigca pozostala cze$¢ wynagrodzenia naleznego E. H.
za ushugi dowozu uczniéw.

Nie jest kwestionowany przez pozwang Gmine fakt zawarcia przez powoda waznej umowy przelewu przenoszacej na
Bank, jako cesjonariusza, wierzytelno$¢ przystugujaca E. H. - cedentowi wobec Gminy B. tytulem wynagrodzenia za
ushugi dowozu uczniéw. Wykonanie dowozéw mialo sie rozpoczaé¢ w dniu 1.09.2014r. a zakonczy¢ w dniu 26.06.2015r.
Wynagrodzenie mialo by¢ platne w okresach miesiecznych po zrealizowaniu ustugi na podstawie faktur wystawionych
przez E. H. do 7 dnia nastepnego miesigca.

Zdaniem Sadu Okregowego przedmiotem przelewu byla wierzytelno§é przyszla, nie istniejaca w chwili przelewu.
Wierzytelno$é o zaplate wynagrodzenia za $wiadczone ustugi dowozu powstata dopiero w momencie wykonania



ushugi, a nie w chwili zawarcia umowy. Oznacza to, ze przelew wywarl skutek dopiero z chwila powstania
wierzytelno$ci. Bezspornym jest, ze do listopada 2014r. pozwana Gmina przekazywala powodowi naleznosci z tytutu
wynagrodzenia za zrealizowane przez E. H. ushugi jako uprawnionemu. Powo6d nie kwestionuje z kolei, ze w miesigcu
listopadzie i grudniu 2014r. oraz styczniu 2015r. pozwana Gmina w wyniku dokonanych przez komornikéw sadowych
przy Sadach Rejonowych w W. i W. oraz Naczelnika Urzedu Skarbowego w B. zaje¢ wierzytelnosci przystugujacej E.
H. wobec Gminy B. z umowy nr (...) z dnia 29.07.2014r., przekazala organom egzekucyjnym kwote 128.888,51 zl.

Z pism pozwanej skierowanych do powoda wynika, ze zajecie wierzytelnoéci mialo miejsce w dniach 31.10.2014r.,
15.12.2014r. i 27.01.2015r1. a zatem po zawarciu umowy cesji. W $wietle art. 900 § 1 kpc zajecie wierzytelno$ci
jest dokonane z chwila doreczenia wezwania dluznikowi zajetej wierzytelnos$ci. Wynikajacym z art. 896 § 1 pkt 2
kpc obowigzkiem dluznika zajetej wierzytelnos$ci jest zlozenie §wiadczenia komornikowi i wigzacy sie z tym zakaz
uiszczenia $wiadczenia dtuznikowi. Z chwila dokonania zajecia poddtuznik staje sie uczestnikiem postepowania
egzekucyjnego. Przepis art. 902 kpc stanowi, ze do skutkow zajecia wierzytelnoSci stosuje sie odpowiednio art. 885,
8871 888, a do skutkéw niezastosowania sie do wezwan komornika oraz obowigzkéw wynikajgcych z zajecia art. 886.

Zgodnie z art. 885 kpc zajecie ma ten skutek, ze w stosunku do wierzyciela egzekwujacego niewazne sa rozporzadzenia
wynagrodzeniem przekraczajace cze$¢ wolna od zajecia, dokonane po jego zajeciu, a takze przed zajeciem, jezeli
wymagalno$§¢ wynagrodzenia nastepuje po zajeciu.

Do sytuacji w ktorej ustugi dowozu mialy byé¢ §wiadczone w okreSlonym przedziale czasowym, a platno$é za nie miala
nastepowaé po wykonaniu uslug w okresach miesiecznych, znajdzie zastosowanie art. 9oo § 2 kpc stanowiacy, ze
zajecie sum pienieznych periodycznie obejmuje takze wyplaty przyszle.

W przedmiotowej sprawie umowa przelewu wierzytelnoSci zostala zawarta w dniu 30.07.2014r. i dotyczyla
wierzytelno$ci przyszlych, na dzien jej zawarcia jeszcze nie istniejacych. Wierzytelno$é E. H. wobec pozwanej Gminy
powstala dopiero w momencie wykonania przez nig ustlugi dowozu uczniéw, czyli w okresie od 1.09.2014r. do dnia
zakonczenia wykonywania uslugi. Wbrew twierdzeniom pozwanej nie jest to zatem sytuacja, w ktorej przedmiotem
przelewu byta wierzytelno$¢ istniejaca ale jeszcze niewymagalna, a jej wymagalno$¢ nastapila po zajeciu.

Niezaleznie od powyzszego Sad zwrécil uwage, ze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24.10.2007r., IVCSK 210/07, OSNC
2008/12/145 opowiedzial sie przeciwko stosowaniu art. 885 in fine kpc na podstawie art. 902 kpc do zawartych przed
zajeciem umoéw przelewu wierzytelno$ci o czynsz najmu i innych $wiadczen okresowych w zakresie obejmujacym
roszczenia dotyczace okresoOw po zajeciu Sad Najwyzszy mial tu na uwadze tre$¢ art. 9o2 kpc o odpowiednim
stosowaniu do zajecia wierzytelnosci art. 885 kpc, ktory odnosi sie do niezbywalnego wynagrodzenia za prace oraz
skutki umowy przelewu wierzytelnoéci wynikajace z art. 509 i 510 ke.

Skutki zajecia wierzytelnoéci w postepowaniu egzekucyjnym w stosunku do dluznika egzekwowanego i dluznika
zajetej wierzytelnosSci okresla art. 896 § 1 kpe. Zajecie wierzytelnoSci jest dokonane z chwila doreczenia dtuznikowi
zajetej wierzytelnoSci wezwania przez komornika. Stosownie do art. 767 § 2 kpc dluznikowi zajetej wierzytelnosci
przystuguje skarga na czynno$¢ komornika polegajaca na zajeciu jezeli zajecie to nastgpito niezgodnie z przepisami
o postepowaniu egzekucyjnym. Osobie trzeciej, nie bedgcej strong postepowania egzekucyjnego, z mocy art. 841 kpc
shuzy powbdztwo interwencyjne. Przepis ten stanowi, ze osoba trzecia moze w drodze powd6dztwa zadaé zwolnienia
zajetego przedmiotu od egzekucji, jezeli skierowanie do niego egzekucji narusza jej prawa. Ochronie przewidzianej
tym przepisem podlegaja nie tylko rzeczy ale prawa podmiotowe i wierzytelnosci. Chodzi tu z reguly o sytuacje w
ktorej egzekucja zostala skierowana do przedmiotu stanowigcego wierzytelno$¢ osoby trzeciej. Strong pozwang jest
wierzyciel oraz dluznik jezeli zaprzecza prawu powoda. Termin do wytoczenia powbdztwa jest miesieczny liczac od
dnia dowiedzenia sie przez osobe trzecia o naruszeniu jej prawa. W $wietle art. 509 i 510 ke umowa przelewu jest
skuteczna w stosunkach pomiedzy cedentem a cesjonariuszem oraz wobec oséb trzecich, w tym wobec dtuznika.
aki skutek wywolywala umowa przelewu zawarta przez powoda i E. H. w momencie powstania wierzytelnosci o
wynagrodzenie z umowy o $wiadczenie ustug dowozu uczniéw. W chwili jej powstania wierzytelno$¢ ta przystugiwala
powodowi jako cesjonariuszowi, a wierzyciele cedenta czyli E. H. nie mogli skierowac do tej wierzytelnos$ci egzekucji.



Wierzyciele cedenta mogliby podwazyé skuteczno$¢ umowy przelewu w drodze skargi paulianskiej. Z pisma powoda
z dnia 27.11.2014r. wynika, ze juz przed tym dniem Bank mial informacje o skierowaniu egzekucji komorniczej
prowadzonej przeciwko E. H. do wierzytelnoSci nabytej przez Bank umowa przelewu z dnia 30.07.2014r.

Z mozliwo$ci wytoczenia powoddztwa z art. 841 kpc takze w kolejnych miesigcach czyli grudniu 2014r. i styczniu 2015r.
powdd nie skorzystal. Przepis art. 842 kpe uprawniat takze powoda do wytoczenia powbdztwa o zwolnienie zajetego
przedmiotu od egzekucji administracyjnej, w przypadku odmowy administracyjnego organu egzekucyjnego zadania
wylaczenia przedmiotu spod egzekucji.

W sytuacji niewniesienia przez powoda powddztwa o zwolnienie zajetej wierzytelnoéci, nabytej w drodze umowy
cesji, od egzekucji sadowej i administracyjnej oraz jej wyegzekwowanie od dluznika na rzecz wierzycieli cedenta w
postepowaniu egzekucyjnym, powodowi nie stuzy roszczenie przeciwko dluznikowi o jej zaplate. Z tych motywow Sad
Okregowy powodztwo oddalil.

O kosztach procesu obejmujgcych wynagrodzenie pelnomocnika procesowego pozwanego stosownie do wyniku sporu
orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3, 99 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc.

Apelacje od tego wyroku wnibst powdd, zarzucajac:

1/ obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na rozstrzygniecie sprawy, wyrazajace sie w nieuzasadnionym
zastosowaniu przez Sad I instancji, w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy, art. 841 kpe oraz art. 842 kpe i
przyjeciu, ze nieskorzystanie przez cesjonariusza z uprawnienia do wytoczenia powodztw okre§lonych tymi przepisami
i przeciwko wskazanym w nich podmiotom, pozbawia tegoz cesjonariusza mozliwoéci skutecznego wniesienia
powodztwa o $wiadczenie (zaplate) przeciwko dluznikowi przelanej wierzytelnosci i w konsekwenc;ji jest przestanka
unicestwiajgcg roszczenie dochodzone pozwem w niniejszej sprawie;

2/ naruszenie przepis6w prawa materialnego, a to:

- art. 509, 510 i 512 kc poprzez ich niezastosowanie pomimo, zZe stan faktyczny ustalony w sprawie jednoznacznie
wskazuje na konieczno$¢ ich zastosowania; Zarzucajac powyzsze, wniést o zmiane Wyroku Sadu I instancji i
zasadzenie dochodzonej kwoty zgodnie z zadaniem pozwu i zasadzenie kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych,
ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania z pozostawieniem
temu Sadowi rozstrzygniecia co do kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu apelacji nie znalazl podstaw prawnych do zmiany zaskarzonego wyroku.

Sad I Instancji poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny przyjmuje za swoje, oraz trafnie
zastosowal przepisy prawa procesowego i materialnego.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji (art. 378 §1 k.p.c.) na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art.382
k.p.c.) z tym zastrzezeniem, ze przed sadem pierwszej instancji powinny by¢ przedstawione wyczerpujaco kwestie
sporne, zgloszone fakty i dowody, a prezentacja materialu dowodowego przed sadem drugiej instancji ma miejsce
wyjatkowo (art. 381 k.p.c.).

Zgodnie z uchwalg skladu 7 sedziéw (III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz.55), ktérej nadano moc zasady prawnej,
sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego.
Te jednak powinny by¢ podniesione w apelacji wniesionej w ustawowym terminie, a nie w p6zniejszym piSmie
procesowym. Z kolei prawidlowe zastosowanie prawa materialnego jest uzaleznione od poczynienia prawidtowych
ustalen w zakresie stanu faktycznego sprawy.



Apelacja nie kwestionuje dokonanych ustalen faktycznych, zatem one byly podstawa orzekania przez Sad Apelacyjny.
Nalezy zatem przypomniec¢ najistotniejsze fakty i ich chronologie.

Dnia 30.07.2014r powod nabyl od E. H. tzw. wierzytelnoSci przyszle, czyli wierzytelno$ci nieistniejace w chwili
zawarcia umowy cesji, ani tym bardziej nie wymagalne. Tego samego dnia pozwana Gmina zostala zawiadomiona o
cesji i przekazywala pozwanemu Bankowi wynagrodzenie za $§wiadczone przez E. H. ustugi przewozowe za nastepne
miesigce.

Oczywistym jest, ze wierzytelno$¢ o zaplate za przewozy dzieci za dany miesigcu powstawala po uplywie ostatniego
dnia miesigca za ktéry Swiadczone byly ushugi i wystawienia przez E. H. faktury (takie byly obowiazki E. H., a
obowiagzkiem Gminy byla zaplata faktur).

Komornik egzekwujacy dlug od E. H. zajal jej wierzytelnosci kolejno 31.10.2014, 15.12.2014r i 27.2015r za te miesigce,
ktore to wierzytelno$ci powstawaly w nastepnych kolejnych miesiagcach.

Wida¢ zatem, Ze zajecia nastepowaly przed powstaniem wierzytelnoSci za dany miesiac i przed skutkiem cesji w
stosunku danej wierzytelnoSci. Skutek wierzytelnosci (przej$cie wierzytelnosci z cedenta na cesjonariusza) nie moze
bowiem nastapi¢ wczesniej niz moment powstania danej wierzytelnosci. Momentu powstania danej wierzytelno$ci nie
nalezy myli¢ z chwila jej wymagalnoSci, czyli mozliwo$cig zadania spelnienia §wiadczenia, np. wierzytelno$c¢ o zaptate
czynszu z zawartej umowy najmu powstaje z chwila zawarcia umowy, ale jej wymagalno$¢ zalezy od uptywu kolejnych
okresow za ktory ustalono czynsz, o ile nie umoéwiono sie inaczej. Inna sytuacja wystepuje w niniejszej sprawie, w ktorej
powdd nabyl wierzytelno$é przyszla, czyli nieistniejacg w chwili zawarcia umowy cesji tzw. ekspektatywe. Powstanie
bowiem wierzytelnoSci o zaplate za przewozy w danym miesigcu bylo uzaleznione od tego czy E. H. faktycznie te ustugi
wykona. Natomiast czynsz z najmu nalezy sie zgodnie z umowa za czas jej obowigzywania, nawet gdyby najemca z
rzeczy nie korzystal.

W takim stanie faktycznym w sprawie znajduje odpowiednie zastosowanie art. 896 § 1 pkt 2 kpc z uwagi na odestanie
z art. 902 kpc. Przepis art. 902 kpc stanowi, ze do skutkow zajecia wierzytelno$ci stosuje sie odpowiednio art. 885,
8871888 kpc, a do skutkdéw niezastosowania sie do wezwan komornika oraz obowigzkéw wynikajacych z zajecia art.
886 kpc.

Zgodnie z art. 885 kpc zajecie ma ten skutek, ze w stosunku do wierzyciela egzekwujacego niewazne sa rozporzadzenia
wynagrodzeniem przekraczajace cze$¢ wolna od zajecia, dokonane po jego zajeciu, a takze przed zajeciem, jezeli
wymagalno$§¢ wynagrodzenia nastepuje po zajeciu. Nalezy tez pamietaé o treSci art. 900 § 2 kpc zgodnie z ktérym
zajecie sum pienieznych periodycznie obejmuje takze wyplaty przyszle.

Zatem z chwila zajecia wierzytelno$ci dluznik (Gmina B.) nie mogla naleznego $wiadczenia przekaza¢ aktualnemu
wierzycielowi (Bankowi), ale miala obowigzek zlozenia go komornikowi. Pozwana Gmina dzialala zatem zgodnie z
prawem. Przekazujac $wiadczenie komornikowi zwolnila sie z obowiazku zaplaty gdyz jej dlug w stosunku do Banku
jako cesjonariusza wygasl.

Powyzsze argumenty sa wystarczajace do uznania bezzasadnoéci powodztwa.

Dalsze uwagi Sadu nalezy oceni¢ jako dodatkowe argumenty przemawiajace za brakiem podstaw prawnych
powddztwa. Sad wskazal jedynie na mozliwo$¢é wytoczenia przez powoda jako wierzyciela danej wierzytelnosci
(nie myli¢ z wierzycielem egzekwujacym) powddztwa przeciwegzekucyjnego. Nie oznacza to, ze powod miat taki
obowiazek. Z uwagi na opisany stan faktyczny powodztwo takie (art. 841, 842 kpc) z pewnoscia zostaloby oddalone.

Z omo6wionych wzgledoéw nie zachodzi réwniez naruszenie art. 509, 510 i 512 k.c.

Biorac pod uwage przedstawione argumenty Sad Apelacyjny oddalil apelacje na podstawie art. 385 kpc.



O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w oparciu zasade odpowiedzialno$ci za wynik sprawy na
podstawie art. 98 k.p.c, 99 k.p.c.1108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 w zwigzku z § 12 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz.1349) uznajac, iz naklad pracy pelnomocnika oraz stopien zawiloéci niniejszej sprawy
uzasadnia przyznanie zwrotu kosztoéw zastepstwa prawnego w kwocie 2700 zl.

SSA Grzegorz Krezolek SSA Jozef Wasik SSA Barbara Baran



