Sygn. akt I ACa 1747/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Szewczyk
Sedziowie: SSA Andrzej Struzik (spr.)
SSA Stawomir Jamrog
Protokolant: st.sekr.sadowy Beata Lech

po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa M.w H.

przeciwko (...) Ltd w L.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 24 czerwca 2015 r. sygn. akt IX GC 63/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze zawarte tam sformulowanie: ,,wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 lipca 2012 roku do dnia zaplaty” zastepuje sformulowaniem: ,,z
ustawowymi odsetkami w wysokosci 13 % w stosunku rocznym od dnia 23 lipca 2013 roku do dnia
22 grudnia 2014 roku, 8% w stosunku rocznym od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za opoznienie w wysokosci 7% w stosunku rocznym od dnia
1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty”, oddalajgc powédztwo w czesci dotyczqgcej odsetek za okres

od dnia 1 lipca 2012 roku do dnia 22 lipca 2013 roku;

2. w pozostalej czesci apelacje oddala;

3. zasqdza od strony pozwanej (...) Ltd w L. na rzecz strony powodowej M.w H. kwote 5.400 zl
(pieé tysiecy czterysta zlotych) tytultem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Slawomir Jamrog SSA Andrzej Szewczyk SSA Andrzej Struzik
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UZASADNIENIE

Strona powodowa M.w S. wniosla przeciwko stronie pozwanej (...) Ltd. w L. pozew o zaplate kwoty 170.537,42 euro
z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu. W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, iz strony zawarly umowe,
na podstawie ktorej pozwana spoétka zobowigzala sie do obslugi platnosci transakeji za produkty kupione w sklepie
internetowym strony powodowej i sprzedawane za po$rednictwem Internetu. Wplaty dokonywane przez klientow w
okresie luty - czerwiec 2012 roku nie zostaly przekazane na konto strony powodowej i stanowia warto$¢ przedmiotu
sporu. W czerwcu 2012 roku pozwana spotka poinformowala, ze zamyka obsluge strony powodowej i zazadala
podpisania nowej umowy prawie o tej samej tresci uzasadniajac to lepszymi warunkami rozliczen i nowoczeéniejsza
obstuga. Strona pozwana wskazala, iz w razie odmowy podpisania nowej umowy zaprzestanie obslugi transakcji.
Jednocze$nie strona pozwana nie dookreslila, ze chodzi w rzeczywisto$ci o zawarcie umowy z nowym przedsiebiorca.
Strona powodowa zaakceptowala zadanie i podpisata nowg umowe. Jednak po tym strona pozwana nie rozliczyla sie z
transakcji zrealizowanych w okresie do zawarcia nowej umowy (luty — czerwiec 2012 roku). Strona pozwana zaptacila
jedynie niespelna 24.000 euro z ogoélnej kwoty zaleglo$ci, ktéra wyniosta prawie 200.000 euro. Do zaplaty pozostaje
wciaz kwota 170.537,42 euro.

Juz po wniesieniu pozwu, ale przed doreczeniem jego odpisu stronie pozwanej, strona powodowa zbyla przystugujaca
jej wierzytelno$¢ na rzecz M. (...)w A., a nabywca wierzytelnoéci przystapil do procesu w charakterze strony
powodowe;.

Strona pozwana (...) Ltd. w L. wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztoéw procesu. W pierwszej kolejnosci
strona pozwana podniosla zarzuty niewlasciwo$ci miejscowej sadu, twierdzac, iz z chwila zbycia wierzytelnoSci na
nabywce nie przechodza uprawnienia wynikajace z faktu zawarcia umowy prorogacyjnej oraz utraty legitymacji
czynnej w sprawie, wskutek zbycia wierzytelno$ci. Ponadto strona pozwana zaprzeczyla jakoby pomiedzy stronami
wystepowaly nalezno$ci do rozliczenia oraz, ze w okresie luty - czerwiec 2012 roku strona pozwana zaplacita powodowi
prawie 130.000 euro.

W toku procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska. W szczeg6lnoéci M.w S. o$wiadczyla, iz rezygnuje z roszczenia
przeciwko stronie pozwanej z uwagi na zbycie wierzytelno$ci. Z kolei strona pozwana podniosla, iz umowa cesji jest
niewazna z uwagi na fakt, ze z postanowien umowy wynika, iz cesja wierzytelnoSci wymaga uprzedniej pisemnej zgody
strony pozwanej, ktora takiej zgody nie udzielila i odmawia udzielenia jej w przyszloéci. Ostatecznie, strona pozwana
wniosla o oddalenie powodztwa wobec M.w S. z tej przyczyny, ze z chwilg cesji utracila ona legitymacje czynng w
sprawie, a wobec M. (...)w A. z tego wzgledu, ze wskutek braku zgody cesja wierzytelnosci jest niewazna. Ponadto
strona pozwana zarzucila takze, iz osoby podpisujace pelnomocnictwo w imieniu M. (...) w A. nie byly upowaznione
do jej reprezentowania.

W odpowiedzi powodowie wskazali, ze niezwlocznie po zawarciu umowy cesji zawiadomili o niej strone pozwana,
ktobra nie zglaszala sprzeciwu. Jednakze z ostroznoéci procesowej strona powodowa M.w S. podtrzymala roszczenie o
zaplate w swoim imieniu. Z kolei strona powodowa M. (...) w A. zaprzeczyla jakoby osoby podpisujace pelnomocnictwo
nie byly skutecznie umocowane do jej reprezentowania.

Wyrokiem z dnia 24 marca 2015 roku, sygn. akt IX GC 63/14 Sad Okregowy w Krakowie Wydziat IX Gospodarczy:

I. zasadzil od strony pozwanej (...) Ltd w L. na rzecz strony powodowej M.w H. kwote 170.537,42 euro wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 lipca 2012 roku do dnia zaplaty,

II. oddalil powo6dztwo strony powodowej M. (...)w A.;

III. zasadzil od strony pozwanej na rzecz strony powodowej M.w H. kwote 43.746,62 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu;



IV. zasadzil od strony powodowej M. (...) w A. na rzecz strony pozwanej kwote 7.217 zt tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sad Okregowy ustalil, ze strona powodowa M.w H. to przedsiebiorca, ktéry prowadzi dzialalnosé gospodarcza
w postaci sprzedazy internetowej. Transakcje platnoSci obslugiwane byly za ustalonym wynagrodzeniem przez
wyspecjalizowany podmiot — to jest strone pozwana (...) Ltd. w L. dzialajacg woéwczas pod firma (...), ktora pobierala
kwoty uiszczane przez nabywcow produktéw strony powodowej, a nastepnie przekazywala je stronie powodowej. W
zwigzku z ta dzialalno$cig strona pozwana nie przekazala stronie powodowej kwoty 170.537,42 Euro za transakcje
zrealizowane w okresie luty — czerwiec 2012 1.

Strony powodowe zawarly umowe cesji, na mocy ktérej M.w H. zbyla na rzecz M. (...) w A. przystugujaca jej
wierzytelno$¢. Przed zawarciem umowy strony nie zwracaly sie do strony pozwanej o wyrazenie zgody na cesje.
Rowniez po zawarciu umowy cesji strona pozwana nie wyrazila na nig zgody.

Istotne ustalenia faktyczne Sad Okregowy poczynit w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy. Na
podstawie umowy zawartej przez strony ustalono warunki laczacego strony zobowiazania; na podstawie zestawienia
zatrzymanych kwot oraz wezwania do zaplaty- wysoko$¢ kwot pozostajacych do zaplaty; natomiast na podstawie
pisma strony pozwanej- jej stanowisko na dzien sporzadzenia pisma.

Oceniajac zebrany w sprawie materiat dowodowy Sad Okregowy wskazal, Ze strona pozwana wykonywata na rzecz M.w
H. uslugi obstlugi transakcji platniczych w Internecie. Transakcje te to ceny jakie uiszczali klienci strony powodowe;j
za sprzedane im produkty. Z uwagi na to wiarygodnym dowodem w sprawie bylo zestawienie zatrzymanych kwot
oraz wskazanie tych kwot w wezwaniu do zaplaty. Zestawienie, zdaniem Sadu Okregowego, stanowilo wiarygodny
dowod na wykazanie istnienia i wysoko$ci zatrzymanych kwot, poniewaz strona powodowa dysponuje informacjami,
ktore transakcje nie zostaly zrealizowane. Po drugie, gdyby dochodzone kwoty zostaly w istocie przekazane stronie
powodowej to strona pozwana z cala pewno$cia powolywalaby sie na tg okoliczno$¢. Tymczasem strona pozwana w
ogole nie odpowiedziala na wezwanie do zaplaty ze stycznia 2014 roku, gdzie dochodzone kwoty zostaly szczegotowo
opisane. Natomiast na wczeéniejsze wezwanie do zaplaty strona pozwana odpowiedziala pismem z lipca 2013 roku,
w ktérym co prawda kwestionowala roszczenia strony powodowej, ale jednoczesnie zaproponowala zaplate spornej
kwoty na poziomie 30% ogoblnej wartoéci i z rozlozeniem jej na raty. Nalezy pamieta¢, Zze wymiana stanowisk odbywala
sie pomiedzy podmiotami, ktére mialy pelen wglad do transakeji, gdyz jeden z nich to sprzedawca towaru, ktéry ma
pelna wiedze jaka kwota winna zostaé uiszczona tytulem zaplaty w ramach konkretnej transakcji za sprzedany towar,
a drugi to podmiot, ktory przyjmuje zaplate za konkretna transakcje i rowniez ma pelng wiedze co do podstawy danej
wplaty. Gdyby zatem strona powodowa pomylila sie w wezwaniu do zaplaty to strona pozwana z pewno$cia wskazataby
na taki blad. Doda¢ réwniez nalezy, ze w piSmie z lipca 2013 roku strona pozwana co prawda kwestionuje roszczenie
strony powodowej, ale jednoczesnie nie wskazuje na rzekome bledy w wyliczeniu niezaplaconych kwot, a jedynie
prosi o znaczaca redukcje i rozlozenie na raty ptatnosci. Sad Okregowy podniosl, ze dtuznik otrzymujacy wezwanie
do zaplaty okreslonej kwoty przede wszystkim zwrocilby uwage wierzycielowi, ze zaplacil juz polowe naleznosci, gdyz
dowody zaplaty dolgczone do odpowiedzi na pozew opiewaja na kwote okolo 130.000 euro i dopiero co do pozostalej
kwoty zglaszalby propozycje ugodowe. Skoro w pi$émie brak jest odniesienia do ww. wplat to nalezy zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem strony powodowej, iz na dzien doreczenia wezwania do zaplaty i odpowiedzi strony pozwanej na to
wezwanie, wskazane przez strone pozwang wplaty potwierdzone dolaczonymi do odpowiedzi na pozew dowodami
wplaty zostaly przez strone powodowa uwzglednione i rozliczone.

Majac na uwadze poczynione w sprawie ustalenia faktycznie Sad Okregowy stwierdzil, Ze roszczenie strony powodowej
M.jest uzasadnione w calo$ci. Sad Okregowy podkreslil, ze, zgromadzony w sprawie material dowodowy i wynikajgce z
niego okolicznosci wskazuja, iz dochodzona pozwem kwota stanowi warto$¢ kwot pobranych przez strone pozwang od
klientéw M.a nie rozliczonych. Jednocze$nie uznano, ze dotaczone do odpowiedzi na pozew dowody wplaty naleznoSci
na rzecz strony powodowej nie dotycza nalezno$ci dochodzonych pozwem. Wplaty potwierdzone dolaczonymi
dowodami zostaly rozliczone przez strone powodowa i brak jest podstaw, aby ponownie je rozlicza¢. W efekcie Sad



Okregowy uznal roszczenie strony powodowej Mail.ru za uzasadnione i z uwagi na tre$¢ § 16 pkt 71 11 umowy zasadzil
je na podstawie art. 740 k.c. w zwigzku z art. 750 k.c.

O odsetkach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. zgodnie z zagdaniem pozwu. W szczego6lnosci,
zdaniem Sadu Okregowego, nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem strony pozwanej, iz strony nie wskazaly terminu
przekazania tej kwoty. Jezeli w § 6 pkt 8 i 9 umowy wskazano, ze pobrane $rodki pieniezne beda przelewane na
rachunek bankowy strony powodowej w zwigzku z czym wystawiane beda rachunki z tytulu oplat na koniec kazdego
miesigca to nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem strony powodowej, ze takze najpdézniej na ten dzien winny byé
przekazane platno$ci pobrane przez strone pozwana.

Natomiast za nieuzasadnione Sad Okregowy uznal roszczenie strony powodowej M. (...) w A.. Zgodnie z § 16 pkt 10
umowy kazda cesja wierzytelno$ci wymagala dla jej waznoSci uprzedniej zgody stron. Oznacza to, ze wysylanie do
strony pozwanej informacji o juz dokonanej cesji bylo bezprzedmiotowe z uwagi na to, ze cesja zawarta bez zgody
strony pozwanej jest niewazna. Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 509 § 1 k.c. Sad Okregowy oddalil
powodztwo strony powodowej M. (...) w A..

Na marginesie Sad Okregowy zauwazyl, ze skutkiem akceptacji stanowiska strony pozwanej, iz umowa cesji jest
niewazna jest: po pierwsze uznanie, ze to strona powodowa M.jest uprawniona do dochodzenia roszczenia, co zostalo
potwierdzone w treSci rozstrzygniecia, a po drugie uznanie, iz bezprzedmiotowy jest zarzut opisany w odpowiedzi na
pozew jako zarzut niewlasciwo$ci miejscowej sadu.

Zdaniem Sadu Okregowego nieistotne w sprawie bylo zagadnienie zawarcia nowej umowy i kontynuowania
analogicznej wspolpracy z (...) (public limited company), gdyz rozliczenia nie dotycza wspolpracy ani z ww. sp6lka,
ani z (...) spolka akcyjng — o ile jest to inny podmiot, anizeli (...). Nieuzasadniony jest takze zarzut niewlasciwej
reprezentacji strony powodowej M. (...) w A.. Pelnomocnictwo zostalo udzielone i podpisane przez E. A. (dyrektora
A) i przez dwoch przedstawicieli dyrektora B, czyli spdlki (...).A., w imieniu ktorego podpisy zlozyli A. T. i czlonek
zarzadu spolki C- (...).V. K. S, ktdra jest uprawniona do jednoosobowego reprezentowania ww. spolki. Niezaleznie od
powyzszego czlonkowie zarzadu M. (...) E. A.18S. V. zlozyli Sadzie pismo, w ktérym informuja, iz wstepuja do sprawy w
charakterze strony powodowej oraz potwierdzaja fakt udzielenia pelnomocnictwa radcy prawnemu T. R., a Sad nadal
bieg sprawie przy uwzglednieniu tre$ci ww. pisma.

O kosztach Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c.

W punkcie IIT wyroku Sad Okregowy zasadzit od strony pozwanej na rzecz strony powodowej M.w H. kwoty: 35.531
z} tytulem oplaty od pozwu, 998,62 z} tytulem oplaty za thumaczenie odpisu pozwu i zalacznikoéw, 17 zl tytulem oplaty
od pelnomocnictwa i 7.200 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika ustalonego na poziomie stawki minimalnej w
sprawie.

W punkcie IV wyroku Sad Okregowy zasadzil od strony powodowej M. (...)w A. na rzecz strony pozwanej kwoty: 17
z} tytulem oplaty od pelnomocnictwa i 7.200 z} tytutem wynagrodzenia pelnomocnika ustalonego na poziomie stawki
minimalnej w sprawie.

0Od powyzszego wyroku apelacje zlozyla strona pozwana, zaskarzajac go w czeéci- co do pkt I i ITI, zarzucajac:
a. naruszenie przepisO6w postepowania majgce wplyw na wynik sprawy, a to:

« art. 202 k.p.c. poprzez zaniechanie ustalenia, czy strona powodowa posiada zdolno$§¢ sadowa, pomimo ze w
Swietle zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegoblnosci pisma pelnomocnika M. z dnia 24 czerwca 2015
roku, spoétka M.zostala rozwigzana,

« art. 202 k.p.c. poprzez zaniechanie ustalenia, czy pelnomocnik M.jest nalezycie umocowany,



b. naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo wplyw na wynik sprawy, a to art. 1143 § 1 k.p.c., poprzez jego
niezastosowanie, skutkujace nieustaleniem oraz niezastosowaniem z urzedu wlasciwego prawa obcego,

c. naruszenie prawa materialnego, a to art. 4 ust. 1 pkt b rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 roku w sprawie prawa wlasciwego dla zobowigzan umownych, poprzez jego
niezastosowanie, a w konsekwencji orzekanie na podstawie prawa polskiego, pomimo ze prawem wladciwym jest
prawo brytyjskie.

d. naruszenie prawa materialnego, a to art. 740 k.c. wzw. z art. 750 k.c. poprzez ich zastosowanie pomimo ze powyzsze
przepisy nie znajduja zastosowania w przedmiotowej sprawie,

e. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu wskutek naruszenia przepisow
postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a to:

« art. 233 k.p.c. poprzez dowolna ocena materialu dowodowego i przyjecie, ze pozwany zobowiazany byt do
przekazania powodowi kwoty 170.537,42 euro, pomimo niewykazania przez powoda istnienia i wysokosci
zobowigzania pozwanego do zaplaty na rzecz powoda powyzszej kwoty,

« art. 233 k.p.c. poprzez sprzeczng z zasadami do$wiadczenia zyciowego ocene pisma pozwanego z dnia 12 lipca
2013 roku (zalgcznik nr 9 pozwu) i wywiedzenie z niego negatywnych dla pozwanego konsekwencji procesowych,
podczas gdy w sposdb wyrazny pozwany zaprzeczyl roszczeniom powoda,

« art. 233 k.p.c. poprzez sprzeczng z zasadami do$wiadczenia zyciowego ocene braku odpowiedzi pozwanego na
pismo powoda- wezwanie zaplaty z 13 stycznia 2014 roku (zalacznik nr 12 pozwu)- albowiem Sad I instancji
nie ustalil, czy pismo to zostalo w ogoble doreczone stronie pozwanej (powdd nie zalaczyl dowodu doreczenia), a
dodatkowo nie istnieje czy to prawny, czy zwyczajowy obowiazek odpowiadania na pisma, ktére adresat uwaza
za pozbawione jakichkolwiek podstaw tak prawnych, jak i faktycznych, zwlaszcza, ze pismem z dnia 12 lipca 2013
roku (zalacznik nr 9 do pozwu) pozwany zajal definitywne stanowisko w sprawie),

« art. 245 k.p.c. poprzez uznanie za dowod w sprawie ,zestawienia zatrzymanych kwot” (zalacznik nr 2 pozwu),
podczas gdy zalgcznik ten nie stanowi dokumentu, albowiem nie zawiera podpisu osoby, od ktérej pochodzi,

f. naruszenie prawa materialnego, a to art. 481 § 1 k.c. wzw. z art. 476 k.c. poprzez zasadzenie na rzecz powoda odsetek
ustawowych od 1 lipca 2012 roku do dnia zaplaty, pomimo Ze obowigzek spelienia §wiadczenia powstal dopiero po
wystosowaniu przez powoda wezwania z dnia 12 lipca 2013 roku, tj. najwcze$niej z dniem 23 lipca 2013 roku.

W oparciu o powyzsze zarzuty strona pozwana wniosla o:
a. przy uwzglednieniu zarzutu z pkt a1- uchylenie zaskarzonego wyroku i odrzucenie pozwu,

b. przy uwzglednieniu zarzutu z pkt a2- uchylenie zaskarzonego wyroku, zniesienie postepowania w zakresie
dotknietym niewaznoscia i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

c. przy uwzglednieniu zarzutu z pkt b- zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloSci, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

d. przy uwzglednieniu zarzutu z pkt c- zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa w calo$ci, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

e. przy uwzglednieniu zarzutu z pkt d- zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloSci, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

f. przy uwzglednieniu zarzutu z pkt e- zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w catoéci,



g. przy uwzglednieniu zarzutu z pkt f- zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt I i zasadzenie odsetek od dnia 23
lipca 2013 roku do dnia zaplaty,

h. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania odwolawczego, w tym kosztéw zastepstwa
adwokackiego wedtug norm prawem przepisanych oraz kosztow postepowania przed Sadem I instancji, w tym kosztéw
zastepstwa adwokackiego wedlug norm prawem przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa M. w H. wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie na jej rzecz od strony
pozwanej kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.
Powodowa spotka podkredlila, ze znajduje sie w procesie likwidacji, ktérego wynik jest otwarty i w zwigzku z tym
nie utracila ona zdolnos$ci sagdowej. Uchwala o likwidacji na likwidatora powolano E. A.. W zwigzku z tym jest ona
umocowana do reprezentacji spotki. Wzgledem wilasciwosci prawa strona powodowa podniosla, ze w tresci laczacej ja z
pozwang sp6tka umowy istnieje zapis, ktory nalezy thumaczy¢ jako ustalajacy wlasciwo$c dla przyszlych sporéow prawa
polskiego. Zdaniem strony powodowej nietrafne sg rowniez zarzuty pozwanej spotki wzgledem naruszenia przepisow
postepowania poprzez czynienie przez Sad I instancji dowolnych ustalen faktycznych w przedmiocie istnienia i
wysoko$ci dochodzonej wierzytelnoSci. W szczegélno$ci prawidlowo jako dowdd tej okoliczno$ci zakwalifikowano
zestawienie zatrzymanych kwot, ktéremu przed wytoczeniem powoddztwa strona pozwana nie zaprzeczala i nie
wskazywata w nim bledéw, pomimo iz posiadala dostep do systemu elektronicznych rozliczen tak samo jak i strona
powodowa. Jak chodzi o zastosowane przepisy prawa materialnego to zdaniem strony powodowej sa one prawidlowe,
poniewaz wzmiankowana w apelacji ustawa o ustugach platniczych ma charakter pomocniczy. Nadto strona pozwana
nie wykazala negatywnych efektéw jej niezastosowania. W przedmiocie odsetek strona powodowa podkreslila, ze
prawidlowe sg ustalenia Sadu Okregowego co do tego, ze na koniec miesigca powinny by¢ przekazane platnosci
pobrane przez strone pozwang. Strona powodowa dodala, ze przelewy $rodkéw na jej rachunek byly dokonywane
automatycznie, wiec nie wystawiala zlecen przelewu.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej podlegata uwzglednieniu jedynie w niewielkiej czesci, a to wzgledem terminu poczatkowego
naliczania odsetek od zasadzonej kwoty. W pozostalej czeéci zarzuty prezentowane przez strone pozwana okazaly sie
niezasadne i w zwigzku z tym apelacja podlegala oddaleniu.

Przechodzac do merytorycznej analizy $rodka zaskarzenia wskazaé nalezy, ze strona pozwana podniosla szereg
zarzutdw, zar6wno zwiagzanych z naruszeniem prawa procesowego jak i materialnego. Sposrod zarzutéw naruszenia
przepisow postepowania jako logicznie pierwszy nalezy wyrdéznié¢ zarzut braku zdolnoSci sadowej po stronie
powodowej spotki M. w H. i powigzany z tym zarzut braku nalezytego umocowania pelnomocnika powodowej spoiki,
poniewaz, jak to zasadnie zauwaza strona pozwana, zgodnie z art. 202 k.p.c. obie powyzsze okolicznoéci Sad bierze
pod uwage z urzedu w kazdym stanie sprawy.

W uzasadnieniu powyzszego zarzutu strona pozwana podniosla, ze spdélka M.zostala rozwigzana, a w toku
sprawy nie wskazano jaki jest obecnie jej stan prawny, w szczegolnoSci czy postepowanie likwidacyjne zostalo
wobec niej zakonczone i z jakim ewentualnie wynikiem. Nadto, zdaniem strony pozwanej, powodowa spodtka nie
wykazala, ze pelnomocnictwo dla radcy prawnego T. R. zostalo udzielone w imieniu powodowej spo6iki przez osobe
uprawniong. Oba powyzsze stwierdzenia nie sa jednak zasadne. Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze strona
powodowa przedlozyla, zgodnie ze zobowigzaniem Sadu I instancji, dokument okre$lajacy jej aktualny status prawny
(k.287-290). Byla to uchwala wspdélnikdéw z dnia 13 marca 2014 roku, zgodnie z ktérg doszlo do rozwigzania spotki
ze skutkiem po uplywie 31 marca 2014 roku. Uchwala ta na likwidatora spdélki zostala powolana E. A.. Juz na
podstawie powyzszego dokumentu Sad I instancji stusznie nie mial watpliwosci, Ze powodowa spoélka nadal istnieje,
przy czym znajduje sie w stanie likwidacji. Dodatkowo podnie$¢ nalezy, ze, odpowiadajac na watpliwo$ci strony
pozwanej, powodowa spdtka w toku postepowania apelacyjnego przedlozyla dodatkowe dokumenty okreélajace
jej status prawny. Jest to wypis z niemieckiego rejestru handlowego (...) zawierajacy pozycje 1-13, a dotyczacy
powodowej spolki. (k.366-373). Dokument ten stanowi potwierdzenie statusu likwidacji sp6tki M. oraz ustanowienia



E. A. jako jej likwidatora. Jednocze$nie ujawnienie tej zmiany w rejestrze oznacza, ze uchwala wspo6lnikéow z dnia
13 marca 2014 roku zostala rzeczywiscie podjeta i dotyczylo powodowej spotki. Spowodowala ona konsekwencje
w postaci postawienia spotki w stan likwidacji. Nie sa zatem zasadne zarzuty strony pozwanej dotyczace braku
wladciwej reprezentacji wspolnikow spolki w czasie tego zebrania. Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze chcac zaprzeczac
zgodnosci z prawda dokumentu urzedowego (jakim réwniez jest dokument uzyskany z rejestru panstwa obcego)
strona powinna tg okoliczno$¢ wykazac¢ (art. 252 k.p.c.). Strona pozwana zadnych konkretnych dowodéw, oprocz
wlasnych twierdzen, nie wskazuje. Dodatkowo strona powodowa przedstawila wyciag z niemiej ustawy o spotkach z
ograniczona odpowiedzialno$cig w przedmiocie skutkow postawienia spo6tki w stan likwidacji (k.405-408), z ktérych
jednoznacznie wynika, ze sam stan likwidacji nie oznacza, podobnie zresztg jak w prawie polskim, ostatecznego
zaprzestania funkcjonowania przez likwidowany podmiot. Konieczne jest zakonczenie tego procesu, po ktérym
likwidator dokonuje stosownego zgloszenia do rejestru. W niniejszej sprawie taka sytuacja jeszcze nie nastgpila.
Oznacza to, ze powodowa spotka, pomimo iz jest w stanie likwidacji, istnieje nadal i posiada zdolno§é sagdowa. Brak
bylo podstaw do zakwestionowania tresci tych przepiséw, skoro zawieraja one rozwigzania typowe, strona pozwana
nie twierdzila, ze nie odpowiadajg one rzeczywistej treSci stosownych uregulowan prawa niemieckiego, a zwrdcenie sie
przez sad do Ministerstwa SprawiedliwoSci o udzielenie tekstu przepiséw prawa obcego, przewidziane przez art. 1143
§ 1 k.p.c., stanowi jedynie jedna z fakultatywnych mozliwo$ci ustalenia treéci tego prawa. Tym samym powddztwo z
tej przyczyny nie podlegalo odrzuceniu na podstawie art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c.

Jednocze$nie jako jedynego likwidatora prawidlowo ustanowiono E. A.. Zostala ona w takim charakterze ujawniona
w stosownym rejestrze, a w tre$ci wzmiankowanej uchwaly wspélnikéw zaznaczono, ze w przypadku ustanowienia
jednego tylko likwidatora reprezentuje on sp6tke samodzielnie. Nie budzi zatem watpliwoéci, ze E. A. byla uprawniona
do udzielenia pelnomocnictwa procesowego w imieniu powodowej sp6tki obejmujacego reprezentacje w niniejszym
postepowaniu. Fakt udzielenia takiego pelnomocnictwa zostal réwniez potwierdzony przez powodowa spolke
stosownym dokumentem (k.283-285).

Podsumowujac, zarzuty zwiazane z brakiem zdolnoSci sadowej powodowej spdlki, jak roéwniez z niewlasciwym
umocowaniem jej pelnomocnika uzna¢ nalezalo za niezasadne. Podkre$li¢ przy tym nalezy, ze Sad I instancji ustalil
powyzsze okolicznoéci i nie zaniechal ich oceny. Przedlozone przez strone powodowa w postepowaniu apelacyjnym
dokumenty maja jedynie dodatkowo wykazaé jej zdolno$¢ sadowa, co nie oznacza, ze dokumenty juz wczesniej
zaprezentowane nie byly dla tego wystarczajace. Przekonane Sadu I instancji bylo zatem uprawnione takze na
podstawie dokumentéw zlozonych uprzednio.

Kolejny zarzut naruszenia przepiséw postepowania dotyczy kwestii ustalenia wlasciwego prawa materialnego. Nie
ma miedzy stronami sporu co do prawidlowosci jurysdykeji sadu polskiego dla rozpoznania niniejszej sprawy.
Mozna jedynie wspomnie¢, ze jurysdykcja sadu polskiego i jednocze$nie wlasciwo$é miejscowa sadu w Krakowie
zostala przewidziana w § 16 ust 11 umowy stron, przy czym wybo6r sadu wilasciwego byl mozliwy na podstawie
art. 23 obowiazujacego w dacie zawarcia umowy i wniesienia pozwu Rozporzadzenia Rady (WE) nr 44/2001 w
sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych, ktére
stosownie do art. 66 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012
roku w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych
ma w rozpoznawanej sprawie zastosowanie. Strona pozwana zarzucala natomiast niewlasciwo$¢ prawa materialnego,
zastosowanego przez Sad. Art. 4 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 593/2008 z dnia 17
czerwca 2008 roku w sprawie prawa wlasSciwego dla zobowiazan umownych (R. I) ustala prawo materialne wlasciwe
w przypadku zaistnienia sporu miedzy podmiotami posiadajacymi siedzibe w réznych panstwach czlonkowskich. Nie
mniej jednak przepis ten znajduje zastosowanie jedynie jezeli strony nie dokonaja wyboru prawa wiadciwego, co na
podstawie art. 3 rozporzadzenia jest sposobem podstawowym ustalania prawa wlasciwego.

Zgodnie z powolanym juz § 16 ust 11 umowy stron rozpoznanie sporéw miedzy nimi mialo nastapi¢ przez sad polski
w K.zgodnie z przepisami tegoz sadu. Podkresli¢ nalezy, ze tak tre$é tego postanowienia w taki wlasnie sposob
zostala przettumaczona przez tlumacza przysieglego. W oryginalnej, angielskojezycznej wersji dokumentu uzyto
sformutowania ,,with the regulations of that court”, co, tak jak i dostowne tlumaczenie tego zwrotu, mozna rozumiec



na wiele réznych sposob6éw. Sad Apelacyjny podziela zapatrywanie Sadu Okregowego oraz strony powodowej, ze
ten zapis nie oznacza rozpoznania sprawy zgodnie z przepisami proceduralnymi, czy tez regulujacymi ustroj sadéw
powszechnych. Jest sprawg oczywista, ze juz wybor jurysdykeji sadu polskiego oznacza wybor stosowanej w tym sadzie
procedury oraz akceptacje przepisow regulujacych ustro6j polskich sadéw, gdyz nie istnieje mozliwo$¢ rozpoznawania
sprawy przez sad polski na podstawie przepiséw prawa obcego regulujacych te sfere. Umowa zawarta miedzy
stronami ma charakter profesjonalny i nie wydaje sie, zeby jej postanowienia byly formulowane przypadkowo. Zatem
powyzszemu zapisowi nalezaly nadawa¢ racjonal;ny sens. Zdaniem Sadu Apelacyjnego jest to wlasnie sens wyboru
roéwniez prawa materialnego polskiego jako wlasciwego do zastosowania w razie sporu. Podkresli¢ przy tym nalezy,
ze wybor jurysdykeji sadu polskiego posrednio moze wskazywac, oczywiscie przy ocenie wszystkich pozostatych
okolicznos$ci sprawy, ze strony rowniez chcialy umoéwié sie na stosowanie w razie sporu polskiego prawa. Taki
wniosek wynika z tego, ze sad polski w spos6b oczywisty jest w stanie w pelniejszym zakresie to prawo uwzglednié
i wykorzystaé, a stronom, przy dodaniu do umowy klauzuli wyboru jurysdykcji powinno zaleze¢ na rzetelnym
rozpoznaniu sprawy przed tym sadem. Skoro zatem strony oprocz postanowienia w przedmiocie jurysdykeji zawarly
zapis dodatkowy to, bioragc pod uwage pozostale argumenty, zasadnym jest stwierdzenie, ze dotyczy on wlasnie wyboru
prawa materialnego. Z drugiej strony nie mozna stracié z pola widzenia, ze sama strona pozwana zarzutu wlaéciwego
prawa materialnego od poczatku niniejszej sprawy nie podnosita. Malo tego, nie widziala przeszkéd we wdaniu sie w
spor co do istoty sprawy wladnie na podstawie przepiséw prawa polskiego oraz podnoszeniu zarzutéw bezskutecznos$ci
dokonanej umowy cesji m.in. z powolaniem sie na tre$¢ art. 60 polskiego kodeksu cywilnego z przytoczeniem
pogladéw polskiej doktryny na temat znaczenia powyzszego przepisu (m.in. pismo strony pozwanej k. 278-279).
Zdaniem Sadu Apelacyjnego takie postepowanie strony pozwanej oznacza, iz w rzeczywistoSci uznawala ona, ze
umowa obejmowala wybor polskiego prawa materialnego i jest to prawo dla rozstrzygniecia sporu wlasciwe. Zarzut
zastosowania niewla$ciwego prawa zostal wywiedziony jedynie na potrzeby apelacji i w celu zmiany niekorzystnego
dla niej rozstrzygniecia, podczas gdy nie znajduje on potwierdzenia w rzeczywistej woli stron. W zwiazku z powyzszym
roéwniez on zostal uznany za niezasadny.

Rozwazenie wstepnych zarzutéw o charakterze formalnych uprawnia do przejscia do logicznie nastepnych zarzutéow
zwigzanych z naruszeniami przepiséw postepowania, ktére doprowadzily do poczynienia przez Sad Okregowy
nieprawidlowych ustalen faktycznych w sprawie. Strona pozwana wywodzi, iz Sad Okregowy w sposob niestuszny,
nie oparty na wszechstronnym rozwazeniu zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz spowodowany
wywiedzeniem nieuprawnionych wnioskéw z poszczegélnych jej zachowan ustalil, ze dochodzona przez strone
powodowa kwota jest jej rzeczywiScie nalezna. Faktycznie podkresli¢ nalezy, ze strona pozwana od poczatku
postepowania w sprawie kwestionowala istnienie dochodzonej wierzytelnoéci. Natomiast zgodnie z art. 232 k.p.c. to
strona powodowa powinna przedstawi¢ dowody na ta okolicznoéé, jako ze to ona wywodzila z niej skutki prawne
(por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2004 roku, IV CK 566/03, Legalis nr 277741). Niewykazanie
powyzszej kwestii na podstawie art. 6 k.c. negatywnymi skutkami powinno obciazy¢ réwniez strone powodowa. Nie
mniej jednak zauwazy¢ nalezy, ze zrealizowanie ciezaru wykazania okre§lonej kwestii moze nastgpi¢ nie tylko poprzez
jej udowodnienie, ale rowniez za pomoca przyznania (art. 229 i 230 k.p.c.), domniemania faktycznego (art. 231
k.p.c.) czy wreszcie domniemania prawnego (art. 234 k.p.c. i stosowne przepisy szczegdlne). Powyzsze sposoby maja
charakter réwnorzedny. Co prawda w orzecznictwie wyrazono poglad, zgodnie z ktérym zastosowanie domniemania
faktycznego jest dopuszczalne jedynie w sytuacji, gdy nie ma mozliwosci przeprowadzenia dowodu bezposredniego
(por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2001 roku, II CKN 410/00, LEX nr 1168695),
nie mniej jednak, zdaniem Sadu Apelacyjnego, pogladu tego nie mozna oderwac¢ od kontekstu rozpoznawanej
sprawy. Zauwazy¢ nalezy, ze zaden przepis kodeksu postepowania cywilnego takiego wymogu nie przewiduje,
jego wywiedzenie stanowi zatem wynik interpretacji przepiséw i ich wzajemnej relacji. Poglad taki w wiekszo$ci
przypadkow nalezy uzna¢ za stuszny, poniewaz wykorzystywanie domniemania faktycznego jest niepotrzebne jezeli
istnieje dowod bezposredni, ktory daje zawsze wieksza pewno$¢, ze dana okoliczno$§é zaistniala. Domniemanie
faktyczne opiera sie za§ w kazdym przypadku na pewnej dozie prawdopodobiefnistwa. Innymi stlowy nie moze by¢ tak,
ze sad wyrecza strone w realizacji jej obowiazku dowodowego poprzez zastosowanie domniemania faktycznego. Moga
sie jednak pojawié sytuacje szczeg6lne, ktére rowniez nalezy uwzglednic.



Taka sytuacja szczegdlna zachodzi, zdaniem Sadu Apelacyjnego, w niniejszej sprawie. Ot6z dowdd bezposredni
dotyczacy stanu rozliczenn miedzy strona powodowa a pozwana, jak nalezy sadzic istnieje, na co zresztg powoluje sie
strona pozwana. Dowodem takim nie bytyby wydruki z zapisow w systemach informatycznych stron, gdyz bytyby one
skazone tg sama wada, kt6éra zarzuca pozwany przestawionemu przez strone powodowa zestawieniu. Rozliczenia mialy
miejsce za poérednictwem systemu elektronicznego i w tym systemie powinien istnie¢ ich §lad. Strona powodowa
nigdy jednak przeprowadzenia dowodu z badania powyzszego systemu nie zadala. Podobne badanie przez bieglego
sadowego byloby teoretycznie mozliwe (oczywiscie trzeba by bylo uwzgledni¢ kwestie zachowania stosownych danych
itd.). Nie mniej jednak nigdy nie rozwazano nawet takiej mozliwo$ci, poniewaz zadna ze stron powolywala takiego
dowodu. Przyczyna tego, zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie byl brak istnienia samej wierzytelnosci, co po badaniu
takiego systemu mogloby sie ujawnié, a czemu strona powodowa chciala przeciwdziala¢ ukrywajac niejako rzeczywisty
stan rzeczy. Niepowolanie takiego dowodu mialo racjonalne podstawy, gdyz jego przeprowadzenie musialoby polegac
na badaniu przez bieglego sadowego zapisow w systemach informatycznych obu stron, funkcjonujacych w dwoch
réznych panstwach, a nastepnie na ich poréwnaniu, co wigzaloby sie ze znacznymi trudno$ciami, a co najmniej ze
znacznymi kosztami i duza czasochtonnoscia. W zwiazku z powyzszym nie mozna wzgledem strony powodowe;j z
samego faktu niepowolania stosownego dowodu wywodzi¢ negatywnych skutkéw prawnych, poniewaz okoliczno$ci
sprawy nie wskazuja aby niepowolanie tego dowodu bylo rzeczywiscie wynikiem checi ukrycia rzeczywistego
nieistnienia dochodzonej wierzytelnosci (art. 233 § 2 k.p.c.).

Podsumowujgc zatem w niniejszej sprawie, ze wzgledu na jej okolicznoéci, mozna wykorzystaé inny anizeli
przedstawienie dowodu bezposéredniego sposob zrealizowania ciezaru dowodowego strony powodowej, a to
konkretnie domniemanie faktyczne.

Zgodnie z art. 231 k.p.c. sad moze uznaé za ustalone fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
jezeli wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktéw (domniemanie faktyczne). Ustalenia faktu
istnienia dochodzonej wierzytelnosci oraz jej wysoko$ci Sad Okregowy dokonat w oparciu o wnioskowanie ze sposobu
zachowania strony pozwanej. Ot6z pismem z dnia 1 lipca 2013 roku powodowa spotka wezwala strone pozwanag
do zaplaty kwoty 194.459,41 euro wraz z odsetkami pod rygorem wytoczenia powodztwa, powolujac sie na zawarta
miedzy stronami umowe. Jak uzasadniono wskazana kwota stanowila kwote platnos$ci od klientéw powodowej spoiki,
w okresie od lutego 2012 roku do czerwca 2012 roku, ktdéra nie zostala jej przez strone pozwana przekazana. W
odpowiedzi na powyzsze pismo strona pozwana co prawda na poczatku zakwestionowata roszczenie, jednak w dalszej
czesci zaproponowala negocjacje ugodowe. Powolujac sie na obnizenie wskaznikow finansowych zasugerowala ratalng
splate 30 % zadanej kwoty. Co istotne, strona pozwana, poza ogélnym okresleniem, ze kwestionuje roszczenie co
do zasady, nie powolala zadnych argumentéw, ktére mialyby dowodzi¢ jej stanowiska. Racjonalne zachowanie sie
profesjonalnego podmiotu, $wiadczacego ushugi platnicze, ktory posiada w systemie elektronicznym informacje o
stanie rozliczen ze swoimi kontrahentami, w sytuacji gdy bezpodstawnie zada sie od niego zaplaty, niewatpliwie
polegaloby na niezwlocznym podniesieniu twierdzenia o splacie zadluzenia i przedstawieniu na dowdd stosowne
potwierdzenia przelewow, czy tez odwolaniu sie do stosownych pozycji w systemie informatycznym dostepnych dla
wierzyciela. Tymczasem strona pozwana nie powolala jakiegokolwiek argumentu, ktéry mialby wskazywac na to, ze
zadana od niej kwota zostala juz zaplacona, badz tez nie bylo podstaw do jej zaplaty, bo np. zwigzane z nia transakcje
nigdy nie mialy miejsca. Nie bez znaczenia musi rowniez pozostaé to, ze w dalszej czeéci pisma strona pozwana
zaproponowala negocjacje ugodowe, a w szczegdlnosci od razu wyszla z inicjatywa cze$ciowej splaty zadluzenia.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego trudno takie postepowanie strony pozwanej tlumaczy¢ jedynie checia pozostania w
dobrych stosunkach ze swoim kontrahentem, nawet jezeli te dwa podmioty nadal w tym okresie laczyly wspdlne
interesy. TrzydzieSci procent dochodzonej przez strone powodowa kwoty to nadal duza suma, w szczegoélnoSci
majac na uwadze to, ze strona pozwana powoluje sie na swoja trudna sytuacje finansowa. W zwiazku z tym za
zupekie nieracjonalne nalezaloby uznaé postepowanie pozwanej spolki, w ktorej ta godzilaby sie na zwrot calkowicie
nienaleznego Swiadczenia nawet w czesci, jezeli rzeczywiscie o braku jego istnienia bylaby przekonana na podstawie
posiadanej dokumentacji. Przeciez jezeli w istocie by tak bylo to strona pozwana powinna by¢ przekonana, ze na
wypadek ewentualnego sporu nie zostanie pociagnieta do odpowiedzialno$ci. Dlatego za bardziej prawdopodobne
nalezy uzna¢ wyjasnienie zgodnie, z ktorym strona pozwana ogodlnie wskazala, ze roszczenie kwestionuje, liczac jednak



na ugodowe zalatwienie sprawy. To o§wiadczenie nie znaczyto jednak, ze dochodzona od niej kwota jest nienalezna,
a taki stan rzeczy wynika z posiadanej przez niag dokumentacji.

Jakkolwiek juz ta okolicznoé¢ dawataby podstawe do poczynienia stosownego domniemania faktycznego, to Sad
Okregowy prawidlowo jednak zwrodcil uwage na kolejng okolicznos$é. Otdéz w piSmie z dnia 13 stycznia 2014
roku, skierowanym réwniez do strony pozwanej, powodowa spotka przedstawila wykaz wplat, ktére zlozyly sie na
dochodzong kwote- wtedy juz kwote 170.537,42 euro, poniewaz pozwana spotka zaplacila dobrowolnie 23.921,99 euro.
Ta czynno$¢ rowniez pokazuje niekonsekwencje zachowania strony pozwanej. Ot6z z jednej strony zakwestionowala
ona roszczenie powodowej spolki - jak nalezy sadzi¢ w caloSci. Z drugiej strony, bez podjecia negocjacji ugodowych,
dobrowolnie wyplacila jej czeSci i to bynajmniej nie symboliczng tej kwoty. Wzmiankowane wezwanie z dnia 13
stycznia 2014 roku zostalo skierowane na taki sam adres strony pozwanej jak poprzednie, wiec fakt braku dolaczenia
do akt sprawy dowodu jego doreczenia nie moze by¢ przesadzajacy. Natomiast strona pozwana nawet nie kwestionuje,
Ze na to wezwanie w ogdble nie odpowiedziala. Takie zachowanie, pomimo braku ogblnego obowigzku odpowiadania
na kierowane pisma, wydaje sie jednak zaskakujace. Majac na uwadze wcze$niejsze czynnoSci strony pozwanej, w
szczegoblnosSci probe skierowania zadan powodowej spotki do innego podmiotu, mozna stwierdzi¢, ze w rzeczywisto$ci
prébowala ona unikngé odpowiedzialno$ci i uchyli¢ sie od zaplaty, a nie uwazala, ze dochodzona kwota jest w ogole
nienalezna.

W zwiazku z powyzsza argumentacje uznaé nalezalo, ze zespot okolicznosci faktycznych wskazuje na to, ze kwota
dochodzona przez strone pozwana byla rzeczywiscie jej od pozwanej spdlki nalezna i to w takiej wysokosSci w jakiej
okre$lono ja w pozwie. Pismo w postaci zestawienia naleznych kwot (k.27) rzeczywiécie nie jest dokumentem w
rozumieniu k.p.c. Watpliwoéci co do tego, ze nie jest dokumentem urzedowym byé¢ nie moze (art. 244 k.p.c.).
Natomiast nie jest rowniez dokumentem prywatnym, poniewaz nie zawiera podpisu osoby, ktoéra jest jego autorem
(art. 245 k.p.c.). Jest to zreszta oczywiste, poniewaz zestawienie to jest wydrukiem komputerowym opartym na
danych umieszczonych w systemie informatycznym. Zestawienie to prezentuje jednak dokladnie to samo wyliczenie,
ktore zostalo przedstawione stronie pozwanej w wezwaniu z dnia 13 stycznia 2014 roku, a ktéremu strona pozwana
nie przeczyla. Slusznie Sad Okregowy zwrdbcil uwage, ze jezeli pozwana spotka dostrzegataby blad w powyzszym
wyliczeniu, akceptujgc swoje zobowigzanie jedynie w czesci, to z pewno$cia nie omieszkalaby zwrécié na to uwage
stronie powodowej. Tymczasem strona pozwana na takg okoliczno$é sie nie powolywala, w szczego6lnos$ci ani razu nie
wskazala, Ze z jej systemu, w ktorym z pewnoS$cia musial pozostaé §lad dokonywanych platnoéci, wynika inny stan
rozliczen. W rzeczywisto$ci strona pozwana przez caly czas podnosila jedynie, ze brak jest bezposredniego dowodu
wierzytelnoéci, a nie ze z jej informacji wynika, ze taka nie istnieje. Dlatego tez oceniajac caloksztalt zachowania
strony pozwanej uznaé nalezalo, ze swoiste domniemanie faktyczne przyjete przez Sad Okregowy wzgledem istnienia
i wysokoSci dochodzonej wierzytelnoSci jest uzasadnione i wlasciwe w warunkach niniejszej sprawy.

Podsumowujac, za niezasadne nalezalo uznaé zarzuty naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 k.p.c. poprzez
poczynienie dowolnej a nie swobodnej oceny dowoddw. Ten artykul oczywiscie ma réwniez zastosowanie do
konstrukcji domniemania faktycznego, ktére takze musi byé¢ oparte na zasadach logiki i do$wiadczenia zyciowego.
Nie mniej jednak w niniejszej sprawie wnioskowanie Sadu Okregowego zostalo oparte na rozwazeniu caloksztalttu
zebranych w sprawie dowodéw oraz zaistnialych okolicznoéci, jak rowniez zostalo szeroko uargumentowane. Biorac
pod uwage wyzej poczynione uwagi, stanowigce w istocie uzupelnienie wywodu przeprowadzonego przez Sad
Okregowy, jego wnioski nalezalo uzna¢ réwniez za zasadne i logiczne, co dalo podstawe do przyjecia przez Sad
Apelacyjny za wlasne ustalen poczynionych przez Sad Okregowy.

Nie okazal sie rowniez stuszny zarzut naruszenia prawa materialnego poprzez zastosowanie niewlaéciwej podstawy
prawnej dochodzonego roszczenia. Na wstepie wskazac nalezy, ze faktycznie Sad jest zobowigzany z urzedu zastosowaé
prawidlowa podstawe prawna dochodzonego przez strone roszczenia, niezaleznie od wskazywanej przez nig podstawy.
Rowniez w toku postepowania apelacyjnego moze dochodzi do kontroli podstawy przyjetej przez Sad I instancji i
ewentualnej jej poprawy. Nie mniej jednak moze to mie¢ znaczenie dla strony skarzacej tylko o tyle o ile mogloby
to w jakikolwiek sposéb wplynaé na jej prawa lub obowigzku. W warunkach niniejszej sprawy ewentualna zmiana
podstawy prawnej zgodnie z zadaniem skarzacego pozostaje dla jego statusu prawnego irrelewantna. Zreszta sam



apelujacy nie wskazat jakie konsekwencje mialaby spowodowa¢ zmiana podstawy prawnej zasadzenia $wiadczenia
zgodnie z zarzutami.

Odnoszac sie merytoryczne do tre$ci powyzszego zarzutu strony pozwanej wskaza¢ dodatkowo nalezy, ze jest on
niezasadny, totez do stosownej zmiany doj$¢ nie moze. Powolywana przez apelujacego ustawa z dnia 19 sierpnia 2011
roku o ustugach platniczych w art. 5 ust. 1 stanowi, Ze jej przepisy stosuje sie do ustug platniczych §wiadczonych na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub w obrocie z innymi panstwami czlonkowskimi, za$§ ustep 2 tego artykutu
wigze stosowanie niektorych przepisow ustawy z prowadzeniem dzialalno$ci na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.
W rozpoznawanej sprawie zadna ze stron na taki fakt sie nie powolywala. Stad, jakkolwiek sad I instancji kwestii tej
nie rozwazal, ostatecznie zasadnie zastosowal przepisy art. 750 w zw. z art. 740 k.c.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze nawet gdyby powolano okolicznoéci faktyczne przesadzajace o zastosowaniu
ustawy o ustugach platniczych, orzeczenie byloby i tak zasadne. Zgodnie z art. 750 k.c. do uméw o $wiadczenie
ushlug, ktore nie sa uregulowane innymi przepisami, stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu. Zatem w sytuacji
gdy dana umowa zostala uregulowana czy to wprost w przepisach kodeksu cywilnego czy tez w odrebnej ustawie
powyzszy przepis wprost zastosowania nie znajduje. Taka sytuacja zachodzi w przypadku umowy o ustugi platnicze.
Taka umowa posiada szczegblne uregulowanie w ustawie z 19 sierpnia 2011 roku o ustugach platniczych. Nie mniej
jednak powyzsza ustawa dotyczy wladnie szczegdlowych kwestii zwigzanych z wyjatkowym charakterem tej umowy
i ma na celu prawidlowe zrealizowanie ushugi platniczej. Nie zmienia to jednak faktu, ze w zakresie podstawowej
konstrukcji pozostaja aktualne zobowigzania stron w takim samym zakresie jak przy umowie zlecenia. W szczegdlnoSci
Swiadczacy ushuge jest w sposob oczywisty zobowigzany do zwrotu tego co na skutek wykonywania ushugi od klientow
swojego kontrahenta uzyskal. Obowiazek ten nie zostal wprost wyrazony w jakimkolwiek przepisie wzmiankowanej
ustawy, wlaénie ze wzgledu na to, ze ustawa ta reguluje jedynie postanowienia szczegélne i charakterystyczne dla
umowy o ushugi platnicze. W zwigzku z tym istnieje konieczno$é odwolania sie wlasnie do przepiso6w o charakterze
bardziej ogélnym, w ktéorym zostaly okreSlone obowigzku stron w przypadku umowy o §wiadczenie ustug. Tylko
takie odwolanie zapewnia mozliwo$¢ prawidlowego oznaczenia wzajemnych obowiazkéw stron. W zwiazku z tym
powddztwo podlegalo uwzglednieniu wlasnie na podstawie odpowiedniego zastosowania wskazanego art. 750 k.c.
oraz art. 740 k.c., tak jak to stlusznie uczynil Sad Okregowy. Wreszcie wskaza¢ nalezy, ze obowigzek przekazywania
na rzecz strony powodowej kwot uzyskanych przez strone pozwana wynikat wprost z postanowienia zawartego w §
2 ust. 2 umowy.

Za zasadny uznano natomiast zarzut naruszenia prawa materialnego, a to art. 481 k.c., poprzez bledne ustalenie, ze
odsetki za op6znienie w zaplacie nalezg sie od dnia 1 lipca 2012 roku, podczas gdy prawidlowo odsetki mozna naliczac
dopiero od dnia wezwania do spelnienia §wiadczenia przez wierzyciela, tj. najwczeéniej od dnia 23 lipca 2013 roku. Na
wstepie podniesé jednak nalezy, ze Sad Okregowy dopuscit sie wylacznie naruszenia art. 481 k.c., ktory wlasnie stanowi
podstawe naliczania odsetek za op6Znienie. Wzmiankowany przez skarzacego art. 476 k.c. odnosi sie natomiast do
konsekwencji zwloki dluznika w spelnieniu §wiadczenia, czyli op6Znienia o kwalifikowanym, zawinionym charakterze.
W takiej sytuacji wierzyciel moze m.in. domaga¢ sie odszkodowania na szkode wyrzadzona mu na skutek zwloki
dluznika. Powyzszy artykul w niniejszej sprawie w ogdle nie znajdzie zastosowania, poniewaz przedmiotem zadania
strony powodowej jest kwota wierzytelnoSci gtownej wraz z odsetkami liczonymi za op6Znienie. Strona powodowa
nigdy nie domagatla sie natomiast odszkodowania i nie wykazywala zawinienia pozwanej sp6tki w braku terminowego
spelienia $wiadczenia.

Natomiast zmiana terminu naliczania odsetek byla konsekwencja przyznania racji argumentacji strony pozwanej
wzgledem braku okreslenia w umowie stron ani tez w zadnym innym porozumieniu czy wezwaniu terminu spelianie
Swiadczenia. Zdaniem Sadu Apelacyjnego podstawy do wnioskowania o terminie spelnienia §wiadczenia nie moze
stanowic § 6 ust. 8 umowy stron, tak jak to zostalo przyjete przez Sad Okregowy. Postanowienie to dotyczy kwestii oplat
za platno$¢, czyli oplat za przekazanie gotowki za towary i ustugi zakupione od strony powodowej za poSrednictwem
pozwanej spotki. Wystawianie co miesiac rachunku bylo wlasnie zwiazane z tymi oplatami, poniewaz suma oplat za
zlecenia wyplat miala by¢ rowna sumie, na ktérg wystawiono rachunek. Ta za$ byla obliczana na podstawie stawki
wladciwej zgodnie z Zalacznikiem nr(...) do umowy. Do problemu terminu rozliczenia sie przez strone pozwana z



uzyskanych od klientéw powodowej spotki srodkdéw powyzsze postanowienie w ogoble sie zatem nie odnosi. Natomiast
zastosowanie znajdzie postanowienie z pkt 5 wzmiankowanego paragrafu, zgodnie z ktérym polecenia przelewu na
rachunek strony powodowej mialy by¢ generowane automatycznie lub recznie, poprzez wystawienie przez strone
powodowa zlecenia przelewu. W toku sprawy strona powodowa nie przedstawita dokumentu stanowigcego takie
zlecenie, ktory niewatpliwie powinna posiadaé. Nadto nie wykazala, aby przelewy na jej konto byly generowane
automatycznie, a strona pozwana wskazala, ze co prawda poczatkowo tak byto, ale pdZniej wylaczyla taka mozliwo$¢.
Nie bylo natomiast podstaw do stwierdzenia, Ze do wyplat mialo dochodzi¢ zawsze na koniec miesigca, poniewaz w
umowie stron brak jest takiego postanowienia.

W zwiagzku z powyzszym zastosowanie w niniejszej sprawie znalazl art. 455 k.c., zgodnie z ktérym jezeli termin
spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlaSciwoéci zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢é
spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Pierwsze wezwanie do strony pozwanej zostalo
skierowane w pi$mie z dnia 1 lipca 2013 roku. Zasadnie strona pozwana wskazuje w apelacji, ze przyjmujac 7-
dniowy termin doreczenia pisma do Wielkiej Brytanii oraz 14- dniowy termin wskazany w jego treSci na zaplate,
najwcze$niejszym terminem wymagalnoS$ci roszczenia jest 23 lipca 2013 roku. Dlatego tez od tej daty zasadzono na
rzecz strony powodowej odsetki w wysokoSci ustawowej, a to 13 % w stosunku rocznym od dnia 23 lipca 2013 roku
do dnia 22 grudnia 2014 roku, 8 % w stosunku rocznym od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku
oraz, z uwagi na zmiane przepisow art. 481 k.c. odsetki ustawowe za op6Znienie w wysokos$ci 7 % w stosunku rocznym
od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty. W pozostalej czesci powddztwo dotyczace odsetek podlegalo oddaleniu.
Z uwagi na okoliczno$¢, ze wykonanie wyroku najprawdopodobniej bedzie miato miejsce za granica, Sad Apelacyjny
uznal za konieczne wskazanie wysokosci tych odsetek.

Majac na uwadze powyzsze apelacja strony pozwanej podlegala czeSciowemu uwzglednieniu, a zaskarzony wyrok
zmianie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. W pozostalej czeéci apelacje oddalono jako niezasadng na podstawie art. 385
k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie czeSciowego
tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozyc
na jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czedci
swego zadania albo gdy okreSlenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie doszlo do uwzglednienia Srodka zaskarzenia w nieznacznym zakresie, a
to jedynie co do poczatkowego terminu naliczania odsetek, podczas gdy apelacja byla zasadniczo wymierzona w
rozstrzygniecie o zadaniu gldéwnym, w ktoérym to zakresie zostala oddalona w caloSci. W zwigzku z powyzszym zaszla
podstawa do obciazenia strony pozwanej kosztami postepowania apelacyjnego w caloSci. Jednocze$nie, z tych samych
wzgledow, nie byto podstaw do zmiany wyroku Sadu I instancji w czeSci dotyczacej kosztéw postepowania, poprzez
ich stosunkowe rozdzielenie. Wysoko$¢ zasadzonych kosztéw odpowiada wysokoéci wynagrodzenia pelnomocnika
w stawce minimalnej okreslonej zgodnie z przepisem § 6 pkt 7 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.
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