Sygn. akt I ACa 1808/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 kwietnia 2016 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Regina Kurek
SSA Marek Boniecki (spr.)
Protokolant: sekr.sagdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...)Funduszu (...)w W.

przeciwko P. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 12 pazdziernika 2015 r. sygn. akt I C 1495/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 2.700 zl (dwa tysiqce siedemset
zlotych) tytidem kosztow postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Krakowie na rzecz radcy prawnego P. G.
kwote 3.321 zl (trzy tysigce trzysta dwadziescia jeden zlotych), w tym 621 zl podatku od towaroéw i
ustug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong pozwanemu z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym.

SSA Marek Boniecki SSA Andrzej Struzik SSA Regina Kurek
Sygn. akt I ACa 1808/15
Uzasadnienie wyroku Sqadu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 5 kwietnia 2016 r.



Strona powodowa (...) (...)Fundusz (...)w W. domagala sie zasadzenia od P. S. kwoty 101.849,24 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 17 maja 2012 r.

Pozwany wniost o oddalenie powo6dztwa, zarzucajac, ze dokonat cze$ciowych wplat na poczet wierzytelnosci banku z
tytulu umowy kredytu, ktéra to wierzytelno$é zostata nabyta przez powoda w drodze umowy przelewu.

Wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2015 r. Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej
101.849,24 7} z ustawowymi odsetkami od dnia 12 marca 2014 r., oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie oraz orzek}
o kosztach procesu

i wynagrodzeniu ustanowionego dla pozwanego pelnomocnika z urzedu.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze pozwany przyznal, iz zawarl umowe kredytowa

z bankiem (...) S.A. na kwote okolo 80.000 zt naleznosSci gléwnej oraz ze wierzytelno$¢ wynikajgca z umowy
kredytowej zostala przelana na strone powodowa. W ocenie Sadu Okregowego powddztwo bylo uzasadnione w $wietle
przepiséw art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. prawo bankowe (tj. z 2012 r. poz. 1376 ze zm., dalej: prawo
bankowe) oraz art. 510 81 k.c., gdyz pozwany nie wykazal podnoszonych przez siebie twierdzen, jakoby splacit czeéc
zadluzenia z tytulu zawartej umowy kredytowej. Podniesiono jednocze$nie, ze zwrocenie sie do banku (...) S.A. o
przeslanie wyciagu zawierajgcego informacje

o wplatach dokonywanych przez pozwanego bylo niedopuszczalne wobec obowiazujacej tajemnicy bankowej (art. 105
ust. 1 pkt 2 lit. d prawa bankowego).

Wyrok powyzszy w czeéci uwzgledniajacej powodztwo i rozstrzygajacej o kosztach procesu zaskarzyt apelacja pozwany,
wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powodztwa
w caloSci, ewentualnie nieobciazanie pozwanego kosztami procesu.

Apelujacy zarzucil naruszenie: 1) art. 227 k.p.c. i art. 233 k.p.c. w zw. z art. 248 k.p.c. poprzez przekraczajace granice
swobodnej oceny dowod6éw dokonanie oceny materialu dowodowego, polegajace na oddaleniu wniosku dowodowego
o zobowigzanie banku (...) S.A. do przedstawienia dokumentéw dotyczacych obstugi kredytu pozwanego, co
uniemozliwilo ustalenie doktadnych kwot uiszczonych tytulem splaty kredytu i ustalenie wysokoSci faktycznego
zobowigzania; 2) art. 5 k.c. przez nieuwzglednienie znaczenia zasad wspoélzycia spolecznego, polegajace na tym, ze
Sad pierwszej instancji mocg zaskarzonego wyroku przesadzil o odpowiedzialno$ci pozwanego, zobowiazujac go do
zaplaty kwoty zadluzenia powiekszonej o odsetki, jak rowniez obcigzyl pozwanego kosztami procesu,

w sytuacji gdy nie zostaly dokladnie zbadane w postepowaniu dowodowym przestanki wypowiedzenia umowy kredytu
przez kredytodawce oraz sytuacja materialna i rodzinna pozwanego.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji strona pozwana przyznala okolicznoéé zawarcia umowy
kredytowej z Bankiem (...) S.A. oraz dokonania przelewu wierzytelnoéci wynikajacej z tej umowy na rzecz powodowej
spolki. Fakty te zatem uznaé nalezalo za przyznane w rozumieniu art. 229 k.p.c., albowiem przyznanie to

w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy i przy zarzutach podnoszonych przez pozwanego nie budzilo zadnych
watpliwosci. Skarzacy nie kwestionowat takze okoliczno$ci pobrania §rodkéw pienieznych od banku w wykonaniu
umowy kredytu. W tej sytuacji, to na pozwanym, zgodnie z art. 6 k.c. spoczywal ciezar wykazania, ze pienigdze
bankowi zwrocil, do czego byt zobowigzany art. 69 ust. 1 prawa bankowego. Obowigzkowi temu apelujacy nie sprostal.
Zauwazy¢ nalezy, iz strona powodowa w pozwie szczegdlowo wskazala, co sklada sie na dochodzong kwote. Pozwany
w toku procesu nie zakwestionowal Zadnego konkretnego skltadnika dlugu, podnoszac jedynie ogblnikowo, ze czesc
zadluzenia zostala uregulowana. OkolicznoSci tej jednak w zaden sposob nie wykazal. Nie przedstawil dowodéw
wplaty, wyciagéw z historii rachunku bankowego i.t.p. Nie podal rowniez, ktdre wplaty i w jakiej wysoko$ci nie



zostaly nieslusznie uwzglednione. Zauwazy¢ przy tym wypada, ze z treéci pozwu wynika, iz zadluzenie cze$ciowo bylo
splacane.

Za chybione uzna¢ nalezalo zarzuty obrazy prawa procesowego. Po pierwsze, oddalajgc wniosek dowodowy strony,
Sad nie mogl naruszy¢ art. 227 k.p.c., ktéry stanowi, co moze by¢ przedmiotem dowodu, a ewentualnie art. 217 §2 lub
§3 k.p.c. Po wtére, nie Sad nie moglt dopuécié sie naruszenia art. 233 §1 k.p.c. poprzez dowolna ocene dowodu, ktory
nie zostat przeprowadzony. Oddalenie wniosku o zazadanie z banku dokumentoéw dotyczacych obshlugi pozwanego,
pomijajac, Ze nie zostalo zakwestionowane w trybie art. 162 k.p.c., nie stanowito rowniez uchybienia art. 248 §1 k.p.c.
Przepis ten ma charakter ogblny i juz

w swojej treéci przewiduje wyjatek dotyczacy informacji niejawnych. Dane, o zazadanie ktorych wnosit pozwany, sa
objete niewatpliwie tajemnica bankowa w rozumieniu art. 104 ust. 1 prawa bankowego. W rozpoznawanej sprawie
nie zachodzila z kolei zadna

z wymienionych w art. 105 ust. 1 prawa bankowego podstaw udzielenia informacji objetej tajemnica bankowa. Nota
bene, nic nie stalo na przeszkodzie, aby o udzielenie takiej informacji wystapil sam pozwany.

Sad Okregowy swoim rozstrzygnieciem nie naruszyl takze przepisow prawa materialnego, w tym art. 5 k.c.
Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze pozwany nie podnosil w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji
zarzutéw skierowanych przeciwko zasadnos$ci wypowiedzenia umowy kredytowej. Niezaleznie od tego, skarzacy nie
zaoferowal na te okoliczno$¢ zadnego dowodu, takze przed Sadem odwolawczym. Co wiecej, zarzut naduzycia prawa
podmiotowego podniesiony w apelacji ma charakter jedynie ogélnikowy. Nie wskazano bowiem, jakie konkretnie
okolicznoSci po stronie pozwanego moglyby przemawiaé za uznaniem wypowiedzenia umowy kredytowej za wadliwe.
W konsekwencji zarzut powyzszy uznaé nalezalo za chybiony.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznoéci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, ktére po stronie powodowej ograniczyly sie do
wynagrodzenia radcy prawnego przyjeto art. 98 §1 k.p.c.

w zw. z art. 301 §1 k.p.c. oraz §6 pkt 6 w zw. z §12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. jedn. Dz. U. z 2013 r., poz.
490). Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zastosowania w rozpoznawanej sprawie art. 102 k.p.c. Sama trudna
sytuacja materialna przegrywajacej strony nie moze by¢ uznana za szczeg6lnie uzasadniony wypadek, pozwalajacy na
odstepstwo od ogoblnej zasady ponoszenia kosztow procesu. Apelujacy nie zaoferowal dowodow, ktore pozwolilyby na
przyjecie, ze niesplacenie przez niego zobowigzania kredytowego, ktérego efektem byto wypowiedzenie umowy

i skierowanie sprawy na droge postepowania sagdowego, byto nastepstwem okolicznoéci, ktorych przewidzie¢ nie mogt
czy za ktére nie ponosi odpowiedzialnosci.

O wynagrodzeniu ustanowionego dla powoda z urzedu pelnomocnika orzeczono na podst. §6 pkt 6 w zw. z §12 ust. 1
pkt 2 i §2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 490)
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