Sygn. akt I ACa 188/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 maja 2016 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Jerzy Bess (spr.)
SSA Barbara Baran
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. w K.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezydentowi Miasta K.

o ustalenie

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 26 maja 2015 r. sygn. akt I C 407/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwa- Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwwa kwote 2 700zl (dwa tysigee siedemset zlotych) tytulem kosztéow postepowania
apelacyjnego.

SSA Barbara Baran SSA Andrzej Struzik SSA Jerzy Bess

Sygn. akt I ACa 188/16

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krakowie zaskarzonym wyrokiem z dnia 26 maja 2015 roku, sygn. akt I C 407/15 oddalil powbdztwo
(...) Sp. z 0.0. w K. przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezydentowi Miasta K., w ktérym domagala sie ustalenia, ze
wypowiedzenie oplaty rocznej za uzytkowanie wieczyste nieruchomosci potozonej w K. przy ulicy (...), skladajacej
sie z dzialek ewidencyjnych nr (...) obreb (...), jednostka ewidencyjna P., objetej ksiega wieczysta nr (...) jest
nieuzasadnione. W uzasadnieniu powyzszego wyroku wskazano, ze wypowiedzenie dotychczasowej oplaty zostalo



doreczone powodowej spotce w dniu 20 sierpnia 2014 roku, natomiast odwolanie od powyzszego wypowiedzenia
zostalo wniesione do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w K. w dniu 24 wrze$nia 2014 roku. Przesylka
pocztowa zostala przy tym odebrana przez K. L. (1), ktory byl zatrudniony w powodowej spblce na stanowisku
kierownika dzialu czeéci i kasy w salonie dealerskim stanowiacym przedsiebiorstwo spdtki. W konsekwencji, Sad I
instancji przyjal, ze wniosek o ustalenie, ze aktualizacja oplaty roczne byla nieuzasadniona, ktéry zastepuje pozew w
niniejszej sprawie, zostal zlozony po uplywie 30-dniowego terminu na jego zlozenie, przewidzianego przez art. 78 ust.
2 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami. To za$ doprowadzito do oddalenie powddztwa strony powodowe;j.

Strona powodowa apelacja zaskarzyla niniejszy wyrok w caloSci, zarzucajac:

- naruszenie przepiséw postepowania majace istotny wplyw na tresé¢ rozstrzygniecia, a to art. 233 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 45 k.p.a. poprzez przyjecie, iz doreczenie wypowiedzenia dotychczasowej oplaty rocznej z tytutu uzytkowania
wieczystego do rak K. E. (1) bylo skuteczne i spowodowalo otwarcie sie terminu do zlozenia wniosku o stwierdzenie
bezzasadnosci aktualizacji oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego, gdy tymczasem byla to osoba calkowicie
nieuprawniona, ktéra samowolnie odebrala rzeczone pismo;

- naruszenie przepiséw postepowania majace istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a to art. 227 k.p.c. w zw. z art. 45
k.p.a. poprzez pominiecie dowodu z przestuchania powodki w osobie jej prezesa zarzadu - T. K.,

Wskazujac na powyzsze zarzuty strona powodowa wniosta o:
1. uchylenie zaskarzonego orzeczenia w caloSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji;

2. rozpoznanie przez Sad II Instancji, na zasadzie art. 380 k.p.c. postanowien Sadu I Instancji, ktére nie podlegaly
zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialy wplyw na wynika sprawy, a to szczeg6lnoSci za$ postanowien oddalajacych
wnioski dowodowe powoda,

3. zasadzenie od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kosztéw postepowania, a tym kosztow zastepstwa
procesowego, zarowno za I jak i I instancje.

Strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanej kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa adwokackiego, wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Sad Apelacyjny podziela
ustalenia Sadu I instancji i poczynione na ich podstawie rozwazania prawne, uznajac je za wlasne.

Odnoszac sie do zarzutdéw apelacji nalezy przypomnie¢, ze skarzacy zarzucil naruszenie przepiséw postepowania,
tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez naruszenie obowigzku wszechstronnego rozwazenia caloSci materialu dowodowego
i dokonanie ustalen faktycznych jedynie na podstawie dowodéw korzystnych dla strony pozwanej z pominieciem
korzystnych dla strony powodowe;j.

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego podnosi sie, iz ,dla skutecznoSci
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie mozna poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze dokonane ustalenia faktyczne sg
wadliwe, odnoszac sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoéci. Niezbedne
jest wskazanie przyczyn, ktore dyskwalifikujg postepowanie sadu w zakresie ustalen. Skarzgcy powinien zwlaszcza
wskazaé, jakie kryteria oceny zostaly naruszone przez sad przy analizie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im taka moc przyznajac" (zob. postanowienie SN z dnia 23 stycznia
2001 1., IV CKN 970/00, Lex nr 52753; wyrok SN z dnia 6 lipca 2005 r., III CK 3/05, Lex nr 180925). Ponadto Sad
Najwyzszy wielokrotnie w swoim orzecznictwie wskazywal, ze ,jezeli wnioski wyprowadzone przez sad orzekajacy
z zebranego materialu dowodowego sa logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, ocena tego sadu
nie narusza przepisu art. 233 § 1 k.p.c. i musi sie ostaé, choéby z materialu tego dawaly sie wysnu¢ réwniez wnioski



odmienne. Tylko wowczas, gdy brakuje logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sgdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych zwigzkoéw przyczynowo-skutkowych, przeprowadzona przez sad orzekajacy ocena dowodow moze byé
skutecznie podwazona "(Zob. m.in. wyrok SN z 7.10.2005 r., IV CK 122/05, LEX nr 187124).

Nalezy zatem stwierdzi¢, iz skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
nie polemiki, lecz wskazania, ze Sad ten uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, to
bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu Sagdu do dokonania swobodnej oceny dowodbéw. Nie jest
natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal Sad donioslosci (wadze) poszczegdlnych dowodow,
ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu pierwszej instancji.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty strony powodowej w tym kontekScie co do zasady nie maja zadnego
merytorycznego uzasadnienia, a jedynie charakter polemiki z ocena dokonana przez Sad I instancji.

Sad I instancji zasadnie wskazuje, ze stan faktyczny w niniejszej sprawie byt pomiedzy stronami w zasadzie
bezsporny. Spor dotyczyt jedynie ustalenia osoby, ktéra byla upowazniona do odbioru korespondencji i skutecznosci
doreczenia stronie powodowej korespondencji zawierajacej wypowiedzenie dotychczasowej stawki oplaty rocznej z
tytulu uzytkowania wieczystego nieruchomosci.

Trafnie tez Sad Okregowy podnosi, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem sadéw administracyjnych (istotnym ze
wzgledu na administracyjny tryb postepowania w sprawie aktualizacji oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego
nieruchomosci), jezeli osoba obecna w siedzibie osoby prawnej, poslugujaca sie jej pieczatka, nie o$wiadczyla
doreczajacemu, Ze przyjmowanie przesylek nie miesdci sie w zakresie jej obowigzkoéw, to nie mozna czynié zarzutu,
ze przesytke doreczono do rak osoby nieuprawnionej. Doreczajacy nie musi bowiem znaé zakresu obowigzkow
i uprawnien os6b zatrudnionych w firmie, do ktdrej przesylka jest adresowana, skoro zobowigzuja sie one do
jej odbioru, legitymujac sie przy tym pieczatka firmy (por. postanowienie NSA w Warszawie z dn. 11.02.2014
r., sygn. akt II OZ 127/14, LEX NR 1450943). Obowiazkiem jednostki organizacyjnej (osoby prawnej) jest takie
zorganizowanie odbioru pism, by odbioru dokonywata osoba upowazniona, nie jest przy tym istotne, czy pracownik ma
do tego pelnomocnictwo. To strona odpowiada za wine os6b, ktérymi sie postuguje. Nawet gdyby osoba odbierajgca
korespondencje dla adresata nie byla upowazniona do jej odbioru, to jezeli dysponuje pieczeciami jednostki i
potwierdza odbiér korespondencji, to mozna przyjaé domniemanie faktyczne, iz jest ona upowazniona do odbioru
pism (wyrok WSA w Szczecinie z dn. 08.01.2014 r., sygn. akt I SA/Sz 640/13,LEX nr 1417009).

W tym kontekScie nalezy tez zgodzié sie z Sagdem I instancji w Swietle powyzszego nie budzi watpliwoéci, ze w sytuacji
braku jakiegokolwiek zastrzezenia ze strony K. L. (1) nie sposoéb uznac, izby sporna korespondencja miala zostac
doreczona w nieprawidlowy sposob. K. L. (1) w powodowej Spdlce zar6wno obecnie, jak i w sierpniu 2014 r. byt osoba
czynna, pehil funkcje kierownicza. Tym samym powinien by¢ §wiadomy swoich praw i obowigzkéw. Skoro nie zglosil
zadnego zastrzezenia, nie poinformowal listonosza, ze nie ma uprawnien do odbioru korespondencji, to w wypadku
takiego doreczenia (tj. w godzinach pracy biura, osobie posiadajacej pieczatke, a tym bardziej osobie petnigcej funkcje
kierownicze) nalezy je uznac za skuteczne. To za$ implikuje wniosek, ze okre§lony w art. 78 ust. 2 ustawy z dnia
21.08.1997 r. o0 gospodarce nieruchomo$ciami (t. jednol. Dz. U. z 2014 r., poz. 518 z pdzn. zm.) termin do zlozenia
wniosku o ustalenie, ze dokonane wypowiedzenie oplaty rocznej jest nieuzasadnione zostal przekroczony.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 227 k.p.c., wbrew stanowisku apelujacego, nalezy zgodzi¢ sie motywami
pominiecia dowodéw wskazanymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

W tym kontekécie zasadnie tez strona pozwana podnosi w odpowiedzi na apelacje, ze nietrafny jest rowniez zarzut
naruszenia art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o dopuszczeniu i przeprowadzenie dowodu z przestuchania
strony powodowej. Przede wszystkim, w apelacji nie wskazano na jakie okoliczno$ci dowod ten mialby zostaé
przeprowadzony i jaki mialby by¢ wplyw tychze okoliczno$ci na tresé ustalen faktycznych oraz rozstrzygniecia Sadu



I instancji. Ponadto, zarzut ten jest nieuzasadniony poniewaz na podstawie zeznan §wiadkow K. L. (2), A. P. oraz J.
S., Sad I instancji

Dlatego tez Sad Apelacyjny orzekt jak sentencji na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego pomiedzy stronami orzeczono jak w pkt 2 sentencji co do zasady na mocy
art. 98 § 1 k.p.c. i art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 08.07.2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (t. jednol. Dz.
U. z 2013 1., poz. 1150 z pdzn. zm.) natomiast co do wysokoéci zgodnie z § 2 ust. 11 2, § 6 pkt 6 i § 13 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

SSA Barbara Baran SSA Andrzej Struzik SSA Jerzy Bess



