Sygn. akt I ACa 206/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 maja 2016 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wojciech Kos$ciolek (spr.)
Sedziowie: SSA Pawel Rygiel
SSA Marek Boniecki
Protokolant: sekr.sagdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2016 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powbdztwa Z. S. (1)

przeciwko D. S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 7 grudnia 2015 r. sygn. akt I C 1605/15

1. zmienia punkty I i II zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze:
sla. Zasqdza od pozwanej D. S. na rzecz powoda Z. S. (1) kwoty:

- 11.625 zl (Jedenascie tysiecy szescéset dwadziescia pieé¢ zlotych) z ustawowymi odsetkami od 20
listopada 2013 r. do 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie za okres od 1
stycznia 2016 r.,

- 7.700 zl (siedem tysiecy siedemset zlotych) z ustawowymi odsetkami od 20 lutego 2015 r. do 31
grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie za okres od 1 stycznia 2016 r.,

Ib. Oddala powédztwo w pozostalym zakresie,

II. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz radcy prawnego E.
S. kwote 4.428 zl (cztery tysiqce czterysta dwadziescia osiem zlotych), w tym 828 zl podatku od
towarow i ustug, tytulem kosztow pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu”;



2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Krakowie na rzecz radcy prawnego E. S.
i adwokat E. K. kwoty po 3.321 zl (trzy tysiqce trzysta dwadziescia jeden zlotych), w tym 621 zl
podatku od towaréow i ustug, tytulem kosztéow pomocy prawnej udzielonej kazdej ze stron z urzedu
w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Marek Boniecki SSA Wojciech Ko$ciolek SSA Pawel Rygiel

Sygn.. akt I A Ca 206/16

UZASADNIENIE

Pismem z 21 stycznia 2010r. powddka S. S. domagala sie od pozwanej D. S. zaplaty odszkodowania za korzystanie w
okresie od marca 2008r. do stycznia 2010r. przez pozwana z mieszkania wlasnosci powodki w lacznej wysokoéci 41
400 zl, liczac po 1 800 zt za okres kazdego miesigca.

Pismem z dnia 15 lutego 2010 r. powodka rozszerzyta zadanie odszkodowania za bezumowne korzystanie o kolejny
miesigc pobytu pozwanej w mieszkaniu powodki tj. do kwoty 43 200 zI domagajac sie jednoczes$nie zaplaty odsetek
od marca 2008r.

W dniu 27 lipca 2010 r. zmarta powodka

Postanowieniem z dnia 18 marca 2013r. postepowanie w sprawie zostalo podjete z udzialem nastepcy prawnego
powddki w osobie Z. S. (1).

W dniu 25 wrze$nia 2013r. ustanowiono dla powoda pelnomocnika z urzedu.

W dniu 19 czerwca 2013r. pozwana zlozyla pierwsze pismo procesowe w sprawie, wskazujace sytuacje majatkowa
powoda (k.95akt).

Pismem z dnia 20 listopada 2013r. powdd domagat sie od pozwanej
tytulem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z lokalu polozonego w K. na os. (...) zaplaty :

« kwoty 41 400 zl za okres od marca 2008 r. do stycznia 2010 r. wraz z odsetkami od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty,

+ kwoty 82 800 zl za okres od lutego 2010 r. do listopada 2013 r. wraz z odsetkami od dnia rozszerzenia zadania
pozwu w tym przedmiocie do dnia zaplaty.

W dniu 20 grudnia 2013r. pozwana zlozyta wniosek o doreczenie jej odpisu pozwu wraz z wnioskiem ustanowienia
dla niej pelnomocnika z urzedu.

W dniu 10 lutego 2015r. (k.293) pozwana zajela stanowisko procesowe z zagdaniem oddalenia powo6dztwa i zasadzenia
na jej rzecz kosztow procesu.

W uzasadnieniu wskazal, ze jest uprawniona do korzystania z mieszkania, ktore do 23 grudnia 2011r,. zajmowala
jako zona powoda, za$ po tej dacie wobec prawomocnego rozwigzania malzenstwa przez rozwod, lokal 6w zajmuje
w oparciu o tytul prawny wynikajacy z okreslonego wyrokiem rozwodowym sposobu korzystania z mieszkania.
Wyjasnila, ze w trzypokojowym mieszkaniu pozwana jest uprawniona do korzystania z najwiekszego pokoju, za$
powdd i corka stron z dwoch mniejszych pokoi. Wyjasnila, ze po orzeczeniu rozwodu powod nie zadal od pozwane;j
opuszczenia mieszkania badz zaplaty za korzystanie z mieszkania i to mimo prowadzonej przed Sagdem Rejonowym
(...)K. postepowaniem z inicjatywy powodki o zaptate alimentéw (sygn. akt III RC 5/13/N). Przyznala przy tym, ze w



grudniu 2013r. otrzymala pismo powoda zawierajgce sprecyzowanie zadania pozwu. W swoim stanowisku wyjasnita,
ze postawa powoda niealimentujacego zony i dzieci doprowadzila pozwana do stanu ubostwa, a nadto zarzucila, ze
zadanie od niej zaptaty kwoty wynagrodzenia nie moze przekraczaé wysokosci 1/3 naleznego wynagrodzenia.

Pismem z dnia 20 lutego 2015r. powdd rozszerzyt zadanie o kwote 27 000 zl obejmujgc nim okres od 1 grudnia 2013r.
do 28 lutego 2015r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia rozszerzenia zadania.

Na rozprawie sgdowej z dnia 23 lutego 2015r. strony zawarly ugode na podstawie ktorej;

w pkt. 1 ugody strony o$wiadczyly, ze umarzaja wzajemnie roszczenia, a to powoda z tytulu wynagrodzenia za
korzystanie przez pozwang z mieszkania na Os. (...) w K. za okres od 24 grudnia 2011 r. do kofica grudnia 2014 r. i
pozwanej z tytulu zasadzonych na jej rzecz od powoda alimentéw i innych zobowigzan z tytulu utrzymania rodziny (k.
206) za$ w punkcie 2 pozwana zobowiazala sie placi¢ powodowi po 600 zl miesiecznie wynagrodzenia za korzystanie
z mieszkania za okres od 1 stycznia 2015r. (uwaga w stosunku do podstawy roszczenia §wiadczenie obejmuje dwa
miesigce a to styczen i luty 2015r.), za§ w punkcie 3 zobowigzala sie powodka do opuszczenia mieszkania powoda w
terminie 14 dni od podpisania ugody.

Nadto pelnomocnik powoda oswiadczyl, ze precyzuje zadanie pozwu w ten sposéb, ze domaga sie zaplaty za
korzystanie z lokalu za okres od prawomocno$ci wyroku rozwodowego do dnia dzisiejszego, a cofa pozew co do zadania
za okres wczesniejszy.

Na cofniecie pozwu zgode wyrazila powbdka.

W dniu 23 lutego 2015r. Sad Okregowy w Krakowie wydal dwa postanowienia. Pierwsze o umorzeniu postepowania
w zakresie postepowania dotyczacego zaplaty wynagrodzenia za okres do 23 grudnia 2011r. i drugie o umorzeniu
postepowania w sprawie wobec zawarcia ugody.

W wyniku zazalenia pozwanej na postanowienie o umorzeniu postepowania w zakresie objetym ugoda Sad Apelacyjny
uchylit orzeczenie Sadu I instancji, stwierdzajac w motywach swojego orzeczenia, ze ugoda w punkcie 1 jest sprzeczna
z prawem, gdyz wierzytelnoéci o dostarczanie kosztow utrzymania nie moga by¢ umarzane przez potracenie (art.505
pkt. 2 k.p.c.).

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Krakowie oddalil powo6dztwo obciazajac powoda kosztami procesu.
W motywach orzeczenia wskazal Sad Okregowy na nastepujace fakty;

Z.S. (1) i D. S. pobrali sie w 1985 r. Ze zwiazku malzenskiego posiadaja dwoje dzieci: K. S. urodzong w (...) r. i M.
S. urodzonego w (...) r.

Rodzice Z. S. (1) zgodzili sie, aby strony po $lubie zamieszkaly wraz z nimi w wynajmowanym od Gminy M. K. lokalu

mieszkalnym na os. (...) w K.. Lokal ma powierzchnie 62,8 m” i sklada sie z trzech pokoi, kuchni, lazienki oraz
przedpokoju. W 1999 r. rodzice Z. S. (1) nabyli przedmiotowy lokal na zasadzie wspo6lno$ci malzenskiej majatkowej od
Gminy M. K.. W dniu 13 sierpnia 2002 r. zmar} ojciec Z. S. (1), w konsekwencji czego Z. S. (1) stal sie wraz z matka S. S.
wspotwlaseicielem lokalu na os. (...) w K. w czeSciach rownych. Umowa darowizny z dnia 14 stycznia 2010 ., Z. S. (1)
podarowal swdj udzial we wspotwlasnosci przedmiotowego lokalu matce, w rezultacie czego S. S. stala sie wylaczna
wlascicielka mieszkania na os. (...) w K.. S. S. zmarla w dniu 27 lipca 2010 r. i spadek po niej, w tym m.in. wlasnosé
przedmiotowego lokalu, w calo$ci nabyl Z. S. (2). Okolo roku 1990 rodzice Z. S. (1) wyprowadzili sie z lokalu na os.
(...) w K. do stanowigcego wlasno$c Z. S. (1) domu w W. W przedmiotowym mieszkaniu pozostali D. i Z. S. (1) i ich
dzieci. Okolo 2002 roku z lokalu tego wyprowadzit sie réwniez Z. S. (1).

Wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie, Wydzial XI Cywilny — Rodzinny, z dnia 29 lipca 2011 r., sygn. akt XI
C 4014/08, prawomocnym z dniem 23 grudnia 2011 r., malzenstwo Z. S. (1) i D. S. zostalo rozwigzane przez
rozwod z winy obu stron. W wyroku tym Sad orzekl o sposobie korzystania z mieszkania polozonego w K. na



os. (...) przez czas wspdélnego w nim zamieszkiwania stron w ten sposéb, ze przyznal do wylacznego korzystania
D. S. pokéj najwiekszy, polozony na wprost od wejscia, a pozostale dwa pokoje do uzytkowania Z. S. (1) oraz
dzieciom stron, pozostawiajac do wspotuzytkowania kuchnie, lazienke i przynaleznosci. Obecnie lokal na os. (...) w
K. zamieszkujg D. S. i cérka stron K. S.. Syn stron - M. S. - opuécil przedmiotowy lokal w czerwcu 2010 r. D. S.
zajmuje najwiekszy pokoj, K. S. mniejszy pokoj, za§ najmniejszy nie jest zamieszkaly, a jedynie K. S. przechowuje
tam cze$¢ swoich rzeczy. Z. S. (1) caly czas posiada klucze do przedmiotowego mieszkania. Regularnie je odwiedza,
zeby odebrac kierowana do niego korespondencje. W poczatkowym okresie zamieszkiwania stron w lokalu na os. (...)
w K. oplaty eksploatacyjne zwigzane z lokalem uiszczali rodzice Z. S. (1). W tym okresie wystapily pewne zalegloSci
platnicze, ktorych konsekwencja bylo wszezecie egzekucji komorniczej. Na mocy ugody zawartej 27 listopada 1997
r. przed Sadem Rejonowym (...)w K., Wydzial III Rodzinny i Nieletnich, sygn. akt IIT RC 1267/97/N, Z. S. (1) zostal
zobowiazany do placenia na rzecz swoich dzieci po sto zlotych miesiecznie tytulem alimentow, z jednoczesnym
zobowigzaniem go do pokrywania calosci kosztéw utrzymania zajmowanego mieszkania na os. (...) w K.. Poniewaz
Z. S. (1) nie wywiazywal sie z nalozonego na niego obowiazku ponoszenia kosztow utrzymania mieszkania, od
1997 roku ponosili je w czeSci jego rodzice i D. S.. Poczawszy od 2007 roku do dnia dzisiejszego calo$¢ oplat
eksploatacyjnych zwigzanych z przedmiotowym lokalem ponosi D. S.. Wszystkie naleznoéci uiszczane sg terminowo.
Pismem datowanym na dzien 13 marca 2008 r. matka powoda — S. S. — wezwala D. S. do uiszczania odszkodowania
za bezumowne zajmowanie lokalu na os. (...) w kwocie 1 800 zl miesiecznie. Ugoda z 1997 r. w przedmiocie obowigzku
alimentacyjnego Z. S. (1) wobec jego dzieci zostala zmieniona ugoda zawartg przed tym samym Sadem w dniu 25
maja 2004 r., sygn. akt IIT RC 238/04/N, w ten sposob, iz Z. S. (1) zostal zobowigzany do alimentowania K. i M. S.
kwotami po 250 zl miesiecznie. Ponadto wyrokiem zaocznym z dnia 27 sierpnia 2008 r., sygn. akt III RC 447/08/N,
Sad Rejonowy (...)w K., Wydzial III Rodzinny i Nieletnich, zobowigzal Z. S. (1) do uiszczania na rzecz D. S. tytulem
alimentoéw kwoty po 600 zl miesiecznie, poczynajac od 8 lipca 2008 r. Z. S. (1) nie wywigzywat sie z powyzszych
obowiazkow, dlatego wyrokiem z dnia 6 grudnia 2012, Sad Rejonowy (...)w K., Wydziat IT Karny, sygn. akt II K290/10/
N, uznal Z. S. (1) za winnego tego, ze w okresie od kwietnia 2008 roku do lutego 2010 roku w K. uporczywie uchylal
sie od ciazacego na nim obowiazku opieki poprzez nielozenie na utrzymanie swojej corki K. S., a w okresie od kwietnia
2008 roku do czerwea 2009 roku w K. uporczywie uchylat sie od ciazacego na nim obowiazku opieki poprzez nielozenie
na utrzymanie swojego syna M. S., przez co narazil te osoby na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, tj. czynu zabronionego z art. 209 § 1 k.k. oraz tego, ze w okresie od 8 lipca 2008 roku do listopada 2009
roku w K. uporczywie uchylat sie od ciazacego na nim obowiazku opieki poprzez nielozenie na utrzymanie swojej zony
D. S., przez co narazil j3 na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. czynu zabronionego z art.
209 § 1 k.k. Za przestepstwo niealimentacji Z. S. (1) byl rowniez karany wyrokiem Sadu Rejonowego (...)w K.z dnia
6 lutego 2009 r., sygn. akt II K 500/08/N. D. S. posiada orzeczenie o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci
od kwietnia 2006 r. na czas nieoznaczony. Z uwagi na przebyta chorobe nowotworowa pozostaje w stalym leczeniu
specjalistycznym. Wskazana jest dla niej praca w warunkach pracy chronione;j. Posiada stale zatrudnienie, z ktérego
uzyskuje dochod 2800 zlotych netto miesiecznie. K. S. zarabia okolo 2900 zlotych netto.

Z. S. (1) jest z zawodu grafikiem komputerowym. Jest zatrudniony na czas okre$lony i z tego tytutu osiagga dochod
2000 z} brutto. Ponadto podejmuje sie prac dorywczych.

Lokal mieszkalny na os. (...) jest bardzo zaniedbany. Od 1985 r. nie byt on remontowany. W zakresie koniecznym
drobnych napraw dokonywala D. S., natomiast Z. S. (1) nie przejawial zainteresowania stanem lokalu, w szczegolno$ci
w zaden sposdb w niego nie inwestowal.

Na tych podstawach uznal Sad Okregowy, ze powbddztwo o zaplate odszkodowania za bezumowne korzystanie przez
pozwanag D. S. z lokalu mieszkalnego na os. (...) w K. w okresie od dnia 24 grudnia 2011 r. do dnia 7 grudnia 2015 .
nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy zauwazyl, ze przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie nie bylo zadanie powoda obejmujace okres
od marca 2008 r. do 23 grudnia 2011 r., a to z uwagi na prawomocne umorzenie postepowania w tym zakresie.
Cofniecie pozwu, co do wyzej wymienionego okresu przez powoda nastapilo wprawdzie bez zrzeczenia roszczenia,
gdyz za zgoda pozwanej, jednakze ponowne procedowanie przez Sad co do tego przedzialu czasowego, po uchyleniu



postanowienia dotyczacego dalszych okreséw i przekazaniu w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania,
wymagato dokonania przez powoda stosownego rozszerzenia pozwu w sposéb stanowczy i z dochowaniem wszystkich
rygoréw prawem przewidzianym. Za takowe nie moze by¢ w szczegolnoSci uznane pismo pelnomocnika powoda z
dnia 7 grudnia 2015 1. /t. IT k. 377/, w ktérym pelnomocnik jedynie porzadkujaco informuje, iz uprzednie rozszerzenie
zadania pozwu obejmowalo okres od lutego 2010 r. do listopada 2013 r., nie za§ w sposéb zdecydowany domaga sie
objecia rowniez tego okresu rozstrzygnieciem Sadu.

W ocenie Sadu Okregowego - kluczowym dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy jest natomiast dokonanie wyja$nienie,
czy w okresie od 24 grudnia 2011 r. do 7 grudnia 2015 ., D. S. posiadala tytul prawny do zajmowania przedmiotowego
lokalu. Pozwana bowiem wywodzi takowy z rozstrzygniecia zawartego w wyroku rozwodowym, ktéry uprawomocnit
sie w dniu 24 grudnia 2011 r., zgodnie z ktorym do jej wylacznego korzystania przyznany zostal najwiekszy pokdj w
spornym lokalu oraz do wspoétuzytkowania pomieszczenia wspoélne. Zgodnie z art. 58 § 2 k.r.o. jezeli malzonkowie
zajmuja wspodlne mieszkanie, sad w wyroku rozwodowym orzeka takze o sposobie korzystania z tego mieszkania
przez czas wspolnego w nim zamieszkiwania rozwiedzionych malzonkéw. Jak wskazuje sie w doktrynie ,,orzeczenie
w tym przedmiocie jest o tyle prowizoryczne, ze reguluje wzajemne stosunki rozwiedzionych malzonkoéw zwiazane ze
wspoOlnie zajmowanym mieszkaniem do chwili, gdy przynajmniej jeden z nich nie opusci tego mieszkania dobrowolnie
albo przymusowo w nastepstwie wydanego p6zniej orzeczenia sgdowego albo decyzji administracyjnej” (komentarz do
art. 52 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego pod red. J. Pietrzykowskiego, wersja elektroniczna Legalis). Z powyzszego
nalezy zatem wywie$¢, iz przez czas wspoOlnego zamieszkiwania przez malzonkéw w lokalu, choc¢by stanowil on
wylgczng wlasnoéc jednego z nich, nie mozna twierdzié, iz drugi z matzonkow zajmuje go bez podstawy prawnej. Takie
stanowisko zajmowane bylo juz uprzednio w judykaturze, m.in. w sprawach o zaplate za bezumowne korzystanie z
lokalu mieszkalnego, i Sad orzekajacy w niniejszej sprawie w calej rozciagloSci popiera przedstawiona w powolanych
nizej judykatach argumentacje prawng (zob. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego z dnia 14 maja 2014 r.,
sygn. akt IV SA/Po 1159/13, w ktérym wskazano, iz pojecie "tytulu prawnego do lokalu" nie zostato zdefiniowane w
ustawie o ochronie praw lokatoréw i jest to pojecie bardzo szerokie, gdyz prawo takie moze wywodzi¢ sie zar6wno
z prawa rzeczowego, jak rowniez mie¢ charakter obligacyjny wynikajgcy z umowy, w szczego6lnoéci za takowe nalezy
uzna¢ prawo wywodzone z rozstrzygniecia zawartego w wyroku rozwodowym, a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lublinie, Wydzial I Cywilny, z dnia 22 stycznia 2014 r., sygn. akt I ACa 624/13, zgodnie z ktérym w sytuacji, gdy po
uprawomocnieniu sie wyroku rozwodowego okre$lajacego sposéb korzystania z domu przez strony prawo drugiego
malzonka do zamieszkiwania w domu stanowiacym wlasnoé¢ bylego malzonka znajduje oparcie w tym wyroku, nie
mozna uznaé tego malzonka za posiadacza w zlej wierze. Dopiero po dacie uprawomocnienia sie postanowienia sagdu
o podziale majatku byly maltzonek bedacy wiladcicielem nieruchomos$ci moze zadaé od drugiego malzonka zaplaty
za bezumowne korzystanie z domu (art. 225 KC) oraz wyrok Sadu Okregowego w Gliwicach, III Wydzial Cywilny
Odwolawczy, z dnia 29 stycznia 2014 r., sygn. akt III Ca 739/12, w ktorym Sad stwierdzil, iz wskutek orzeczenia o
sposobie korzystania z mieszkania przez czas wspolnego w nim zamieszkiwania rozwiedzionych malzonkow zawartego
w wyroku rozwodowym, strona pozwana o zaplate za bezumowne korzystanie uzyskala status lokatora w rozumieniu
art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw, a zatem osoby, ktorej przystuguje tytul prawny do lokalu inny
niz wlasnos¢).

W Swietle powyzszych uwag uznat Sad Okregowy, iz prawo pozwanej D. S. do zamieszkiwania w lokalu na os. (...) w K.
w okresie od dnia 24 listopada 2011 r. wywodzi sie z zawartego w prawomocnym wyroku rozwodowym rozstrzygniecia
o sposobie korzystania ze wspdlnego mieszkania. W konsekwencji nie moze by¢ mowy o bezumownym korzystaniu z
przedmiotowej nieruchomosci przez powodke, a zatem roszczenie powoda winno ulec oddaleniu, o czym Sad orzekl
w pkt I sentencji wyroku. Zdaniem Sadu Okregowego — istotna dla oceny sprawy jest i ta okoliczno$é, ze pomimo,
iz pozwanej zostalo przyznane w wyroku rozwodowym prawo do korzystania z jednego pokoju , a z pozostalych
pomieszczen wespol z innymi to placi ona od 2007r wszelkie naleznoSci za caly lokal.

Dodatkowo wskazat Sad Okregowy, iz nawet w razie przyjecia, iz pozwana zajmowala przedmiotowy lokal bez tytulu
prawnego, powodztwo i tak nie zastugiwaloby na uwzglednienie, a to wobec zasadno$ci zarzutu pozwanej, iz stanowi
ono naduzycie prawa w rozumieniu art. 5 k.c. W ocenie Sadu Okregowego — fakt, iz powod przez wiele lat razaco



zaniedbywal swoje obowiazki rodzinne wzgledem pozwanej, a takze ich wspolnych dzieci nie pozostaje bez wplywu
na skuteczno$¢ jego roszczenia.

O kosztach procesu orzekl Sad Okregowy na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

Apelacje od wyroku zlozyl powdd, zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajac wyrokowi naruszenie przepisOw prawa
materialnego a to art. 2 ust.1 pkt. 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw i art. 224 k.c. przez uznanie, ze pozwana wobec
przyznania jej w wyroku rozwodowym prawa korzystania z mieszkania uzyskala status lokatora a zatem posiada tytul
prawny do zajmowanego lokalu i jest zarazem posiadaczem lokalu w dobrej wierze.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania.
Rozpoznajac apelacje zwazyl Sad Apelacyjny co nastepuje;

Apelacja zastluguje na cze$ciowe uwzglednienie, jakkolwiek wysoko$é Swiadczenia z racji skutecznego o$wiadczenia
woli powoda zlozonego w opisanej ugodzie stron, a takze z racji ujawnionych na rozprawie apelacyjnej
okolicznosci faktycznych zwigzanych z wysoko$cig czynszu najmu, ktérego przedmiotem jest jeden pokdj z prawem
wspolkorzystania z przynaleznych do pokoju innych pomieszczen nie przekracza 600 zl miesiecznie za okres stycznia
ilutego 2015r. oraz po 500 zl miesiecznie za okres wcze$niejszy.

W pierwszej kolejno$ci wyja$nienia wymaga jednak kwestia przedmiotu postepowania. W szczegolno$ci prawomocne
postanowienie Sadu I instancji o umorzeniu postepowania ( k. akt) wywolalo ten skutek procesowy, ze kwestia
zaplaty wynagrodzenia za okres do 23grudnia 2011r. pozostala bez rozpoznania (art. 355 § k.p.c.). Skutkiem tego
poza przedmiotem rozstrzygniecia Sadu I instancji wynikajgcego z zaskarzonego wyroku pozostaty naleznoSci objete
modyfikowanym w toku sprawy pozwem w lacznej wysokosci 82 368 zl (45 miesiecy x 1.800 + 1368 za miesiac
grudzien 2011r.).

Uwzgledniajac w tym kontekscie stanowisko procesowe powoda z dnia 20 listopada 2013r. przedmiotem roszczenia
procesowego na te date bylo zadanie zaplaty: 31. 832 7z} (23 miesiace x 1.800 + 432 zl za miesigc grudzien 2011r.) z
ustawowymi odsetkami od dnia 20 listopada 2013r.

Ktore to zadanie zostalo skutecznie rozszerzone w dniu 20 lutego 2015r. (doreczone pozwanej na rozprawie z dnia 23
lutego 2015r1.) 0 zadanie zaplaty kwoty 27 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 20 lutego 2015r.

W konsekwencji przedmiotem rozpoznania jest zadanie zaplaty przez pozwang na rzecz powoda kwoty 58 832 zl z
ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 31 832 zl za okres od dnia 20 listopada 2013r. i od kwoty 27 0oo0 zt od
dnia 20 lutego 2015r.

Nie jest przy tym kwestyjne, ze mimo wymiennoSci poje¢ uzywanych przez powoda (wynagrodzenie i odszkodowanie)
jego roszczenie — co podkresla takze apelacja - stanowi roszczenie uzupelniajace wynikajace z art. 224 k.c.

Konstrukcja apelacji nie lgczy sie z zarzutami procesowymi, co ogranicza zakres kontroli i oceny sprawy przez
pryzmat faktéw wynikajacych z zebranego w sprawie materialu dowodowego na podstawie obowigzujacego prawa.
Jedyna okoliczno$cig faktyczng, ktéra wymagala ustalenia, to wysoko$¢ naleznego jako odpowiednie wynagrodzenia
powodowi -wlaScicielowi wyodrebnionego lokalu (opisanego w sprawie) za korzystanie z cze$ci lokalu przez pozwana.
W tym zakresie nalezy zauwazy¢, ze postepowanie w sprawie trwa juz bez mala sze$¢ lat, okoliczno$ci faktyczne
stanowigce podstawe roszczenia uzupeliajacego nie sg zasadniczo sporne, a dodatkowo nie budzi watpliwosci fakt,
ze powod w zawartej przed sadem I instancji ugodzie upatrywat jako zasadnego Swiadczenia w wysokosci 600 zl
miesiecznie za okres 2015r. W warunkach, w ktérych ujawnione na rozprawie apelacyjnej przez Sad Apelacyjny stawki
czynszu najmu pokoju w mieszkaniu polozonym na terenie (...)w K. wahaja sie w granicach od 350 zl do 700 z}
miesiecznie, a ktora to wysoko$¢ nie spotkala sie z zadnym o$wiadczeniem procesowym stron — uznat Sad Apelacyjny,
ze wysoko$¢ naleznego wynagrodzenia za korzystanie z pokoju w opisanym w sprawie mieszkaniu wraz z jego
naturalnymi przynalezno$ciami odpowiada kwotom po 500 z}l miesiecznie za okres do konca 2014r. (uwzgledniajac



przy tym stawke przyjeta za rok 2015 w wysokoS$ci 600 z}). Taka tez wysoko$¢ stawki wynagrodzenia zostala przyjeta
u podstaw rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego.

Whbrew ocenie Sadu I instancji okre$lenie w wyroku rozwodowym na podstawie art. 58 § 2 k.r.o. sposobu korzystania
z mieszkania po orzeczeniu rozwodu nie tworzy po stronie bylego malzonka samodzielnego tytulu prawnego,
wylaczajacego prawo wlasciciela do dochodzenia wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z lokalu mieszkalnego.

Wskaza¢ nalezy, ze podzial mieszkania do korzystania posiada charakter czysto faktyczny, uzytkowy, a z zalozenia
roéwniez tymczasowy. Podzial ten powoduje zatem jedynie to, iz malzonek nie dysponujacy prawem do lokalu
mieszkalnego, a zamieszkujacy do chwili rozwodu wraz z drugim malzonkiem — dysponentem prawa do lokalu, w
ktorym oboje jak dotad zamieszkiwali, uzyskuje tytul do korzystania z fizycznie wydzielonej czeéci tego lokalu dotad,
dopdki sam nie podejmie on decyzji o opuszczeniu lokalu lub tez nie zostanie z niego usuniety na skutek wydania
wzgledem jego osoby prawomocnego orzeczenia o eksmisji, w zwiazku z zaistnieniem ustawowych przeslanek jej
orzeczenia. Wskazywana w motywach orzeczenia regulacja prawna dotyczaca ochrony domownika na podstawie
art. 2 ust.1 pkt. 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw dotyczy wylacznie kwestii zwigzanych z ochrong eksmisyjng
i mozliwo$cia czerpania swoistej korzys$ci w postaci przebywania w okreslonej czeSci mieszkania (do czasu wyroku
rozwodowego wykorzystywanego w niepodzielny sposéb) w ustalony tym wyrokiem sposoéb, tak aby korzystanie to
nie zakl6calo wla$ciwych i oczekiwanych relacji miedzy byly malzonkami .

A zatem, w sytuacji, w ktérej bylemu matzonkowi nie stuzy tytul prawny (rzeczowy czy obligacyjny) do lokalu, to jest
on posiadaczem tego przedmiotu praw w zlej wierze, gdyz wie o tym ( albo co najmniej winien wiedzie¢), ze tytul
prawny dla niego do lokalu nie istnieje.

Wykladnia ta znajduje swoje oparcie w art. 140 k.c., z ktérego wynika swoista triada uprawnien wlasciciela rzeczy
zwigzanych z :

a/ posiadaniem rzeczy;
b/ korzystaniem z rzeczy,
¢/ rozporzadzaniem rzecza.

Ograniczenie bowiem wlascicielowi prawa korzystania z wyodrebnionego lokalu, z mocy orzeczenia rozwodowego, nie
dotyczy posiadania, za§ wykonywane wladztwo przez osobe, ktéra nie ma tytulu prawnego do rzeczy, ze swej istoty
jest zwigzane ze zlg wiara osoby , ktdra korzysta z przedmiotu cudzej wlasnoéci ograniczajac posiadanie wlasciciela.

Na marginesie nalezy zauwazy¢ nieadekwatno$§¢ niektéorych pogladéw prawnych cytowanych w motywach
zaskarzonego orzeczenia, jako zwigzanych ze stanami wspdlno$ci malzenskiej.

Powyzsza ocena otwiera droge dla rozwazan dotyczacych zasadnoS$ci roszczenia powoda o zaplate wynagrodzenia .

Whbrew stanowisku Sadu I instancji - nie mozna zarzuci¢ powodowi, iz domagajac sie wynagrodzenia za korzystanie ze
stanowiacej jego wlasnosé czesci nieruchomosci przez pozwana narusza on zasady wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c.).

W czasie, gdy pozwana mieszkala w cze$ci wyodrebnionego lokalu powoda mial on ograniczong mozliwo$¢ korzystania
zgodnie z art. 140 k.c. ze swojego prawa wlasnoéci. Nie mial mozliwoéci czerpania ze swojej nieruchomosci pozytkow.
Nie sposdb znalez¢ tez argumentow, ktoére przemawialby za tym, iz powod winien udostepniaé nieodplatnie swoja
nieruchomo$é na rzecz osoby, z ktéra nic go nie wigze od czasu rozwodu.

Dla ustalenia wysoko$ci naleznego wlascicielowi wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z cze$ci wyodrebnionego
lokalu nie ma znaczenia sytuacja majatkowa korzystajacego, jak rowniez zaniechanie powoda w zakresie jego
powinnoéci alimentacyjnych obejmujacych wczes$niejszy okres (do daty orzeczenia rozwodu — poréwnaj w tym
zakresie takze motywy postanowienia w sprawie zazalenia pozwanej na postanowienie o0 umorzeniu postepowania)



na rzecz pozwanej. Powdd moze bowiem zada¢ od pozwanej rekompensaty za posiadanie w zlej wierze stanowiacej
jego wlasnoé¢ nieruchomogci, niezaleznie od stanu finansowego bylej Zony, a takze niezaleznie od swojej postawy
prezentowanej w okresie gdy strony pozostawaly w zwiazku malzenskim. Dodatkowo i niezaleznie od powyzszego
wskazac nalezy, ze pozwana nie wykazala w sprawie (art. 6 k.c.), by w okresie po rozwigzaniu malzenstwa stron w
wyniku rozwodu na powodzie spoczywal obowiazek alimentacyjny (art.60 k.r.o.).

W tym aspekcie, a takze z uwagi na tre$¢ art. 224 § 2 k.c. w zw. z art. 140 k.c. nie sg prawnie doniosle okolicznosci
dotyczace pokrywania kosztéw utrzymania calego mieszkania przez pozwang. Spelnianie przez pozwana $wiadczen
zwigzanych z kosztami utrzymania calego mieszkania (koszty na rzecz wspoélnoty i na rzecz dostawcow medioéw czy
innych $wiadczen wilasciwych dla tego rodzaju prawa powoda) stanowilo wykonanie przez pozwana obowigzkow
obcigzajacych powoda, jako wlasciciela nieruchomosci i jako $wiadczenie, ktoére doprowadzilo do wzbogacenia
powoda stanowilo takze w odpowiedniej czeéci przedmiot wierzytelnosci pozwanej wzgledem powoda. Jej wysoko§é
nie stanowila jednak przedmiotu odpowiedniego zarzutu materialnoprawnego i procesowego pozwanej ( w postaci
np. potracenia) , co zwalnia Sad Apelacyjny od powinno$ci oceny tej kwestii, w sytuacji w ktorej treé¢ art. 224 k.c. nie
uzaleznia wysokos$ci wskazanego tam wynagrodzenia od poziomu korzy$ci osiaganej przez wlasciciela rzeczy.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem, a takze pogladami doktryny, adresat roszczenia o wynagrodzenie za
bezumowne korzystanie z nieruchomosci, ma obowiazek uisci¢ wlascicielowi nieruchomosci taka, co do zasady, kwote,
jaka musialby zaplacié¢, gdyby jego posiadanie opieralo sie na prawie. Wysoko$¢ wynagrodzenia, o ktérym mowa w
art. 224 § 2 k.c., powinna zatem odpowiadaé stawkom za korzystanie z rzeczy okreslonego rodzaju, biorac pod uwage
ceny wystepujace na rynku (zob. np. uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 1984 r., 111
CZP 20/84, OSNCP 1984, Nr 12, poz. 209, uchwate SN z dnia 17 czerwca 2005 r., III CZP 29/05, OSNC 2006/4/64
oraz wyroki SN z dnia 4 lipca 2012 r., I CSK 641/11, LEX nr 1218577, z dnia 6 pazdziernika 2006 r., V CSK 192/06
LEX nr 327963, z dnia 15 kwietnia 2004 r." IV CK 273/03, LEX nr 183707).

Uwzgledniajac zatem wskazane na wstepie rozwazan wysoko$ci miesiecznego wynagrodzenia (po 500 zt za okres do
konca 2014r. i po 600 zl za okres 2015r.), a nadto okres za jaki pow6d dochodzi tego wynagrodzenia i daty zglaszanych
przez niego kolejnych roszczen (art. 455 k.c.) uznal Sad Apelacyjny, ze powodztwo powoda jest usprawiedliwione
cze$ciowo, a to w zakresie dotyczacym zaplaty kwoty 18 125 zt wynagrodzenia za okres od 23 grudnia 2011r. do
31 grudnia 2014r. i kwoty 1 200 zl za okres 2015r., co rozbijajac na okresy, w jakich zmieniane byly zadania
procesowe powoda usprawiedliwia zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenia kwoty 11 625 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 20 listopada 2013r. oraz kwoty 7700 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 20 lutego 2015r. (przy
uwzglednieniu znowelizowanej z dniem 1 stycznia 2016r. treSci art. 481 § 2 k.c.). Nalezy przy tym wskaza¢, ze pozwana
wiedziala o kierowanych przeciwko niej zadaniach zaptaty wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z mieszkania
od czerwca 2013r., kiedy zlozyla pierwsze pismo procesowe w sprawie (k.95). Rozszerzanie i ograniczanie przedmiotu
postepowania stanowilo przy tym, przy okres§lonej w sprawie niezmiennej wysoko$ci wynagrodzenia (1800 zl za okres
jednego miesigca) za zajmowane mieszkanie, wylacznie efekt uplywu czasu i okreélonej postawy powoda (cofajacego
czeSciowo zadanie pozwu za okres wcze$niejszy), a nie braku wiedzy pozwanej o wysokoSci oczekiwanego przez
powoda (jego poprzednika prawnego) od pozwanej wynagrodzenia za kazdy miesigc jej korzystania z mieszkania. Stad
wnioskowaé nalezy, ze op6znienie pozwanej w §wiadczeniu z tytulu rozszerzonej iloSciowo czesci zadania lgczylo sie
z datami, w jakich dochodzilo do rozszerzenia iloSciowego ( a nie jakoSciowego) pozwu. W tym kontekScie nalezy
takze zauwazyc¢, ze rozwazania Sadu I instancji dotyczace art. 28 kro sg o tyle irrelewantne dla sprawy, ze roszczenie
powoda za okres poprzedzajacy rozwiazanie malzenistwa nie laczylo sie z jego tytulem prawnym obojga malzonkow do
rzeczy, co tytulem prawnym jego matki, co zmienialo uklad prawnych obowiazkéw. Okoliczno$é ta nie wplywa na tresé
rozstrzygniecia, tym niemniej zwiazana jest z wiedza pozwanej o niezmiennoéci na przestrzeni trwania postepowania
sadowego poziomu zadan zaplaty wynagrodzenia za korzystanie przez nia z opisanego lokalu za kazdy miesiac pobytu
w nim, co posiada wplyw na ustalenie dat opdznienia w §wiadczeniu.

Z tych przyczyn orzeczono jak w wyroku na podstawie wskazanych przepisow i art. 386 § 1 oraz 385 k.p.c.



O kosztach pomocy prawnej udzielonej przez zawodowych pelnomocnikéw z urzedu stronom postepowania orzeczono
jak w sentencji na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. prawo o adwokaturze (Dz.U.2015.615 j.t.) i art.
22 (3) ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( Dz. U. 2016.233 j.t.) oraz § 2 ust. 31 § 6 pkt 6 , a nadto
§ 13 ust.1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z
2013r. t.j. poz. 461) a takze odpowiednich do powyzszych paragraféw Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2010.10.p0z.65 ze zm.).
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