Sygn. akt I ACa 346/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Hanna Nowicka de Poraj (spr.)
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek
SSA Barbara Baran
Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2016 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa Przedsiebiorstwa Produkeyjno - Uslugowego (...) S.A. w (...) Sp.z 0. 0. wK.
przeciwko Gminie Miejskiej K.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 21 grudnia 2015 r. sygn. akt IX GC 1060/14

1. oddala wszystkie apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz kazdej ze stron powodowych kwote 900 zl (dziewieéset
zlotych) tytutem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Grzegorz Krezolek SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Barbara Baran

I ACa 346/16

UZASADNIENIE

Powodowie: 1/ (...) S.A. Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowe w K., 2/ (...) sp. z 0.0., w K. wnosili o
zasgdzenie od pozwanej Gminy Miejskiej K. — Zarzadu (...) (...) i (...) w K. kwot po 77.498,35 zl, z ustawowymi
odsetkami od dnia 31 lipca 2014 roku i kosztami postepowania.

Pozew, dotyczy zaplaty wynagrodzenia umownego, objetego fakturg VAT nr (...). Faktura ta nie zostala zaplacona,
wobec dokonania przez pozwang potracenia z nota ksiegowa nr (...) z dnia 16.VIL.2014 r.i (...) z dnia 9.IX.2014 r.
Przedmiotowe roszczenie wigze sie z zasadno$cia o§wiadczenia pozwanej o potraceniu i obciazeniu powodow kara



umowna, ktére jest zwigzane z realizacjag umowy nr (...) dotyczacej zadania pn. (...)Gminy Miejskiej K. w latach
2014-2016 z podzialem na obszary (...)Zdaniem powodéw pozwana bezpodstawnie naliczyla kary umowne, stad
o$wiadczenie o potraceniu nie moglo odnie$é¢ skutku. Wydanie powodom kilku zazebiajacych sie zlecen naruszyto
zasady wspoélzycia spolecznego, i uniemozliwilo terminowe wykonanie umowy. Bylo dzialaniem nieuczciwym i
godzacym w zasady sprawiedliwoSci, stusznosci.

Pozwana Gmina Miejska K. wniosta o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow postepowania. W uzasadnieniu
podala, ze powodowie wykonali zlecenie nr (...), dotyczace pielegnacji 165,0914 ha terenoéw plaskich i 28,825 ha
teren6w na skarpach, z przekroczeniem terminu jego wykonania. Pozwana, powolujac sie na zapis umowy okre$lony
w § (...) umowy, nalozyla w tej sytuacji na powodéw kare umowna, wobec bezspornego niewykonania zlecenia w
zakre§lonym terminie. O$wiadczenie pozwanej o nalozeniu kary umownej oraz o jej potraceniu z nalezno$ci za fakture
nr (...) z dnia 2 czerwca 2014 roku zostalo przeslane stronie powodowej — (...) S.A., nota ksiegowa znak: (...)/ (...) z
dnia 16 lipca 2014 roku, ktéra zostala skorygowana przez Pozwana nota ksiegowa z dnia 9 wrze$nia 2014 roku znak:
(...)/ (...). Powodowie nie kwestionowali faktu niewykonania zlecenia nr (...) w terminie wyznaczonym przez pozwang.

Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2015 r, sygn.. akt IX GC 1060/14: 1/ zasadzil od pozwanej powoda
Przedsiebiorstwa Produkcyjno - Ustugowego (...) S.A. w K. kwote 69.748,51 zl, z ustawowymi odsetkami od dnia 31
lipca 2014 r, II/ oddalil powbddztwo w pozostalym zakresie; 111/ zasadzil od pozwanej na rzecz w/w powoda kwote
14.642,29 7zt tytulem kosztow postepowania; IV/ zasadzil od pozwanej na rzecz powoda (...) sp6iki z 0.0. w K. kwote
69.748,51 z1, z ustawowymi odsetkami od dnia 31 lipca 2014 r; V/ oddalil powbdztwo w pozostalym zakresie; VI/
zasadzil od pozwanej na rzecz tego powoda kwote 3.617,00 z} tytulem kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 24 lutego 2014 roku strony zawarly umowe nr (...) dotyczaca zadania
pn. (...)Gminy Miejskiej K. w latach 2014-2016 z podzialem na obszary(...)Stronami umowy z jednej strony byla
Gmina Miejska K. z drugiej konsorcjum w sklad ktérego weszly obaj powodowie. Zgodnie z zalacznikiem (...) do
umowy, szacunkowy obmiar prac w latach 2014 — 2016, polegajacych na koszeniu, wynie$¢ mial ogoélem 1.646 ha
na terenach plaskich i 30 ha na skarpach. Umowa zostala zawarta na okres 33 miesiecy, to jest do wrzesnia 2016
r. Na podstawie przedmiotowej umowy pozwana wystawila zlecenie, ktére dotyczylo wykoszenia trawy w parkach
i zieleficach na terenieN.Koszenie mialo by¢ wykonane na pow. 165,0914 ha (teren plaski) oraz na pow. 28,825
ha (skarpy). W §(...)Jumowy przyjeto, ze termin realizacji prac jest okreslony kazdorazowo w zleceniu. Powodowie
dysponowali kompletem sprzetu wymaganego przez pozwana dla wykonania umowy, ktory okre$lony byt w zalaczniku
nr(...) do umowy.

Pozwana udzielala powodom poszczegélnych zlecen na wykonanie okreslonych prac, ktore rozliczane byly na
podstawie cen jednostkowych ujetych w ofercie i umowie. Ostateczne rozliczenie nastepowalo na podstawie
kazdorazowego kosztorysu powykonawczego. W zleceniach pozwana jednostronnie ustalala termin zakonczenia
konkretnych rob6t. W okresie od 2 lutego 2014 r. do 10 pazdziernika 2014 r. pozwana udzielila pow6dkom ogobltem
136 zlecen, przy czym cze$¢ uslug zostala wykonana w ramach ryczaltu, bez odrebnych zlecen, na laczng kwote
2.861.865,86 PLN. Pierwsze zlecenie dotyczace koszenia traw, zostalo udzielone powdédkom 8.IV.2014 r, nr (...).
Dotyczylo pielegnacji 134,6 ha terenow plaskich i 9,6 ha terenéw na skarpach, za tgczna cene 119.216 PLN, z terminem
wykonania 30.IV.2014 r.

16.IV.2014 r. pozwana udzielila powo6dkom zlecenia nr (...) ktore dotyczyto pielegnacji ogbélem 41,25 ha terenow
plaskich i 4,7 ha terenéw na skarpach, za laczna cene 38.700 PLN, z terminem wykonania 10.V.2014 r. Terminy
wykonania w/w zlecen pokrywaly sie.

24.IV.2014 r. pozwana udzielila pow6dkom zlecenie nr (...) pielegnacji ogéltem 165,0914 ha terenéw plaskich i 28,825
ha teren6w na skarpach, za laczng cene 166.663,12 PLN. Termin realizacji spornego zlecenia nr (...) zostal wyznaczony
na dzien 19 maja 2014 roku



W dniu 8 maja 2014 roku pozwana wydala kolejne zlecenie nr (...) pielegnacji ogélem 80,44 ha terenoéw plaskich i
15,5 ha teren6w na skarpach, za taczna cene 92.552 PLN, z terminem wykonania 21.V1.2014 r. Termin wykonania w/
w zlecenia pokrywal sie ze zleceniami z 16.IV. i 24.1V,

W dniu 14 maja 2014 roku do Pozwanej wplynal wniosek powoda —(...) (...) S.A. o przesuniecie terminu zakonczenia
prac ze zlecenia nr (...) na dzief 23 maja 2014 roku z powodu niekorzystnych warunkéw pogodowych.

W odpowiedzi na ww. pismo pozwana pismem nr (...)/ (...), z dnia 14 maja 2014 roku, stwierdzila, iz: ,podczas
wizji w terenie w dniu dzisiejszym stwierdzono, ze zaden z parkdow objetych zleceniem nie zostal jeszcze wykoszony.
Zapowiadane opady deszczu na kolejne dni beda opdznialy prace zwigzane z koszeniem trawnikéw, jednak biezace
kontrole terenu prowadzone przez inspektoréw tut. Jednostki wskazuja zbyt mala ilosé¢ ludzi i sprzetu do realizacji
zlecen co skutkuje niedotrzymaniem terminéw. W zwiagzku z powyzszym (...) zwraca sie o zakonczenie (...) zlecenia
nr (...) w nieprzekraczalnym terminie do 23.05.2014 r.”

Pismem z dnia 22 maja 2014 roku powodowie zwrdcili sie o przesuniecie terminu realizacji zlecenia nr (...) do dnia
30 maja 2014 roku.

Pozwana uwzglednila jedynie wniosek z dnia 14 maja 2014 roku. i przedluzyla termin realizacji przedmiotowego
zlecenia o wnioskowanag ilo$¢ dni tj. o 4 dni dluzej niz termin realizacji okre$lony w zleceniu.

W dniu 22.V.2014 r. pozwana udzielita pow6dkom kolejnego zlecenia nr (...) pielegnacji ogétem 85,5 ha terenow
plaskich i 6,6 ha teren6w na skarpach, za laczna cene 76.320 PLN, z terminem wykonania 14.VI.2014 r.

W dniu 10.VI.2014 r. pozwana udzielila powdédkom zlecenie nr (...) pielegnacji ogélem 40,49 ha terenow plaskich i
4,7 ha teren6w na skarpach, za laczna cene 38.092 PLN, z terminem wykonania 28.V1.2014 r.. Termin wykonania w/
w zlecenia pokrywal sie ze zleceniem z 8.V.i 22.V

W dniu 11.V1.2014 r. pozwana udzielila pow6dkom zlecenie nr (...) pielegnacji ogélem 41,84 ha terenéw plaskich i
8,5 ha teren6w na skarpach, za 1aczng cene 43.672 PLN, z terminem wykonania 17.VI.2014 r. Termin wykonania w/
w zlecenia pokrywal sie ze zleceniem z 22.V.i10.VL.,

Na terenie objetym wykonywaniem umowy (...) w okresie od 24.04.2014 do 24.06.2014 roku wystepowaly opady
atmosferyczne (deszczu) o réznej sumie i intensywno$ci. Spowodowalo to, ze badany okres mozna zaliczy¢ do
wilgotnych wedlug stosowanego w klimatologii kryterium. Szczegblnie niekorzystne warunki opadowe panowaly w
dniach 13 — 18, 27- 31 maja i 25 czerwca 2014 roku. Wszystkie znaczace opady (suma dobowa &gt; 5 mm) wystepowatly
na calym obszarze. Do$¢ wysokie temperatury i duze nawilgocenie w konsekwencji powodowaly silng wegetacje ro$lin
zielonych. Suma catkowita opadéw nieznacznie przekraczala norme okre$long dla tego okresu albowiem dla obszaru
wykonywania umowy w tym okresie wystapilo 32 dni z opadem atmosferycznym, co stanowilo okolo 50% ogoélnej
liczby badanych dni. Dni z opadami byly nier6wnomiernie rozlozone w badanym okresie. Najbardziej niekorzystny,
pod wgladem opadowym okres przypadl na dni od 26 kwietnia do 18 maja kiedy to notowano lacznie 16 dni z opadem
w ciagach od 2 do 6 dni. W tym okresie obserwowano opad o charakterze rozlewnym od 13 do 18 maja. Warunki
opadowe w badanym okresie jakkolwiek nie nalezaly do ekstremalnych zaréwno pod wzgledem sum bezwzglednych,
czasu trwania czy natezenia to jednak z uwagi na liczbe wystapien, czas trwania (epizod 13 - 18 maja), wystapienie
dwoch dobowych sum opadéw okolo 30 mm/dobe w przeciagu jednego miesigca kwalifikuje ten okres do trudnych
do prowadzenia pielegnacji zieleni niskie;j.

W dniu 21.V.2014 r. doszlo do spotkania stron i pozwana wymogla na powddkach, by ze wzgledéw spolecznych
w pierwszej kolejnoéci skupi¢ sie na wykonywaniu prac na terenie N.objetych zleceniem nr (...) z 8.V.2014 r. Do
spotkania doszlo w siedzibie pozwanej. Powodki poinformowaly pozwana, ze proponowany sposéb wykonania zlecen,
moze negatywnie wplyna¢ na termin ich realizacji. W zwiazku z zapadlymi ustaleniami, pismem z dnia 22.V.2014 r.
powodki zwrocily sie do pozwanej o przesuniecie terminu wykonania zlecenia nr (...). Pozwana odmoéwila prosbie



powddek. Decyzje pozwanej powodowane byly licznymi publikacjami prasowymi, a takze naleganiami ze strony
mieszkancow oraz Rady D.(...)

W dniu 26.V.2014 r. pozwana nakazala powdédkom porzucenie wszelkich innych zlecen, i uzycie 100% sil
przerobowych do wykonania zlecenia nr (...). Polecenie to wydal A. D. Pozwanej. Powodowie zastosowali sie do tego
polecenia.

Powod przyznal iz m.in. w odniesieniu do zlecenia nr (...) wystapily op6Znienia w realizacji prac. Dodatkowo w pi$émie
z dnia 6 czerwca 2014 roku tym, powd6d takze przyznal, ze prace zwigzane z realizacja tegoz zlecenia, pomimo pisemnej
deklaracji z dnia 14 maja 2014 roku, nie zostaly zakoniczone, czego potwierdzeniem jest zalacznik nr 1 do pisma z
6 czerwca 2014 roku w ktéorym wyszczeg6lniony jest stan zaawansowania prac na poszczegélnych terenach. Powod
zadeklarowal ponadto zakonczenie caloSci prac zwigzanych z koszeniem zielencéw (zlecenie nr (...)(...)) w terminie
do dnia 14 czerwca 2014 roku.

Pozwana wzmogla kontrole wykonywania zlecen . Ostatecznie zlecenie nr (...) zostalo odebrane przez pozwang
w dniu 24 czerwca 2014 roku, tj. 31 dni po terminie ktory zostal ostatecznie przesuniety na dzien 23 maja 2014
roku. Pozwana powolujac sie na zapis umowy okre$lony w § (...) umowy, nalozyla na powodki kare umowna, wobec
bezspornego niewykonania zlecenia w zakre§lonym terminie. O§wiadczenie Pozwanej o nalozeniu kary umownej oraz
0 jej potraceniu z naleznoéci za fakture nr (...) z dnia 2 czerwca 2014 roku zostalo przestane stronie powodowej — (...)
S.A., nota ksiegowa znak: (...)/ (...) z dnia 16 lipca 2014 roku, ktéra zostala skorygowana przez Pozwana nota ksiegowa
z dnia 9 wrzeénia 2014 roku znak: (...)/ (...). Powddki przyznaly i nie kwestionowaty faktu niewykonania zlecenia nr
(...) w terminie wyznaczonym przez pozwana.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad Okregowy wskazal na szereg dokumentéw, ktérych treéc
i forma nie budzila jego watpliwosSci, zwlaszcza, ze strony ich nie kwestionowaly. Kolejno Sad Okregowy omoéwil
szczegblowo zeznania przestuchanych w sprawie §wiadkéw obu stron.

Sad w swoich ustaleniach oparl sie rowniez na opinii Instytutu (...) wodnej, ktéra uznal za miarodajna.

Oceniajac dokonane w sprawie ustalenia faktyczne Sad Okregowy wskazal, ze istota sporu dotyczy czy zasadne bylo
obcigzenie powodow kara umowna za niedotrzymanie terminu w wykonaniu zlecenia nr(...)a jezeli tak to czy istnieja
podstawy do jej miarkowania.

Pozwana naliczajac kary umowne powolala sie na zapis par 5 ust.1 pkt.2 b, ktéry stanowi, ze kary umowne naleza sie
za niewykonanie prac objetych ryczaltem, w wysokoSci: co do prac zlecanych na podstawie cen jednostkowych — 3%
kwoty zlecenia za niewykonanie prac oraz 3 % kwoty podanej w zleceniu za kazdy dzien zwloki w wykonaniu prac.

Sad Okregowy przytoczyl przepis art. 476 kodeksu cywilnego, zgodnie z ktérym dluznik dopuszcza sie zwloki, gdy
nie spelnia §wiadczenia w terminie, a jezeli termin nie jest oznaczony, gdy nie spelnia §wiadczenia niezwlocznie po
wezwaniu przez wierzyciela. Nie dotyczy to wypadku, gdy op6znienie w spelieniu §wiadczenia jest nastepstwem
okoliczno$ci, za ktéore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Na zasadach ogdlnych (art. 471 kc) przestanka
uzasadniajaca zwolnienie dluznika od obowigzku zaplaty kary umownej jest wykazanie, ze niewykonanie lub
nienalezytego wykonanie zobowigzania jest wykazanie przez niego, ze niewykonanie lub nienalezyte, wykonanie
zobowigzania jest nastepstwem okolicznos$ci, za ktore nie ponosi on odpowiedzialnoSci. W konsekwencji w razie
kary umownej zastrzezonej na wypadek niewykonania zobowigzania, kara nalezy sie jedynie, gdy dojdzie do
zwloki dluznika, dtuznik moze sie uwolni¢ od obowigzku zaplaty kary umownej, jezeli obali wynikajgce z art.
471 ke domniemanie, ze op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia jest nastepstwem okolicznos$ci, za ktére ponosi
odpowiedzialno$é. Ewentualna odpowiedzialno§é dluznika w zakresie kary umownej bez wzgledu na przyczyne
niewykonania zobowigzania, powinna by¢ w umowie wyraznie okreslona, nie ma bowiem podstaw do dorozumienia
rozszerzonej odpowiedzialno$ci dluznika. W niniejszej sprawie taka rozszerzona, bezwzgledna odpowiedzialnosé, nie
zostala umownie ustanowiona.



W dniu 24.IV.2014 r. pozwana udzielilta powodkom spornego zlecenia nr (...) w zakresie pielegnacji ogoétem
165,0914 ha terenéw plaskich i 28,825 ha teren6w na skarpach. Kalkulacja wstepna kosztu prac zostala wyliczona
na kwote 166.663,12 zl. Termin realizacji spornego zlecenia nr (...) zostal wyznaczony na dzien 19 maja 2014 roku.
Zgodnie z protokolem odbioru zostalo wykonane dnia 24 czerwca 2014 roku. Bez watpienia wiec termin wykonania
zobowigzania przez powod6w nie zostal dotrzymany. Powodowie przyznawali te okoliczno$é, zarzucajac jednak, ze
opOznienie nastapilo z przyczyn od nich niezaleznych. Podnosili przede wszystkim zarzut zZle przeprowadzonego
przetargu, ktory dopuszczal, ze pozwana Gmina mogla wydawaé¢ dowolnie zlecenia i dowolnie wyznaczaé termin
ich zakonczenia (§(...)Jumowy). Sad Okregowy zwrécil jednak uwage, ze powodowie takie warunki przetargu
zaakceptowali, podpisujac umowe. Stosunki zobowigzaniowe opierajg sie na zasadzie réwnosci stron; samo prawo
cywilne za$ pozostawia szeroki margines swobodzie uméw. W ten sposéb dopuszcza sie mozliwos$é ksztaltowania
konkretnych stosunkéw przez ich strony. Powodowie, jako przedsiebiorcy profesjonali$ci na tym rynku winni byli juz
choéby w formie zapytan do(...)ustali¢ jak nalezy rozumie¢ poszczeg6lne obowiazki, ktére beda przez nich przyjete po
zaakceptowaniu ich oferty.

Sad Okregowy zauwazyt nastepnie, ze pozwana Gmina wydawala zlecenia, ktére w terminach wykonania pokrywaly
sie albo byly bardzo zblizone. Dotyczyly tez obszaru, ktoéry zakladano do wykonania w okresie calego roku 2014.
Jednak do chwili naliczenia kar umownych powodowie takiego postepowania pozwanej nie negowali. Przy spornym
zleceniu dopiero 14 maja 2014 roku, a wiec na 5 dni przed uplywem terminu do jego zakonczenia, powodowie wystapili
o przedtuzenie terminu argumentujac to intensywnym wzrostem zieleni. W ocenie Sad , Maja racje powodowie, ze
intensywne opady atmosferyczne przed 19 maja 2014 roku powodowaly, ze nie mogli korzystac z ciezkiego sprzetu.
Prawda tez jest, ze warunki atmosferyczne sprzyjaly szybkiemu, intensywnemu wzrostowi zieleni. Inaczej przebiega
koszenie trawy o wysokoSci 20-40 cm a inaczej trawy o wysokoSci 1 metra. Jednakze, jak wskazali biegli, o tej
porze roku zjawisko zwiekszonych opaddéw deszczu nie jest czym$ nienormalnym i powodowie winni braé je pod
uwage przy organizacji prac. Logiczne jest ,ze nie kazda gleba stwarza warunki do intensywnego wzrostu zieleni
a pielegnacji podlegaly setki hektaréw prace mozna bylo zatem tak zaplanowaé, by ewentualne opady deszczu
ich nie dezorganizowaly. PW ocenie Sadu nie sposob doktadnie wyliczy¢ o ile dni te warunki mogly spowodowaé
przekroczenie terminu. Instytut wskazat ,ze ulewny deszcz wystapil w okresie 13 do 18 maja 2014 roku i od 27 maja
2014 roku do dnia 31 maja 2014 roku. Ten ostatni okres mial juz miejsce po terminie, w ktérym zakladano wykonanie
umowy w przedluzonym terminie (tj. do dnia 23 maja 2014 roku). W dniu 14 maja 2014 roku pozwana dokonala
kontroli wykonania zlecenia nr (...) i stwierdzono zbyt mala iloé¢ ludzi i sprzetu do realizacji zlecenr. Wszystko to
wskazuje, ze powodowie jeszcze przed wystapieniem ulewnych deszczy mieli klopot z zachowaniem terminu a zle
warunki atmosferyczne dodatkowo ten problem pognebily. Sad negatywnie ocenil rowniez postawe pozwanej, ktora,
majac Swiadomoé¢ przekroczenia terminu, wydawala dalsze zlecenia, facznie wyczerpujac limit koszenia na caly rok
2014. Z kolei powodowie nie wykazali o ile dni przerzucenie ich na inne prace spowodowalo wydtuzenie terminu dla
wykonania zlecenia (...)

Ostatecznie — wywodzi dalej Sad Okregowy — zlecenie nr (...) zostalo odebrane przez pozwang w dniu 24 czerwca
2014 roku, tj. 31 dni po terminie ktory zostal ostatecznie przesuniety na dzien 23 maja 2014 roku. Wobec tego zgodnie
z zapisem umowy okreslonym w § (...) umowy, Gmina byla uprawniona do obciazenia powodéw kara umowna, wobec
bezspornego niewykonania zlecenia w zakre$lonym terminie .

Kwota kar umownych naliczonych przez pozwana wyniosla 154.996,70 zl. Warto$¢ wynagrodzenia z faktury nr (...)
naleznego powodom wynosita brutto 166.663.12 zk. Po potraceniu kwoty kar pozwana zaplacita powodom pozostalo$é,
1j 11.666,42 zl.

Rozwazajac szczegdlowo niewlasciwa praktyke okreslania kar umownych, ktéra sprowadza sie do wymuszania
na dhuznikach przez wierzycieli zbyt wysokich kar, Sad Okregowy uznal, ze z taka sytuacja mamy do czynienia
w rozpoznawane]j sprawie. Dlatego tez — wskazujac na tre$¢ art. 484 § 2 k.c. Sad Okregowy uznal za zasadny
wniosek powod6w o miarkowanie kary. Odwolujac sie do pogladéw wypracowanych w orzecznictwie sadowym Sad
Okregowy wskazal na okoliczno$ci rzutujgce na mozliwo$¢ miarkowania kary umownej jako razaco wygorowanej, a



to stopien winy dtuznika jesli na tej zasadzie oparta jest jego odpowiedzialnoéc, brak szkody lub jej niewielki rozmiar,
stosunek kary umownej do wartoSci spelnionego $wiadczenia, wartoSci robo6t ustalonej w umowie, w ktorej kara
zostala zastrzezona, jak i przyczynienie sie wierzyciela do szkody, za§ w przypadku kary umownej zastrzezonej za
opOznienie przyczyny op6znienia w zakonczeniu prac. Przy rozstrzyganiu o miarkowaniu kary umownej z powodu jej
nadmiernego wygoérowania nalezy uwzgledniaé wszystkie okoliczno$ci danego wypadku.

Konieczno$¢ zmiarkowania kary umownej obciazajacej powodoéw wynika, miedzy innymi, z braku poniesienia szkody
majatkowej przez pozwang. Pozwana nie powolywala sie na jakgkolwiek szkode poniesiong w zwigzku z zwlokg w
wykonaniu robét przez powodéw. Swiadek O. zeznawal o szkodzie na wizerunku Gminy. Jednak blizej nie okreslil jak
to ma sie przekladaé na sytuacje ekonomiczng czy tez ocene dzialalno$ci Gminy przez mieszkancéw. Sad Okregowy
wziagl ponadto pod uwage, ze warto§¢ wynagrodzenia za wykonanie zlecenia, co do ktérego przekroczono termin
wykonania to kwota brutto 166.663.12 zl. Po potraceniu kwoty kar powodom zaplacono pozostalosé tj 11.666,42 zt, z
czego wynika, ze kara umowna siega az 93 % tegoz wynagrodzenia.

Sad Okregowy zwrdcil nastepnie uwage, ze w umowach wystepujacych w obrocie gospodarczym kary umowne
za opOznienie w wykonaniu przedmiotu umowy zazwyczaj nie przekraczaja 20% wynagrodzenia. Wprawdzie przy
zmniejszeniu kary umownej nie mozna ograniczy¢ sie jedynie do poréwnania wysoko$ci zastrzezonych stawek
procentowych kar umownych do stawek stosowanych w obrocie, jednakze w realiach niniejszej sprawy i ta okolicznoé¢,
obok stosunku kary umownej do wysoko$ci wynagrodzenia i do wysokoSci szkody, powinna by¢ brana pod uwage. Sad
podal nastepnie, ze uzasadnione jest zmiarkowanie kary do wysoko$ci po 10 % wobec kazdego z powodow, lacznie
0 20% naliczonych kar. Dodatkowe okolicznoSci, ktore za tym przemawiaja, to zla organizacja wykonania przetargu
ze strony pozwanej . Pozwana co prawda byla uprawniona do wydawania zlecenn przy jednostronnym ustaleniu
terminu wykonania jednak nie zwalnialo to os6b odpowiedzialnych za ich wydanie od podejmowania rozsadnych
decyzji w tym zakresie. Tego zabraklo i dlatego, zdaniem Sadu Okregowego, nie tylko powodowie winni ponie$¢ z
tego tytulu konsekwencje. Pozwana powinna uwzgledni¢ realno$¢ terminéw, mozliwo§¢ wykonania danej pracy w
odniesieniu do obszaru zieleni, rodzaju zleconych czynnosci, okresu ktéry wiaze sie z intensywnym wzrostem zieleni,
warunkami atmosferycznymi i wydajnoécig sprzetu. Na dzien umowy powodowie dysponowali sprzetem, ktérego
pozwana wymagala. Gdyby nie zlecenie do pielegnacji w spornym okresie ponad 560 ha wiecej niz zaktadano, zapewne
sprzet ten bylby wystarczajacy. Powodowie dokonali jednak zakupu dodatkowego sprzetu o wartoéci okoto 800 tysiecy
zlotych aby sprosta¢ terminom. Nie mozna wiec mowi¢, ze nie wykazywali nalezytej staranno$ci w wykonywaniu
zlecen. Nie mozna tez zapomina¢ o decyzjach przedstawicieli pozwane, ktérzy w sposéb ,,spontaniczny” od dnia 26
lutego 2014 roku wezwal powodéw do koszenia paséw drogowych wzdluz drogi, ktéra miat przejezdzac¢ Prezydent
czy osiedli lezacych na tej trasie, co jeszcze bardziej zdezorganizowalo roboty. Ponadto pozwana zleca kolejne prace
wiedzac ,ze powodowie przekroczyli termin zlecenia nr (...)W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy uznal, Ze obciazenie
kazdego z powodow karg umowna w wysokosci 10% jest wystarczajace i dostatecznie chroni interes obu stron. Sad
Okregowy na marginesie wskazal, ze z chwila kiedy dokonano zmian personalnych w nadzorze oséb odpowiedzialnych
za tego rodzaju przetarg wspolpraca stron jak zeznal prezes powddki ad.1 przebiega wzorowo.

Powodowie wystepowali w sprawie jako konsorcjum. W orzecznictwie umowa konsorcjum jest zaliczana do kategorii
umoéw nienazwanych. Istota konsorcjum wyraza sie w zobowiazaniu uczestnikow do wspoldziatania dla osiagniecia
wspolnego celu gospodarczego poprzez podejmowanie oznaczonych w umowie dzialan. Z tej przyczyny wskazuje sie na
podobienstwo konsorcjum do sp6iki cywilnej. W niniejszej sprawie powodowie nie przedstawili jednak samej umowy
konsorcjum zawartej pomiedzy soba i nie powolali na tg okoliczno$é zadnych dowodéw. Zatem brak jest podstaw do
przyjecia, ze umowa ta przybrala posta¢ umowy spo6tki cywilnej, ktéra rodzitaby solidarno$é po ich stronie . Dlatego
zasadzil od pozwanej na rzecz kazdego z nich kwoty po 69.748,51 zl z odsetkami od dnia 31 lipca 2014 roku do dnia
zaplaty czyli w stosunku do zadania w pozwie obnizone o kwoty 7.749,83 zl (10 % jako zasadna kara umowna). W
pozostalym zakresie sad roszczenie oddalil, orzekajac o kosztach procesu na zasadzie art. 98 § 11 § 3 kpc.

Wyrok Sqdu Okregowego zaskarzyly apelacja obie strony.

I/ Apelacja strony pozwane;.



Pozwana zaskarzyla wyrok Sadu Okregowego w czedci uwzgledniajgcej powddztwo, to jest zasadzajacej od strony
pozwanej na rzecz kazdego z powoddw kwoty po 69 748, 51 zl oraz w czeéci zasadzajacej od niej na rzecz powodow
koszty procesu. Zaskarzonemu wyrokowi pozwana zarzucita:

1/ naruszenie art. 484 § 2 k.c. przez przyjecie, ze w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy zachodza przestanki do
miarkowania kary umownej;

2/ naruszenie art. 484 § 2 k.c. w zw. z art. 6 k.c. przez ich bledna interpretacje i przyjecie, ze pozwana nie wykazala,
ze wystapila po jej stronie szkody i w jakich rozmiarach, podczas gdy obowiazek wykazania tych faktéw spoczywa na
powodzie;

3/ naruszenie art. 233 Kk.p.c. przez brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego polegajacy na:

a/ pominieciu dowodbéw z wycinkow prasowych jak réwniez pism skierowanych do (...), pomimo, ze z wymienionych
dowodow wynika negatywna ocena dzialan Gminy przez mieszkancow, co do realizacji zadan zwigzanych z
utrzymaniem zieleni na terenie K.,

c/ ustaleniu, ze w dniu 26 maja 2014 r dyrektor A. O. nakazal porzucenie powodom innych zlecen i uzycia 100% sit
przerobowych do wykonania zlecenia nr (...), czyli daniu przez Sad I instancji wiary zeznaniom J. G., pozostajacych
w sprzecznosci z zeznaniami A. O. i D. S. wobec braku wskazania z jakich powod6w zeznania te nie byly wiarygodne;

4/ blad rachunkowy w wyliczeniu zasadzonej kary umownej poprzez wskazanie w punktach I i IV sentencji wyroku,
ze nalezne powodom kwoty to 69 748, 51 zl, z czego zmiarkowano catkowita kare umowna do 10%, pomimo, zZe z
uzasadnienia wyroku wynika, ze Sad I instancji uznal, ze zasadne jest w okoliczno$ciach sprawy zmniejszenie kary
umownej do wysokosci 20%, po 10% dla kazdego z powoddow.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwana domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku przez oddalenie powodztwa w
caloéci. Wniosla tez o zasadzenie na jej rzecz od pozwanych kosztéw postepowania apelacyjnego. Ewentualnie wniosta
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

II/ Apelacja powodow.
Powodowie zaskarzyli wyrok Sadu I instancji w czes$ci uwzgledniajacej powodztwo, zarzucajac:

1/ blad w ustaleniach faktycznych i naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez uznanie, ze skoro bezspornym jest, ze powodki
wykonaly zlecenie nr (...) z opdznieniem, to oznacza to rowniez, ze uznaja co do zasady za stuszne ich obciazenie kara
umowng, podczas gdy bezspornym jest jedynie fakt wykonania zlecenia w innym terminie niz narzucony powodce
przez pozwang, za$ powodki konsekwentnie wywodzily, ze do opdznienia doszlo wskutek okoliczno$ci za ktore
powodki nie ponosily odpowiedzialno$ci;

2/ blad w ustaleniach faktycznych i naruszenie art. 233 §1 k.p.c. przez nie ustalenie, Ze zlecenie nr (...) nie zostalo
wykonane w terminie w nastepstwie okoliczno$ci, z ktore powodki nie ponosily odpowiedzialnosci, cho¢ zgromadzony
material dowodowy pozwala na przyjecie, a jej brak §wiadczy o naruszeniu zasad logiki i doswiadczenia zyciowego,
oraz braku wszechstronnej analizy materialu dowodowego;

3/ blad w ustaleniach faktycznych i naruszenie art. 233 §1 k.p.c. poprzez nie ustalenie, ze wyznaczony powoédkom
termin realizacji zlecenia nr (...) byl nieodpowiedni, cho¢ zgromadzony material dowodowy pozwala na przyjecie
takiej konkluzji a jej brak $§wiadczy o naruszeniu zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz o braku wszechstronnej
analizy materialu dowodowego;

3/ blad w ustaleniach faktycznych i naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez nie ustalenie, ze wyznaczony powodom termin
realizacji zlecenia nr (...) byl nieodpowiedni, cho¢ zgromadzony material dowodowy pozwala na przyjecie takiej



konkluzji a jej brak §wiadczy o naruszeniu zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz o braku wszechstronnej analizy
materialu dowodowego,

4/ naruszenie art. 65 § 1 k.c. przez bledne zinterpretowanie umowy laczacej strony, w zakresie w jakim Sad I
instancji ustalil, Ze pozwana w teorii mogla wyznaczy¢ powodom dowolny termin na realizacje danego zlecenia,
cho¢ taka interpretacja umowy narusza zasady wspolzycia spolecznego i ustalone zwyczaje a w szczeg6lnosSci zasade
ekwiwalentno$ci i lojalno$ci,

5/ naruszenie art. 486 § 11 2 k.c. przez niezastosowanie, przez uznanie, ze skoro pozwana nie wyznaczyta powodom
odpowiedniego terminu na realizacje zlecenia nr (...) to tym samym na wlasne ryzyko i niebezpieczenstwo pozwana
popadla w zwloke,

6/ naruszenie art. 483 § 1 k.c. oraz art. 484 § 1 k.c. przez zastosowanie oraz art. 483 § 1 k.c.iart. 484 § 1 k.c. wzw. z
art. 471 k.c. a takze art. 5 k.c., art. 483 § 1 k.c. wzw. z art. 5 k.c., art. 484 § 1 w zw. z art. 5 k.c. przez niezastosowanie,
cho¢ powodowie wykazali, ze opdznienie w wykonaniu zlecenia nr (...) wynikalo z okolicznoéci, za ktére powodowie
nie ponosili odpowiedzialnoéci, nadto roszczenie pozwanej o zaplate kary umownej jest w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy naduzyciem prawa oraz przez uznanie, ze kara umowna w wysoko$ci 10% jest odpowiednia,

7/ naruszenie art. 484 § 2 k.c. przez uznanie, ze kara umowna w wysokoSci 10% jest odpowiednia, cho¢ w
okolicznoS$ciach sprawy pozwanej nalezy sie co najwyzej symboliczna kara umowna w wysokoSci 1 zl,

8/ naruszenie art. 498 § 1 i 2 k.c. przez zastosowanie, przez uznanie, ze pozwana skutecznie potracita swoja
wierzytelno$c o zaptate kary umownej z wierzytelno$cig powoddek o zaplate wynagrodzenia, podczas gdy pozwanej
nie sluzyla wierzytelno$é z tytulu kary umownej, bo powodowie nie byli zwloce, nadto pozwana nie okreslila
odpowiedniego terminu na realizacje zlecenia nr (...)

9/ naruszenie art. 6 k.c. przez niezastosowanie, poprzez uznanie, ze to na powodach spoczywal ciezar wykazania w
jakim stopniu przyczynilo sie do opdZnienia w realizacji zlecenia nr (...)polecenie pozwanej wstrzymania wykonywania
tego zlecenia, podczas gdy skoro pozwana wydala takie polecenie, kolejno to pozwana winna wyznaczy¢ powodom
nowy termin wykonania tego zlecenia a skoro tego nie uczynita, to w toku niniejszego postepowania to pozwana winna
wykazaé, jaki nowy termin bylby odpowiedni.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwana domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku przez zasgdzenia od pozwanej na
rzecz kazdego z powodow kwot po 7 749 zl z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu za obie instancje.

SAD APELACYJNY ZWAZYE CO NASTEPUJE.

Zadna z przedstawionych apelacji nie moze odnies$¢ oczekiwanego skutku — wszystkie s bezzasadne. Sad Okregowy
skrupulatnie przeprowadzit postepowanie dowodowe, zgodnie z wnioskami stron, i w oparciu o tak zgromadzony
material dokonal ustalen faktycznych. Ustalenia te sa prawidlowe — Sad Apelacyjny uznaje je za wlasne. Rowniez
prawnomaterialna ocena tych ustalen, dokonana na gruncie art. 484 § 1 k.c. w zw. z art. 471 k.c. jest trafna.
Zagadnieniem, poddanym pod osad w rozpoznawanej sprawie, bylo to czy pozwana zasadnie obcigzyla powodéw
karami umownymi za zwloke w wykonaniu zobowigzania a nastepnie potracila naliczone na tej podstawie kwoty z
naleznym powodom wynagrodzeniem.

I/ Co do apelacji powodoéw.

W niniejszej sprawie pomiedzy stronami bylo bezsporne, ze odebranie przedmiotu zlecenia nr (...) — tj. skoszonych
i poddanych wlasciwym zabiegom pielegnacyjnym terenéw zielonych okreslonych w tym zleceniu — nastgpilo
z opOznieniem 31 dni. W apelacji powodowie podirzymuja zarzut, iz za powyzsze opdznienie nie ponosza
odpowiedzialnoSci; ponosi ja pozwana, ktéra wyznaczyla niewlaSciwy termin realizacji poszczeg6lnych zlecen a
ponadto zmienila umowna kolejno$¢ wykonania tych zlecen, wydajac powodom polecenie przesuniecia wszystkich sit



i Srodkow na realizacje zlecenia nr(...) Niezaleznie od tego opdznienie powoddéw zostalo wywolane zlymi warunkami
atmosferycznymi w okresie realizacji zlecenia nr (...)

Powyzsze zarzuty nie moga odnie$¢ skutku. Jak wynika z prawidlowych ustalen Sadu I instancji, strony zawarly w dniu
24 lutego 2014 r umowe, na mocy ktorej powodowie zobowigzani byli do utrzymania terenéw zieleni Gminy Miejskiej
K. w okresie 2014-2016, z podzialam na obszary (...)W(...) umowy ustalono, ze w zakresie tej czesci prac, ktdra strony
mialy rozlicza¢ wedlug cen jednostkowych a nie ryczaltowo, wykonanie prac winno nastepowaé zgodnie z zakresem
prac i terminem okreSlonym w kazdorazowo w zleceniu. Okreélenie terminu wykonania poszczegblnych robot byto
zatem kompetencja pozwanej Gminy. Powodowie zaaprobowali takie warunki, co nie oznacza, ze Gmina miala pelng
dowolnoé¢ w ich okreslaniu. Zwroci¢ tu nalezy uwage, ze ustawa zobowigzuje obie strony umowy do wspdldzialania
w realizacji zobowigzania. Zgodnie z treécig art. 353 § 1 k.c. dluznik powinien wykonac zobowiazanie zgodnie z jego
trescia i w sposob odpowiadajacy jego celowi spoleczno — gospodarczemu oraz zasadom wspolzycia spolecznego, a
jezeli istnieja w tym zakresie ustalone zwyczaje — takze w sposéb odpowiadajacy tym zwyczajom. Zgodnie z § 2 tego
przepisu — w taki sam spos6b powinien wspéldziala¢ przy wykonaniu zobowigzania wierzyciel. Jak z tego wynika
obowiazek wspoéldzialania przy wykonywaniu zobowigzania obciaza zaré6wno dluznika, jak i wierzyciela, kazdy z nich
zatem powinien baczy¢ na uzasadniony interes kontrahenta i nie czynié nic takiego, co by wykonanie zobowigzania
komplikowalo, hamowalo lub udaremniato. Ten negatywny obowigzek spoczywa na wierzycielu zawsze, pozytywnego
natomiast dzialania nalezy wymaga¢ od wierzyciela jedynie wtedy, gdy wynika to z wlasciwosci Swiadczenia lub
umowy. Do oceny powinno$ci wierzycielskiej odpowiednie s te same wskazoéwki jak dla dtuznika, zamieszczone w art.
354 § 1. Odnoszac powyzszg zasade do tredci §(...)Jumowy stron uznac nalezy, ze zapis ten dawat pozwanej swobode
ale nie dowolno$¢ w wyznaczaniu terminéw wykonania poszczegdlnych zlecen przez powoddw. Okreslajac te terminy
pozwana powinna mieé na wzgledzie uzasadniony interes powoddw, to znaczy okresla¢ realne terminy wykonywania
poszczegodlnych zlecen i tak je synchronizowaé, by wykonanie umowy przebiegalo w sposéb tak harmonijny, jak to
mozliwe.

Podstawa powddztwa objete bylo twierdzenie powoddw, Ze termin, wyznaczony im Gmine do wykonania zlecenia
nr (...) byl ze swej istoty za krotki. W ocenie Sadu Apelacyjnego prawdziwoé¢ twierdzenia powoda nie moze zostaé
wykazana przez samo poréwnanie przedmiotu (rozmiaru) poszczegoélnych zlecen, z terminem wyznaczonym do ich
realizacji. Zagadnienie wymagaloby wiadomo$ci specjalnych, tj. opinii biegltego ds. utrzymania terenoéw zielonych,
ktory potrafilby ocenié, czy termin 25 dni jest wystarczajacy dla skoszenia i pielegnacji 169,0914 hektaréw terenow
plaskich i 28,825 hektaréw na skarpach. Por6éwnanie z innymi zleceniami nie daje jednoznacznego obrazu. W
zleceniu nr 21 powodom wyznaczono termin 24 dni na pielegnacje 41,25 ha terenéw plaskich i 4,7 skarp, w zleceniu
nr(...)wyznaczono termin 44 dni do pielegnacji 80, 44 ha teren6w plaskich i 15, 5 ha skarp. Zestawienie w/w zlecen
ze spornym zleceniem nr (...), rzeczywiScie sugeruje, ze termin dla jego realizacji byl nieproporcjonalny. Trudno
natomiast jednoznacznie stwierdzi¢ czy byl on za krotki, zwlaszcza, ze tego typu, widoczna na pierwszy rzut oka,
dysproporcja nie wystepuje, gdy poré6wna sie go z terminami przeznaczonym do realizacji pozostalych zlecen — co
wynika z ustalen Sadu I instancji. Trzeba tez pamietaé, ze terminy realizacji niektorych zlecen zachodzily na siebie,
a ponadto powodowie realizowali rowniez prace nie objete zleceniami, lecz ryczaltem ustanowionym w umowie. W
tych okolicznoS$ciach twierdzenie powodoéw, ze termin wyznaczony im na realizacje zlecenia nr (...) byt z zalozenia
nieodpowiedni, bez dowodu z opinii bieglego, nie podlega weryfikacji. Same twierdzenia powodéw w tym przedmiocie
budza watpliwoéci, nie tylko wobec braku adekwatnych dowodow ale tez w Swietle bezspornego w sprawie faktu,
iz powdd po raz pierwszy wystapil o przedluzenie omawianego terminu dopiero 14 maja 2014 r a wiec na 5 dni
przed uplywem terminu realizacji tego zlecenia. Gdyby termin ten byt w sposéb oczywisty nierealny powod, jako
profesjonalista, wystapilby wczeéniej o jego przedluzenie.

Opbznienie w realizacji zlecenia nr (...) nie znajduje dostatecznego usprawiedliwienia w tym, ze przedstawiciel Gminy
zazadal od powodow zmiany kolejno$ci realizacji zlecen i ,,przesuniecia 100% sit i srodkéw” do (...) Po pierwsze warto
zauwazyc, ze spotkanie stron, na ktérym przekazano powodom, ze nalezy skupié sie na realizacji prac w N. mialo
miejsce w dniu 21 maja 2014 roku a wiec na dwa dni przed uplywem przedtuzonego juz terminu zakonczenia prac
ze zlecenia nr (...)W dniu 22 maja 2014 r powodom odmoéwiono kolejnego przedtuzenia terminu do wykonania tego



zlecenia. Stanowcze polecenie przesuniecia 100% sit i §rodkéw do N.zostalo wydane powodom w dniu 26 maja 2014
roku, a wiec juz po uplywie terminu do realizacji zlecenia nr(...)Trudno zatem dopatrze¢ sie zwigzku przyczynowego
pomiedzy poleceniem pozwanej a opdznieniem powodow.

Powodowie podtrzymuja w apelacji twierdzenie, ze przyczyna istniejacego juz wowczas op6znienia byly masywne
opady atmosferyczne. Jednakze jak wynika z niekwestionowanej opinii bieglych (...) w K., wystepujace wowczas
opady nie stanowily istotnych odchylent od szybkiej zmienno$ci stanow pogody, charakterystycznych dla klimatu
Polski poludniowe;j. Nie byly niczym nadzwyczajnym i nie sposdb przypisac im role sity wyzszej, skoro ich suma tylko
nieznacznie przekraczala norme przewidziana dla tego okresu. Powodowie wiarygodnie przedstawiaja, ze w trakcie
najbardziej intensywnych opadow nie mogli korzystaé z ciezkiego sprzetu. Jednakze w terminie przewidzianym dla
realizacji zlecenia nr (...)taka sytuacja miala miejsce jedynie w dniach 13-18 maja (tzw. opad rozlewny) a wiec przez
sze$¢ dni. Na zadanie powoddéw termin realizacji zlecenie zostal przez pozwana przedtuzony o 4 dni. Powodowie
op6znili sie z realizacja prac nie o te ,brakujgce” dwa dni, lecz o 31 dni. Z ustalen faktycznych Sadu mozna jedynie
wyprowadzi¢ wniosek, ze pozwana, odmawiajac zgody na kolejne przedluzenie terminu, dzialala nielojalnie wzgledem
kontrahenta, w zadnym jednak razie nie mozna przyjac, ze powod nie ponosi zadnej odpowiedzialnoSci za op6Znienie
w realizacji prac. Trafnie zauwazyl Sad Okregowy, ze, w oparciu o zgromadzone dowody, nie da sie dokladnie wyliczy¢
ile dni potrzebowali powodowie na skoszenie i pielegnacje terenéw zielonych wskazanych w zleceniu nr (...) przy
uwzglednieniu panujacych w czasie prac warunkoéw pogodowych. Wbrew wywodom zawartym w apelacji art. 6 k.c.
wskazuje na to, ze to powodowie, na ktérych spoczywal ciezar ekskulpacji (art. 484 wzw. z art. 471 k.c.), winni wykazaé,
ze istniejace warunki atmosferyczne doprowadzity do tak znacznego op6znienia prac. Jak sie zdaje, najbardziej bylby
przydatny biegly ds. pielegnacji terenow zielonych, ktorego przeciez Sad mégt powotaé ad hoc, jednakze powodowie
nie skladali takiego wniosku.

Podsumowujac, nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji, ktéry przyjal, ze powodowie nie uwolnili sie w sie w pelni
od odpowiedzialnos$ci za nieterminowe wykonanie umowy. W tej sytuacji naliczenie kar umownych przez pozwana,
bylo, co do zasady, usprawiedliwione. Apelacja powodow, ktora kwestionuje powyzsze jest bezzasadna.

II/ Co do apelacji pozwanej.

Bezzasadna jest rowniez apelacja pozwanej o ile kwestionuje proporcje, w jakiej Sad I instancji dokonat miarkowania
naleznej na jej rzecz kary umowne;j.

Zarzuty apelujacej nie sa przekonujace juz z tej przyczyny, ze zastrzezona w umowie kare nalezy uzna¢ za razaco
wygbérowang a limine. Miesiagc opdZznienia w realizacji prac objetych zleceniem nr(...)mialby pozbawi¢ powodow az
93% naleznego im wynagrodzenia, mimo, ze powodowie, cho¢ z opdznieniem, wykonali przedmiotowe prace a ich
jakosci i przydatno$ci pozwana nigdy nie kwestionowala. Juz ta okoliczno$§¢ stanowila dostateczna podstawe do
zmiarkowania kary w wymiarze w jakim uczynil to Sad Okregowy. Decyzja Sadu jest tym bardziej usprawiedliwiona,
ze z jego prawidlowych ustalen faktycznych wynika szereg innych jeszcze okolicznoéci, ktore same w sobie stanowia
dostateczng podstawe miarkowania kary.

Po pierwsze pozwana nie wykazala, by wskutek nienalezytego wykonania zobowigzania przez powodéw, poniosta
szkode. W apelacji pozwana zarzuca, ze fakt ten (brak szkody pozwanej) winien by¢ wykazywany przez powodow,
ktorzy obowiazani byli uwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci za nienalezyte wykonania zobowiazania.

Zagadnienie, na kim w razie sporu miedzy stronami stosunku prawnego spoczywa obowigzek udowodnienia faktow
majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy nalezy do problematyki prawa materialnego. Ogolng regule
stwarza art. 6 k.c. i jako podstawowy przepis w tym zakresie, stosowany w postepowaniu sagdowym, pozostaje w
Scistym zwigzku i thumaczony jest w powiazaniu z przepisami kodeksu postepowania cywilnego normujgcego reguly
dowodzenia. W procesie cywilnym na stronach spoczywa obowigzek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich
okoliczno$ci (faktow), ktore stosownie do art. 227 k.p.c. moga by¢ przedmiotem dowodu. Powodowie zarzucili, ze
pozwany nie poni6st szkody, co ich zdaniem moglo mie¢ wplyw na miarkowanie kary umownej. Zwolnienie powodow
dowodzenia zasadno$ci tego twierdzenia rzeczywiScie godziloby w niekwestionowana regule, iz na powodzie spoczywa



ciezar udowodnienia faktu uzasadniajgcego zgloszone przez niego zadanie. W judykaturze przyjmuje sie, ze tzw. fakty
negatywne mogace by¢ dowodzone za pomoca dowoddow faktow pozytywnych przeciwnych, ktérych istnienie wylacza
twierdzong okoliczno$¢ negatywna. Tak tez postapili powodowie, wykazujac, ze wykonali zlecone prace, ktorych jakosé
nie byla przez zleceniodawce kwestionowana. W inny sposéb powodowie nie mogli wykazaé, ze powod szkody nie
ponidst — fakty przeciwne (poniesienie szkody) winna byta dowodzié pozwana.

Pozwana dopiero w apelacji podnosi, ze poniosta tzw. ,szkode wizerunkowa”. Z zawartych w apelacji wywodow
wynika, ze chodzi tu o szkode niemajatkows, tj. krzywde wynikajaca z naruszenia dobra osobistego, z tym, ze nie
wizerunku, w rozumieniu art. 23 k.c., a dobrego imienia Gminy, jako osoby prawnej odpowiedzialnej za organizacje
i utrzymanie terenow zielonych w miescie (art. 24 k.c. w zw. z art. 43 k.c.). Te twierdzenia i wnioski dowodowe sg
sp6znione (art. 381 k.p.c.) brak bylo przeszkod by pozwana podnosila je przed Sadem I instancji. Trudno tez w oparciu
o same twierdzenia pozwanej oraz dowody w postaci wycinkéw prasowych przyjaé, ze wine za zaistniala ,szkode
wizerunkowa” ponosi powod, zwlaszcza, ze rzekoma szkoda nie byla zwigzana z realizacja zlecenia nr 24, ktérego
dotyczy naliczona kara umowna. Wreszcie tez nalezy stwierdzi¢, ze szkoda — ktéra w judykaturze wykluczono, jako
warunek naliczenia kary, za$ jej brak uznano za taki element, ktory moze wplyna¢ na miarkowanie kary — to szkoda o
charakterze majatkowym (por. orzeczenia przytoczone przez Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku).

Whbrew wywodom zawartym w apelacji pozwanego zgromadzony w sprawie material dowodowy dawal dostateczne
podstawy do przyjecia, ze w czerwcu 2014 roku, pozwana nakazala powodom skupienie sie na wykonaniu zlecenia
nr(...) tj, na terenach osiedlowych wN. Powyzsza okoliczno$¢ wynika ze zgodnych zeznan §wiadkéw R. K. (k. 725), K.
G. (k. 726), D. S. (k. 727), S. P. (k. 728, M. P., Z. K. jak i A. O. (2). Ci ze $wiadkoéw, ktérzy sq pracownikami Gminy, w
tym A. O. (2), ktéry wydal polecenie, akcentowali jedynie w swoich zeznaniach ze mialo sie to odbywac bez szkody w
realizacji pozostalych zlecen, co obiektywnie byto niemozliwe. Ustalenie tej okolicznosci przez Sad Okregowy, wbrew
stanowisku pozwanej, nie prowadzi do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Jak z tego wynika istnialo szereg okoliczno$ci, ktore usprawiedliwialy uznanie kary umownej naliczonej powodom
przez pozwang za razaco wygoérowang, w rozumieniu art. 485 § 2 k.c. Decyzja Sadu Okregowego o miarkowaniu tej
kary jak tez stopien jej obnizenia nie budza zastrzezen Sadu Apelacyjnego. Nie ma racji pozwana o ile zarzuca, ze
Sad Okregowy dopuscit sie bledu rachunkowego i w rzeczywisto$ci winien byl obnizy¢ przedmiotowa kare umowna
0 80 a nie 90%, to jest do 20% wynagrodzenia (po 10 od kazdego z powod6éw). Racje ma jednak pozwana zarzucajac
nieScisto$é w treéci uzasadniania zaskarzonego wyroku. Z jego kontekstu wynika jednakze bez watpliwoéci, iz Sad
Okregowy uznaje wynagrodzenie kazdego z powoddw, jako odrebne, i kazde z nich obniza do wysokosci 10%
wynagrodzenia. Suma potraconych kar to réwniez 10% sumy obu wynagrodzen, a nie 20%, jak w sposob oczywiScie
bledny wskazal Sad Okregowy.

Majac na wzgledzie wszystkie powyzsze uwagi Sad Okregowy uznal za bezzasadne zar6wno apelacje obu powodow jak
i apelacje pozwanej i jako takie oddalil je, w oparciu o przepis art. 385 k.p.c. Koszty procesu rozliczono stosunkowo,
na zasadzie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.
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