Sygn. akt I ACa 424/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 sierpnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wojciech Ko$ciolek
Sedziowie: SSA Hanna Nowicka de Poraj (spr.)
SSA Barbara Gérzanowska
Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 19 sierpnia 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) (...)Funduszu (...)z siedzibg w W.
przeciwko W. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie

z dnia 25 stycznia 2016 r. sygn. akt I C 300/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz strone powodowej kwote 5 400 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych)
tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego;

3. przyzngje od Skarbu panstwa — Sadu Okregowego w Tarnowie na rzecz adwokata L. M. kwote
6 642 zl (szes¢ tysiecy szeséset czterdziesci dwa zlote) w tym 1 242 z1 podatku od towaréw i ustug
tytultem kosztow pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Barbara Gérzanowska SSA Wojciech Kosciolek SSA Hanna Nowicka de Poraj
I ACa 424/16

UZASADNIENIE

Powéd (...) (...)Fundusz (...)w W. domagal sie zasadzenia od pozwanego W. P. kwoty 116.368,62 z} wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu i kosztami procesu.



W uzasadnieniu powo6d podal, ze jego uprawnienia do w/w wierzytelnoSci wynikaja z nastepujgcych czynnoSci
prawnych.

Bank (...) S.A., w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoSci, zawart w dniu 13 grudnia 2011 r. z pozwanym umowe o
kredyt nr (...). W ramach tej umowy pozwany zobowiazal sie do splaty zadluzenia na zasadach okreslonych w umowie.
Wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy zostala w dniu 8 pazdziernika 2014 r. przez (...) Bank (...) S.A. (nastepca prawny
(...) S.A.) wniesiona aportem do spo6lki (...) sp. z 0.0. sp.k. (...) sp. z 0.0. sp. k. zawarla z powodem (...) (...)Fundusz
(...Jumowe o $wiadczenie w miejsce wykonania, na mocy ktorej (...) sp. z 0.0. sp. k. zwolnila sie z zobowigzania
wzgledem (...) poprzez spelnienie innego $wiadczenia tj. przelew wierzytelnoSci przystugujacych (...) Bank (...) S.A.,
ktore zostaly wniesione aportem do (...) sp. z 0.0. sp. k.

Powod wskazal, ze na dzien sporzadzenia pozwu zadluzenie pozwanej wynosilo 116.368,62 zt — w tym nalezno$¢
gléwna w kwocie 85.144,47 zl, koszty w wysokoSci 195,00 zt oraz skapitalizowane odsetki za opdZznienie w spelnieniu
$wiadczenia w kwocie 31.029,15 zt.

Sad RejonowyL.na skutek powyzszego pozwu w dniu 13 stycznia 2013 r. wydal nakaz zaplaty w elektronicznym
postepowaniu upominawczym, orzekajac w nim zgodnie z zadaniem pozwu.

Pozwany W. P. w ustawowym terminie ztozy} skutecznie sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany podniosl, iz powdd nie ma legitymacji czynnej, gdyz obecnie prowadzone jest
przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w B. pod sygn. KM
1433/13, z wniosku poprzedniego wierzyciela tj. (...) Bank (...) S.A. W kolejnym pi$mie procesowym podnidst zarzut
przedawnienia roszczenia.

Pismem z dnia 11 stycznia 2016 r. powdd cofnal pozew o laczna kwote 2.461, 12 zl podtrzymujac w pozostalym
zakresie zadania wyrazone w pozwie. Wskazal, iz warto$¢ przedmiotu sporu wynosi 113.907,50 zl, w sklad ktorej
wchodzi nalezno$¢ gtéwna w wysokosci 85.144,44 zl, skapitalizowane odsetki umowne w wysokoéci 5.767,96 z} oraz
skapitalizowane odsetki ustawowe za opdZnienie w splacie w wysokosci 22.995,07 zk.

Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2016 r, sygn. akt IC 300/15, Sad Okregowy w Tarnowie: I/ zasadzil od
pozwanego na rzecz powoda kwote 113.907,50 zl, z odsetkami okre$lonymi w punkcie II wyroku; II/ zasagdzone w
punkcie I wyroku $wiadczenie rozlozyl na 60 miesiecznych rat, przy czym pierwsza rata w kwocie 1.807,50 zl platna
jest do dnia 10 lutego 2016 r. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 113.907,50 zt od dnia 18 grudnia
2014 r. do dnia 25 stycznia 2016 r. i z ustawowymi odsetkami na wypadek op6Znienia w platnosci liczonymi od kwoty
1.807,50 zl, a kolejne 59 rat w kwotach po 1.900 zt platne beda do 10-tego dnia kazdego po sobie nastepujacego
miesiaca z ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia w platno$ci ktérejkolwiek z rat; 111/ w pozostalym zakresie
powddztwo oddalil; IV/ zasadzit od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 1.455 zl, tytulem zwrotu czesci
kosztoéw postepowania, a w pozostalym zakresie odstapil od obciazania pozwanego tymi kosztami; V/ przyznal od
Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Tarnowie na rzecz adw. L. M. kwote 4.428 zl tytulem wynagrodzenia za
udzielenie pozwanemu pomocy prawnej z urzedu.

W uzasadnieniu Sad Okregowy ustalil co nastepuje.

Pomiedzy pozwanym a (...) S.A. w dniu 13 grudnia 2011 r. zostala zawarta umowa kredytu restrukturyzacyjnego
nr (...). Na podstawie tej umowy bank oddal do dyspozycji pozwanego Srodki pieniezne w wysokoéci 85.581,46
zl, natomiast pozwany zobowiazal sie do zwrotu udzielonej mu kwoty pienieznej wraz z odsetkami w ustalonych
terminach splaty.

(...) S.A. w zwigzku z brakiem regulowania rat kredytowych wypowiedzial umowe pozwanemu. Na skutek zlozonego
przez Bank pozwanemu o§wiadczenia o wypowiedzeniu opisana wyzej umowa ulegla rozwigzaniu w dniu 26 lipca 2012
r, co doprowadzilo do powstania wymagalno$ci calej kwoty niesplaconego przez pozwanego kapitalu oraz odsetek



umownych stanowiacych cze$é odsetkowa raty kapitalo-odsetkowej za okres obowigzywania umowy oraz odsetek
karnych za opdznienie naliczonych od zadluzenia przeterminowanego.

W dniu 27 sierpnia 2012 . (...) S.A. wystawil przeciwko dtuznikowi W. P. bankowy tytul egzekucyjny nr (...), z ktérego
wynikato, ze na wymagalne zadluzenie skladaja sie: nalezno$é¢ gltéwna - 85.581,46 zl, odsetki umowne — 5.767,96 z}
i koszty — 234,00 zl.

Postanowieniem z dnia 28 wrzeénia 2012 r., I Co 811/12 Sad Rejonowy w B. nadat klauzule wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu z dnia 27 sierpnia 2012 r.

Na mocy uchwat (...) Spolki (...) oraz Zarzadu Spolki(...)z dnia 14 listopada 2012 r. nastapilo polaczenie spéiki (...)
S.A. z siedziba w W. (spolka przejmowana) ze (...) Bank (...) S.A. (spolka (...))

W pi$mie z dnia 8 lutego 2013 r. nastepca prawny (...) S.A. (...) Bank (...) S.A. wystgpil o nadanie na jego rzecz klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu z dnia 27 sierpnia 2012 r.

Postanowieniem z dnia 21 lutego 2013 r., sygn. akt: I Co 156/13 Sad Rejonowy w (...) nadal bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu z dnia 27 sierpnia 2012 r., klauzule wykonalno$ci na rzecz (...) Bank (...) S.A. w W..

W dniu 8 pazdziernika 2014 r., (...) Bank (...) S.A. jako komandytariusz wni6st aportem do spéiki (...) sp. z o.o.
sp.k. wklad niepieniezny — wymagalne wierzytelnoSci z tytulu udzielonych kredytow i pozyczek. Wniesienie aportem
wierzytelno$ci odbylo sie przez zmiane umowy w formie aktu notarialnego sporzadzonego przez notariusza M. R. A
nr (...). Kazda z wierzytelnoSci zostala ujeta w wykazie wierzytelnoSci, stanowigcym zalacznik do aktu notarialnego
zmiany umowy spotki komandytowej pod indywidualnie nadanym numerem.

Dnia 24 pazdziernika 2014 r. (...) sp. z o.0. sp.k. zawarla z (...) (...)Fundusz (...)Jumowe o §wiadczenie w miejsce
wykonania, na mocy ktorej (...) sp. z 0.0. sp. k. zwolnila sie z zobowiazania wzgledem (...) poprzez spelienie innego
Swiadczenia tj. przelewu wierzytelno$ci przystugujacych (...) Bank (...) S.A., ktére zostaly wniesione aportem do (...)
Sp. Z 0.0. sp. k. W wyniku powyzszej transakcji na strone powodowa zostala przelana wierzytelno$¢ objeta niniejszym
postepowaniem.

W dniu 18 grudnia 2014 r. (...) (...)Fundusz (...)wystawil W. z Ksiagg Rachunkowych Funduszu (...)nr (...) w ktérym
o$wiadezyl, iz w dniu 24 pazdziernika 2014 r. nabyt od (...) sp. z ograniczona odpowiedzialno$cig, sp. k. wymagalng
wierzytelno$é wobec dtuznika W. P. z tytulu umowy kredytowej o nr: (...) na }aczng kwote w wysokosci 116.368,62 zl.
Na kwote ta sklada sie: 85.144,47 zt - tytulem kapitalu, 31.029,15 z} - tytulem odsetek, 195,00 zl - tytulem kosztow.

Pozwany utrzymuje sie z emerytury ktéra wynosi ok. 2200 zl netto miesiecznie, po potraceniach komorniczych
otrzymuje on kwote ok. 1300 zl netto. Zona pozwanego po potraceniach otrzymuje z tytulu emerytury kwote ok. 900 zk
netto miesiecznie. Poza tym pozwany podejmuje prace dorywcze, z ktérych uzyskuje doch6d w wysokoéci ok. 400-600
zl miesiecznie. Pozwany zmuszony byt sprzeda¢ mieszkanie i nie posiada zadnego majatku. Zona pozwanego przeszia
wylew i w zwigzku z tym wymaga stalej opieki. Na leki pozwany wraz z malzonka wydaje ok. 600- 800 zl miesiecznie.

Pozwany uzyskal kredyt na kwote 85.581,46 zl w czasie kiedy prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie kanalizacji
zewnetrznej. W latach 2009-2012 pozwany w ramach prowadzonej dzialalnoéci byt podwykonawca wykonujacym
prace na obwodnicy W.. Zleceniodawca pozwanego zbankrutowal i pozwany nie otrzymat pieniedzy za wykonane
prace. Do chwili obecnej pozwany nie otrzymal zadnych pieniedzy od Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad
i znajduje sie na liScie oczekujacych na wynagrodzenie.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym A. P. na skutek prowadzonego postepowania egzekucyjnego KM 1433/13,
toczacego sie z wniosku (...) Bank (...) S.A. na podstawie (...) Tytulu (...) dnia 27 sierpnia 2012 r., wyegzekwowala
od pozwanego lgcznie kwote 4.782,72 zl, z czego na konto wierzyciela komornik przelal kwote 4.268,31 z1. Na kwote



te zlozyly sie koszty procesu w wysokoSci- 1.480,46 zl, odsetki — 1887,85 zl oraz koszty zastepstwa w postepowaniu
egzekucyjny - 900 zh.

Oceniajac powyzsze ustalenia Sad okregowy uznal powddztwo za uzasadnione.

Powdd ostatecznie okreélil swoje roszezenie na kwote 113.907,50 z. Powdd domagal sie zasadzenia tej kwoty z tytulu
niesplaconych nalezno$ci wynikajacych z umowy kredytu zawartej w dniu 13 grudnia 2011 r. pomiedzy pozwanym a
poprzednikiem prawnym powoda. Pozwany nie zakwestionowat prawidtowoéci wyliczerr dokonanych przez powoda.
Kwestionowal jedynie legitymacje czynng powoda powolujac sie na fakt, iz poprzedni wierzyciel nadal prowadzi
przeciwko niemu egzekucje.

Zarzut pozwanego Sad okregowy uznal za bezzasadny. Ze zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego
wynika, ze w dniu 13 grudnia 2011 r. pozwany zawarl z (...) S.A. z siedziba w W. umowe kredytu restrukturyzacyjnego
nr (...). Pozwany nie wywiazywal sie z zawartej umowy i nie regulowal naleznosci zgodnie z zobowigzaniem.

Analiza dokumentow przedlozonych przez powoda prowadzi do wniosku, iz w chwili obecnej wierzytelno$é wynikajaca
z tej umowy przystuguje powodowi. W dniu 14 listopada 2012 r. na mocy uchwat (...) Zgromadzenia (...) Spolki (...)
S.A. oraz Zarzadu Spolki (...) Bank(...) S.A. nastapilo polaczenie spdlki (...) S.A. z siedziba w W. (spoltka przejmowana)
ze (...) Bank (...) S.A. (spotka przejmujaca). (...) Bank (...) S.A. jako komandytariusz wnio6st do spdiki (...) sp. z
ograniczong odpowiedzialno$cia sp. k. wklad niepieniezny w postaci wierzytelnoSci z tytutu udzielonych kredytow i
pozyczek, w tym m.in. wierzytelno$¢é przystugujaca wobec pozwanego. Na podstawie umowy o $§wiadczenie w miejsce
wykonania z dnia 24 pazdziernika 2014 r. (...) sp. z 0.0. sp.k. zwolnila sie z zobowigzania wzgledem (...) (...)Fundusz
(...)poprzez dokonanie przelewu na jej rzecz przyshugujacych (...) Bank (...) S.A. wierzytelnoSci. Zatem powod stal sie
wierzycielem pozwanego.

Sad Okregowy przytoczyl nastepnie art. 509 § 2 k.c., zgodnie z ktéorym w przypadku cesji wierzytelnoSci wraz
z wierzytelnoécia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegdlnosci roszczenie o zalegle
odsetki. Pow6d w niniejszym postepowaniu moze wiec dochodzi¢ wszelkich naleznoSci, jakie powstaly w zwigzku z
niewykonaniem zobowigzania z umowy kredytowej. Nie ma przy tym znaczenia prawnego okoliczno$¢, ze pomimo
wyzbycia sie wierzytelnoéci (...) Bank (...) SA nadal prowadzi egzekucje przeciwko pozwanemu. Wszystkie kwoty
wyegzekwowane po zmianie wierzyciela maja charakter nienalezny, ale fakt ich wyegzekwowania nie ma wplywu na
uprawnienia aktualnego wierzyciela.

Sad Okregowy uznal nastepnie za bezzasadny zarzut przedawnienia roszczenia. Sad wskazal, ze ustalajac termin
przedawnienia roszczen z umowy kredytowej, trzeba uwzglednié, iz roszczenie to wynika z prowadzonej przez bank
dzialalnoSci gospodarczej. Stosownie zatem do treéci art. 118 k.c., termin przedawnienia takich roszczen wynosi trzy
lata. Jednakze, zdaniem Sadu, w niniejszej sprawie bieg terminu przedawnienia byl wielokrotnie przerywany (art. 123
§ 1k.c.). Pierwsze przerwanie biegu przedawnienia nastapito w chwili zlozenia przez pierwotnego wierzyciela wniosku
o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci, a zatem w dniu 27 sierpnia 2012 r. Nastepnie
(...)S.A. jako nastepca prawny (...) S.A. wystapil z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci Bankowemu Tytulowi
Egzekucyjnemu nr (...), co po raz kolejny skutecznie przerwalo bieg terminu przedawnienia. W dalszej kolejnosci
powdd - (...) 18 grudnia 2014 r. zlozyl do Sad Rejonowego L.pozew w elektronicznym postepowaniu upominawcezym.
Majac powyzsze na uwadze zarzut pozwanego nalezy uznac za chybiony.

W $wietle wszystkich powyzszych okolicznosci, Sad Okregowy uznal, ze powddztwo jest w pelni uzasadnione.
Aktualnie zobowigzanie pozwanego - uwzgledniajac fakt iz pismem z dnia 11 stycznia 2016 r. powdd cofnal pozew
o kwote 2.461,12 zt - wynosi 113.907,50 zL. Na kwote ta sklada sie nalezno$¢ gléwna w kwocie 85.144,47 z,
skapitalizowana naleznoé¢ z tytulu odsetek umownych w wysokosci 5.767,96 zl, skapitalizowana kwota odsetek
ustawowych za op6znienie w splacie w wysokosci 22.995,07 zl.

Sad Okregowy uznal za uzasadniony wniosek pozwanego o rozlozenie nalezno$ci na raty.



Sad Okregowy przytoczyl tre$c art. 320 k.p.c., ktéry stanowi, ze w szczegblnie uzasadnionych wypadkach sad moze
rozlozy¢ na raty zasadzone $wiadczenie. Chodzi tu o sytuacje, w ktorych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny
czy zdrowotny spelienie zasadzonego $wiadczenia byloby dla pozwanego niemozliwe do wykonania lub w kazdym
razie bardzo utrudnione i narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody. Z drugiej strony chodzi takze
o to, aby umozliwi¢ pozwanemu dobrowolne wykonanie wyroku, a wierzyciela nie naraza¢ na niepotrzebne wydatki
egzekucyjne.

Rozkladajac zasadzone §wiadczenie na 60 rat miesiecznych Sad Okregowy wziagl pod uwage to, ze pozwany W. P. ma 72
lata, pobiera emeryture w wysoko$ci 2200 zl netto, podejmuje dodatkowe prace dorywcze ktdre przynosza mu dochod
w wysokosci ok. 400-500 zl miesiecznie, nie posiada zadnego majgtku. Wobec powyzszego w ocenie Sadu pozwany nie
jest w stanie splaci¢ zadtuzenia wobec powoda jednorazowo. Wysoko$¢ kolejnych rat to: pierwsza rata - 1 807,50 zl, a
kolejne 59 rat w kwotach po 1900 zl kazda, platne do 10 dnia kazdego nastepujacego po sobie miesigca, z ustawowymi
odsetkami na wypadek op6Znienia w uiszczeniu ktorejkolwiek z rat. Rozlozenie nalezno$ci na dluzszy okres czasu
w sposéb znaczacy pogarszaloby sytuacje wierzyciela, stad pomimo stosunkowo wysokiej raty za maksymalny okres
splaty Sad Okregowy uznal 5 lat.

Rozlozenie zasadzonego §wiadczenia na raty ma ten skutek, ze wierzycielowi nie przystuguja odsetki od ratalnych
Swiadczen za okres od daty wyroku do daty platno$ci poszczegoblnych rat. Rozkladajac zasadzone Swiadczenie na raty,
sad nie moze natomiast odméwic¢ przyznania wierzycielowi odsetek za okres poprzedzajacy wydanie wyroku. Dlatego
tez odsetki od kwoty 113.907,50 zl zostaly zasadzone od dnia 18 grudnia 2014 r. do dnia wydania wyroku tj. do 25
stycznia 2016 r., a od poszczegdlnych rat jedynie w przypadku uchybienia terminowi ich platnosci.

Oddalenie powddztwa nastapilo jedynie w zakresie odsetek utraconych przez powoda na skutek rozlozenia nalezno$ci
na raty.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., obcigzajac pozwanego kosztami postepowania cze$ciowo tj. co do
kwoty 1.455 zt obejmujacej oplate od pozwu uiszczona przez powoda. Sad uznal, Ze sytuacja majatkowa pozwanego
daje podstawe do odstapienia od obcigzania go tymi kosztami w pozostalym zakresie. Ponadto na podstawie art. 29
ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze Sad Okregowy przyznal pelnomocnikowi pozwanego wynagrodzenie w wysoko$ci
stawki minimalnej powiekszonej o podatek od towaréow i ustug za udzielenie pomocy prawnej z urzedu.

Wyrok Sadu okregowego zaskarzyt w calosci apelacjq pozwany, zarzucajac:

1/ bezzasadne uznanie, ze stronie powodowej przystuguje legitymacja czynna, w sytuacji, gdy obecnie toczy sie
postepowanie egzekucyjne z udzialem pierwotnego wierzyciela, a strona powodowa nie zaoferowala dowodow
przejécia na nig wierzytelnosci wzgledem pozwanego;

2/ naruszenie art. 320 k.p.c. przez jego bledna wykladnie i w konsekwencji nieprawidlowe zastosowanie przez
rozlozenie §wiadczenia na 60 rat co do zasady po 1900 z} kazda, podczas gdy na podstawie poprawnie ustalonego
stanu faktycznego nie sposob tu uznaé, ze pozwany znalazl sie w sytuacji materialnej, ktéra uprawniala Sad do tego
by do tego by $§wiadczenie rozlozy¢ na raty we wskazanych rozmiarach.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwany domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku przez oddalenie powoddztwa.
Ewentualnie pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia w punkcie II przez rozlozenie Swiadczenia na
120 rat miesiecznych, po 950 zt kazda.

SAD APELACYJNY ZWAZYE CO NAS TEPUJE.
Apelacja pozwanego jest bezzasadna.

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji sa prawidlowe — pozwany ich nie kwestionuje, Sad Apelacyjny uznaje je za wlasne.



W tych okoliczno$ciach zarzut pozwanego, ktéry zmierza do zakwestionowania legitymacji czynnej powoda jest
bezzasadny. Pozwany zreszta w zaden spos6b nie uzasadnia swojego twierdzenia, iz powodowi nie przysluguje
wierzytelno$¢é dochodzona pozwem. Wierzytelno$¢ ta — co jak sie zdaje nie bylto objete sporem — powstala na skutek
niewywigzywania sie przez pozwanego z umowy kredytowej z dnia 13 grudnia 2011 r i wypowiedzenia tejze umowy
przez pierwotnego wierzyciela — (...) S.A. W ten sposo6b cala wierzytelno$c zostala zgodnie z umowa postawiona w stan
natychmiastowej wymagalno$ci, czego pozwany nie kwestionowal, podobnie jak i wyliczonego przez Bank rozmiaru
zadluzenia. Bank wystawil zreszta na wyliczona przez siebie kwote tytul egzekucyjny, ktéremu sad nadat klauzule
wykonalnoéci. Orzeczeniem tym Sad Apelacyjny jest zwigzany w rozpoznawanej sprawie. Przejscie przedmiotowej
wierzytelno$ci na (...) Bank (...) S.A. nastgpilo wskutek polaczenia spolek, gdzie (...) S.A. wystepowal w charakterze
spolki przejmowanej a(...)w charakterze spolki przejmujgce. W takiej sytuacji, z dniem polaczenia sie spolek spotka
przejmujaca wstapila we wszystkie prawa i obowiazki spo6lki przejmowanej, na mocy art. 494 k.s.h. Na tej podstawie
(...)nabyt wzgledem pozwanego wierzytelno$¢, wynikajaca z wypowiedzenia W. P. umowy kredytowej z dnia 13 grudnia
2011 roku. Nastepnie (...) jako uprawniony do dysponowania wierzytelnoscia, bedac komandytariuszem (...) sp. z
0.0. sp. k., wnidst do tejze spotki aportem wklad niepieniezny w postaci przedmiotowej wierzytelnoéci. Bank byt do
takiej czynnoS$ci uprawniony z mocy art. 107 § 1 k.s.h. Wnoszenie wkladéw majacych postac¢ niepieniezna (aport)
przez komandytariusza wymaga okre$lenia w umowie spotki przedmiotu tego Swiadczenia, jego wartoéci oraz osoby
komandytariusza. Wszystkie te wymogi zostaly spelnione, co wynika z treci aktu notarialnego z dnia 8 pazdziernika
2014 r (k. 53 akt). Skutkiem tej czynnosci bylo przejécie wierzytelnosé wzgledem pozwanego na (...) sp. z 0.0. sp. k. Jak
wynika z tresci art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenies¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew)
chyba, ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu, badz wlaéciwosci zobowiazania. Wierzytelno$c¢
ktorej Zrodlem jest umowa kredytowa nie jest objeta ustawowym zakazem zbycia — wszelkie ograniczenia obrotu
wierzytelno$cia jako wyjatek od reguly musza wszak wynikac¢ z bezwzglednie obowigzujacego przepisu ustawy (por.
art. 595 § 1 k.c., art. 602 § 1 k.c.). Pozwany nie powolywat sie rowniez na Zadne umowne zakazy zbycia wierzytelno$ci
— jego zarzuty w tym przedmiocie sg ogolnikowe. Wierzytelno$¢, jako prawo majatkowe, moze by¢ tez przedmiotem
porozumienia datio in solutum. Z tych przyczyn pozwany, jako dluznik, nie moze kwestionowaé waznos$ci czy
tez skuteczno$ci umowy z dnia 24 pazdziernika 2014 r , na mocy ktérej powod nabyl od (...) sp. z o0.0. sp. k.
wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego. Trafnie wskazal Sad Okregowy, ze z mocy art. 509 § 2 k.c. na powoda jako
nabywce przedmiotowej wierzytelnoSci przeszly wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczeg6olnosci roszczenie o zalegle
odsetki.

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy raz jeszcze, ze legitymacja czynna powoda zostala w sprawie wykazana w
sposéb nie budzacy watpliwosci. Uprawnien powoda w zaden sposob nie podwaza wszczecie i kontynuowanie
przeciwko powodowi postepowania egzekucyjnego, przez R. Bank, w oparciu o (...), ktéremu sad rejonowy,
jeszcze w 2013 roku, nadal klauzule wykonalnosci. Poczawszy od dnia w ktérym podmiot ten wyzbyt sie praw
do wierzytelno$ci wzgledem pozwanego (8 pazdziernik 2014 r) jego czynnoSci egzekucyjne wzgledem powoda sg
nieuprawnione. Na gruncie przepisow prawa materialnego Bank utracil bowiem przymiot wierzyciela. Po powstaniu
tytulu egzekucyjnego powstalo bowiem zdarzenie wskutek ktérego zobowiazanie wzgledem Banku wygasto. W takiej
sytuacji to pozwany winien podjac obrone wnoszgc przeciwko Bankowi, ktory utracil przymiot wierzyciela, powb6dztwo
przeciwegzekucyjne, na zasadzie art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. Braku materialnoprawnych podstaw do egzekucji nie zmienia
to, ze Bank przekazal powodowi wszystkie wyegzekwowane od pozwanego $rodki, czego efektem bylto cze$ciowe
cofniecie pozwu. Wszystko to nie ma oczywisScie wplywu na ocene legitymacji czynnej powoda, co trafnie zauwazyt
Sad I instancji a co w sposéb zupelnie nieuprawniony kwestionuje pozwany w apelacji.

Bezpodstawny jest rowniez zarzut naruszenia art. 320 k.p.c.

Przepis ten wprowadza szczegbdlng zasade wyrokowania dotyczaca przedmiotu orzekania, dajac sadowi mozliwo$c
wydania orzeczenia zasadzajacego roszczenie powoda z uwzglednieniem intereséw pozwanego, w zakresie czasu
wykonania wyroku. Jest to tzw. moratorium sedziowskie. Rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty albo
wyznaczenie odpowiedniego terminu do spelnienia zasadzonego Swiadczenia jest mozliwe tylko "w szczegodlnie
uzasadnionych wypadkach". Takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny



niezwloczne lub jednorazowe spehlienie §wiadczenia przez dtuznika byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo
narazatoby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody. Sad Okregowy trafnie przyjal, ze po stronie pozwanego
istnieja szczegobdlne okolicznosci, ktoére uzasadniaja rozlozenie Swiadczenia na raty. Sad rozlozyl $wiadczenie nalezne
powodowi na 60 rat. Zaskarzonym wyrokiem doszlo zatem do uprzywilejowania dtuznika a uprzywilejowanie to uznaé
nalezy za wystarczajace. W orzecznictwie podkresla sie bowiem, ze ochrona, jaka zapewnia pozwanemu dluznikowi
art. 320 k.p.c., nie moze by¢ stawiana ponad ochrone wierzyciela w procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia
wszelkich okoliczno$ci sprawy, w tym uzasadnionego interesu podmiotu inicjujacego proces. Zaskarzony wyrok w
nalezyty spos6b uwzglednia interesy obu stron procesu a zarzuty pozwanego nie moga odnie$¢ skutku.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny oddalil apelacje powoda, jako bezzasadng i orzekl o kosztach
postepowania apelacyjnego na zasadzie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Motywy zaskarzonego rozstrzygniecia
zostaly przejrzyScie i wyczerpujaco wyjaénione przez Sad Okregowy. Jes§li mimo to pozwany zdecydowal sie na
wniesienie apelacji, musi ponie$é tego konsekwencje finansowe, zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik
procesu.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze przyznano pelnomocnikowi pozwanego wynagrodzenie w
wysokoSci 75% stawki minimalnej powiekszonej o podatek od towaréw i ustug za udzielenie pomocy prawnej z urzedu.
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