Sygn. akt I ACa 609/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 pazdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Kowacz-Braun
Sedziowie: SSA Barbara Gorzanowska (spr.)
SSA Zbigniew Ducki
Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 19 paZzdziernika 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa L. G.

przeciwko (...) Radzie N.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 30 listopada 2015 r. sygn. akt I C 1383/08

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II w ten sposéb, ze wymienionqg w punkcie I kwote 716 600
zl obniza do kwoty 358 000 zl (trzysta pieédziesiqt osiem tysiecy zlotych) oddalajgc powédztwo, co
do kwoty 358 600 zl, zas punktom III, IV, V nadaje tresé, a punkt VI eliminuje:

»II. nakazuje pobraé od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sqdu Okregowego w Krakowie
kwote 17 900 zl (siedemnascie tysiecy dziewieéset zlotych) tytulem oplaty od uwzglednionej czesci
powddztwa oraz kwote 1 801,50 zl (Jeden tysigc osiemset jeden zlotych 50/100) tytidem wydatkoéw;

IV. nakazuje pobraé od powdédki z zasqdzonego roszczenia kwote 22 100 zt (dwadziescia dwa tysiqce
sto zlotych) tytulem oplaty od oddalonej czesci powodztwa;

V. przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adw. R. S. kwote 8 856
zl (osiem tysiecy osiemset pieédziesiqt szesé zlotych) w tym 1 656 zIl podatku od towaréw i ustug
tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonq powdédce z urzedu.”

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;



3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego;

4. przyznaje od Skarbu Panstwa Sqdu Okregowego w Krakowie na rzecz adw. R. S. kwote 6 642 z1
(sze$¢é tysiecy szescéset czterdziesci dwa zlote) w tym 1 242 zI podatku od towarow i ustug tytutem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonqg powaddce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Zbigniew Ducki SSA Anna Kowacz-Braun SSA Barbara Gérzanowska

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 19 pazdziernika 2016 r.

Powddka L. G., po ostatecznym uksztaltowaniu powddztwa w toku sporu, domagala sie zasadzenia od pozwanej (...)
Rady N.w K., kwoty 800.000,00 zt z odsetkami od chwili prawomocnos$ci wyroku, tytulem zachowku po jej dziadku
W. T. (1), zmarlym w dniu 22 lipca 1994 r. W. T. (1) pozostawil testament, w ktérym ustanowil swoim spadkobierca
stworzong przez siebie organizacje — (...) Rade N., po wydziedziczeniu swojej zony S. T. i corki M. G., matki powddki.

Pozwana (...)Rada N. w K. uznala zadanie pozwu co do zasady i przyznala, iz maloletniej powddce nalezy sie zachowek
w czedci wynoszacej 2/3 wartosci udziatu, ktdry by jej przypadl gdyby do dziedziczenia doszla, a co do wysokosci -
do kwoty 250.000 zt.

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2015 r. Sad Okregowy w Krakowie Wydzial I Cywilny zasadzil od strony pozwanej
na rzecz powodki kwote 716.600 zt z ustawowymi odsetkami od prawomocnosci niniejszego wyroku; w pozostalym
zakresie powo6dztwo oddalil; nakazal pobraé¢ od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w
Krakowie kwote 35.830 zl tytulem oplaty od pozwu oraz kwote 3.684 zl tytulem wydatkow; zasadzil od strony
pozwanej na rzecz powodki kwote 7.970,40 zl brutto tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego; przyznal od
Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokata R. S. kwote 885,60 zl brutto tytutem wynagrodzenia
za pomoc prawng udzielona powddce z urzedu; nakazal pobra¢ od powo6dki z zasadzonego roszczenia kwote 4.170 zi
tytulem oplaty od oddalonej czes$ci powodztwa.

Za bezsporne Sad Okregowy przyjal, ze spadkodawca W. T. (1), zmarly w dniu 22 lipca 1994 r., dokonujac
rozrzadzenia swoim majatkiem, wydziedziczyl spadkobiercow ustawowych — zone (S. T.) i corke (M. G.). Na podstawie
wlasnorecznego testamentu W. T. (1) z dnia 12 listopada 1993 r., (...) Rada N. z siedziba w K. zostala w calosci jego
spadkobierca. W dniu 3 sierpnia 1994 r., a wiec juz po $mierci W. T. (1), urodzila sie jego wnuczka - L. G.. Spadkodawca
nie mial Swiadomosci, iz jego corka — M. G. jest w cigzy. Postanowieniem z dnia 23 maja 2006 r. Sad Rejonowy (... )w
K., Wydzial I Cywilny dokonal podzialu majatku dorobkowego S. T. i W. T. (1) oraz zniesienia wspotwlasnosci. Sad
ustalil, ze w sklad majatku dorobkowego malzonkow S. T. i W. T. (1) wchodzi: nieruchomos$¢ objeta ksiega wieczysta
numer (...) prowadzona przez Sad Rejonowy (...)Wydzial Ksiag Wieczystych w K. polozona w K. jednostka ewidencyjna

)

P. obr. (...)obejmujaca dzialke numer (...) o powierzchni 5 ar6w 36 m{ 2), dzialke (...) o powierzchni 6 aréw 34 m® oraz

dzialke nr (...) o powierzchni 40 aréw 78 m(?; spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w
K. przy ul. (...) wraz z wkladem mieszkaniowym pozostajace w zasobach Spoéldzielni Mieszkaniowej(...)w K.; §rodki
znajdujgce sie na rachunku biezacym wkladéw oszczednos$ciowych w wysokoéci 13.893, 97 zt wraz z odsetkami
liczonymi od dnia 22.07.2002 r., §rodki znajdujace sie na rachunku terminowym 12 miesiecznym w wysokosci 5.857,
83 USD wraz z odsetkami liczonymi od dnia 22.07.2002 r. prowadzonych przez Bank (...)w K. (pkt I). Sad Rejonowy
dokonal podzialu majatku dorobkowego malzonkéw S. T. i W. T. (1) oraz zniesienia wspolwlasnosci (...) Rady N.
w K. i S. T. w ten sposob, ze: spoéldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w K. przy ul. (...)
wraz z wkladem mieszkaniowym, nieruchomo$¢ stanowiaca dziatke nr (...) obr (...) szczegdlowo opisang w pkt I
postanowienia oraz polowe Srodkoéw zgromadzonych na rachunkach prowadzonych na nazwisko W. T. (1) rachunku
biezacych wkladow oszczednoéciowych i rachunku terminowym 12 miesiecznym prowadzonych przez Bank (... )w
K. szczegdlowo opisanych w pkt. I postanowienia przyznal na wlasnosé S. T., za$ dzialke (...) obr (...) oraz dzialke
(...) obr (...) zabudowana budynkiem mieszkalnym i budynkami gospodarczymi, polowe Srodkéw zgromadzonych na



rachunkach prowadzonych na nazwisko W. T. (1) tj. 12 miesiecznym prowadzonych przez Bank (...)w K. szczegdétowo
opisanych w pkt. I postanowienia przyznal na wlasnoé¢ (...) Radzie N.w K.. W pkt III Sad zasadzil od wnioskodawcy
(...) Rady Niepelosprawnych w K. na rzecz uczestniczki S. T. tytulem doplaty kwote 46.771 zl platng w terminie 21
dni od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami na wypadek op6Znienia w zaptacie. Sad
ustalil réwniez warto$é przedmiotu postepowania na kwote 738.976, 93 zl, a wpis stosunkowy na kwote 7.709,80 zl.
W uzasadnieniu Sad stwierdzil iz udzialy w spolce (...) w liczbie 30 s3 majatkiem odrebnym W. T. i nie wchodza do
podziatu.

Ponadto Sad wustalil, ze pozwana (..) Rada N. jest stowarzyszeniem, zajmujacym sie sprawami o0s6b
niepelnosprawnych, organizujacym spotkania integracyjne w wynajetych pomieszczeniach, rehabilitacyjne. Pozwana
nie otrzymuyje stalych dotacji finansowych, a pienigdze uzyskuje od sponsoréw i darczyncéow. W dniu 11 sierpnia 2011
r. pozwang a P. 8.1 1. S. zostala zawarta umowa sprzedazy nieruchomosci polozonej w K., objetej ksiega wieczysta nr
(...) prowadzona przez Sad Rejonowy (...)IV Wydzial Ksigg Wieczystych w K. za cene 650.000 zl. Warto$¢ rynkowa
obu dzialek jakie otrzymata pozwana po W. T. tj. dzialki nr (...) obr. (...) oraz dzialki nr (...) zabudowanej budynkiem
mieszkalnym i budynkami gospodarczymi, wedlug stanu z dnia $Smierci W. T. (1) czyli dnia 22 lipca 1994 r., a
wedlug cen aktualnych wynosi 1.059.901 zl, w tym warto$é rynkowa niezabudowanej dziatki ewidencyjnej nr (...): to
118.279,00 zl, a warto$¢ rynkowa dzialki ewidencyjnej nr (...) zabudowanej budynkiem mieszkalnym jednorodzinnym
i zabudowaniami gospodarczymi: to 941.622,00 zl. Wedlug ustalen Sadu Okregowego, w chwili obecnej pozwana
nie posiada zadnego majatku, oprocz mieszkania przy(...). Zostalo ono zakupione w 2011 r., za kwote 250.000 z}
pochodzaca ze $rodkéw uzyskanych ze sprzedazy majatku po W. T. (1). Przez pewien okres mieszkanie to bylo
wynajmowane za kwote 660 zl miesiecznie. W chwili obecnej warte jest, jak podaje strona pozwana, okolo 150-
160.000 z}i wymaga przeprowadzenia remontu. Pozostale $rodki, jakie uzyskala pozwana ze sprzedazy majatku po W.
T. tj. 400.000 z} oraz pozostale odziedziczone pienigdze zostaly rozdysponowane przez pozwana na zaplate zaleglych
podatkéw od nieruchomo$ci oraz na potrzeby statutowe wynikajace z dzialalno$ci Stowarzyszenia. Bez majatku W. T.
(1), Krajowa Rada N. funkcjonowalaby w dalszym ciggu, jednakze jej dziatalno$é bytaby znacznie utrudniona.

Sad Okregowy podal nastepnie, ze W. T. (1) posiadal 30 udzialtow w (...) sp. z 0.0., ktére odziedziczyla po nim pozwana,
sprzedajac nastepnie w dniu 25 listopada 2011 r. 24 udzialy za kwote 12.000 zl. Pieniadze te przeznaczone zostaly na
cele statutowe Stowarzyszenia. Warto$¢ nominalna jednego udzialu wynosila wiec 500 zl, a zatem udzialy po W. T.
warte byly 15.000 zl.

W oparciu o powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy uwzglednil powo6dztwo co do zasady i w duzej czesci co do
wysoko$ci, w oparciu o przepisy art. 991 § 1 i nast. k.c. Wedlug Sadu powodka wykazala, ze przynalezy do kregu
0so6b, ktdrzy byliby powolani do spadku z ustawy, gdyz jest wnuczka (zstepnym) spadkodawcy W. T. (1). Powolanymi
do dziedziczenia ustawowego po zmarlym, na podstawie art. 931 § 1 k.c., bylyby: zona — S. T. w Y2 cze$ci oraz
corka — M. G. w Y2 czeSci. Spadkobiercy ustawowi zostali jednak przez testatora wydziedziczeni, a zatem powodka
— jako jedyna zstepna M. G. — bylaby powolana do spadku jako spadkobierca ustawowy. W chwili $§mierci W. T.
(1), powodka byta nasciturus (w chwili otwarcia spadku byla osoba maloletnia). Zgodnie z brzmieniem art. 991 §
1 k.c., jezeli zstepny uprawniony jest maloletni naleza sie dwie trzecie udzialu spadkowego, ktéry by przypad} przy
dziedziczeniu ustawowym. Z kolei art. 992 k.c. stanowi, ze przy ustalaniu udzialu spadkowego stanowiacego podstawe
do obliczania zachowku uwzglednia sie takze spadkobiercéw niegodnych oraz spadkobiercéw, ktorzy spadek odrzucili,
natomiast nie uwzglednia sie spadkobiercow, ktorzy zrzekli sie dziedziczenia albo zostali wydziedziczeni. Powoddce,
jako osobie maloletniej, przystuguje zatem udzial wynoszacy 2/3 z caloSci spadku. Poniewaz wolg spadkodawcy doszto
do dziedziczenia testamentowego, na mocy ktorego do spadku zostala powolana wprost strona pozwana, a powddka
nie otrzymala naleznego jej zachowku w caloéci, Sad Okregowy przyjat ze roszczenie powodki o zachowek bylto shuszne
co do zasady.

Odnoszac sie do ustalenia kwoty zachowku Sad Okregowy wskazal, ze podstawe jego obliczenia stanowi tzw. substrat
zachowku, przedstawiajac czysta warto$¢ spadku powiekszong o darowizny podlegajace zaliczeniu zgodnie z zasadami
art. 994 k.c. Sad zgodzit sie pogladem, ze obliczenie zachowku nastepuje na podstawie warto$ci spadku ustalonej
wedlug stanu z chwili otwarcia spadku a wedlug cen z daty orzekania o roszczeniach z tego tytulu (por. uchw. SN z



dnia 26 marca 1985 r., III CZP 75/84, OSN 1985, nr 10, poz. 147; uchw. SN z dnia 17 maja 1985 r., III CZP 69/84,
OSN 1986, nr 3, poz. 24). Do substratu zachowku Sad przyjal sktadniki wymienione w prawomocnym postanowieniu
o podzial majatku i zniesienie wspotwlasno$ci w sprawie I Ns 2439/00/P, ktore przypadly na wlasnosé (...) Radzie
N.oraz udzialy spadkodawcy w spolce (...) w liczbie 30, ktore stanowily jego majatek odrebny. Pozwana otrzymala
po W. T. (1): nieruchomoéci, tj. dzialke nr (...) obr. (...)oraz dzialke nr (...) zabudowana budynkiem mieszkalnym i
budynkami gospodarczymi, objeta KW (...) prowadzong przez Sad Rejonowy (...)w K., polowe $§rodkéw pienieznych
zgromadzonych na rachunkach bankowych w walucie polskiej i obcej( tj. Y2 z kwot: 13.893,97 zt i 5.857,83 USD) z
odsetkami liczonymi od 22 lipca 2002r. Warto$¢ nieruchomosci wedlug stanu z dnia $mierci W. T. (1) czyli 22 lipca
1994 1., a wedlug cen aktualnych wynosi 1.059.901 zl, polowa zgromadzonych §rodkéw pienieznych tj. 6.931,98 zl i
2.928,91 USD (przy czym kurs dolara amerykanskiego ksztaltowal sie w latach 2002 — 2006 na poziomie od 4,16 do
3,16 zI — co przyjmujac $rednia 3,8 zl za jednego dolara daje kwote 11.129 zl). Lacznie wiec liczac w zlotowkach byla
to kwota ok. 18.062 zl, ktéra po doliczeniu $érednich odsetek bankowych w wysokoSci ok. 4% liczonych od lipca 2002r
tylko do wydania postanowienia tj. 23 maja 2006r. — (a odsetki od lokat bankowych wynosily od 7,9% w 2002r do
3,0% w 2006r) - daje kwote ok. 21.000 zl. Wartoé¢ 30 udzialobw w spoélce (...) sp. z 0.0. wedlug ich ceny nominalnej
ustalonej na kwote 500 zl za jeden udzial z roku 2011 daje kwote 15.000 z} przy czym niewykluczone, ze obecna ich
warto$¢ jest wyzsza ale nie dokonano ich wyceny z uwagi na konieczno$¢ sprawdzenia wielu dokumentéw jak podat
biegly — co wiazaloby sie z dalszym przedluzeniem tego postepowania — a czego Sad nie czynil z uwagi na faktyczny
posiadany przez strone pozwang majatek, ktory najprawdopodobniej nie wystarczy na zaspokojenie tego zachowku juz
tylko z samej nieruchomoéci. Wyliczajac zasadzona dla powddki kwote Sad pierwszej instancji wzial pod uwage tylko
warto$¢ nieruchomosci i nominalng warto$¢ udzialow spadkodawey w spolee (...) tj. kwote 1.074.901 zl (1.059.901 +
15.000 zb)- z ktoérej 2/3 daje kwote 716.600,00 zl. Sad zasadzil dla powddki kwote 716.600 zt z ustawowymi odsetkami
liczonymi zgodnie z zadaniem od dnia prawomocno$ci wyroku. Sad nie wliczal do zachowku kwot uzyskanych przez
pozwana z tytutu lokat bankowych bowiem uznal, ze ich warto$¢ z odsetkami rownowazy mniej wiecej kwote 46.771
zl, jaka K.miala zaplaci¢ S. T. zgodnie z p. III ww. postanowienia.

Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia zarzutu pozwanej odno$nie miarkowania roszczenia powodki w
oparciu o zasady wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c.). Sad wskazal, Ze pozwana nie jest osoba fizyczna, a sprzedajac w
2011r nieruchomos$é po W. T. (1) musiala liczy¢ sie z tym, ze w zwigzku z trwajacym postepowaniem o zachowek po
nim, bedzie musiala ten zachowek zaplaci¢ i winna zabezpieczy¢ §rodki. Gdyby wstrzymala sie ze sprzedaza dzialek, to
dzisiaj ich warto$¢ wystarczylaby na zaspokojenie zachowku dla powodki. Sad Okregowy podkreslil, Ze celem instytucji
zachowku jest ochrona intereséw majatkowych najblizszych czlonkéw rodziny wymienionych w art. 991 §1 k.c. poprzez
zapewnienie im, niezaleznie od woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli, roszczenia pienieznego odpowiadajacego
okre$lonemu w powolanym przepisie utamkowi wartosci udzialu w spadku, ktéry by im przypad! przy dziedziczeniu
ustawowym (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 22 kwietnia 2009 roku, sygn. akt I ACa 459/08, LEX nr
550912). Specyfika roszczenia o zachowek polega na tym, ze przyznanie prawa do zachowku stuzy urzeczywistnieniu
obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wobec 0s6b najblizszych. Etyczny charakter instytucji zachowku ma
zatem wplyw na ocene roszczenia z punktu widzenia zasad wspolzycia spolecznego, o ktérych mowa wart. 5 k.c. Chodzi
mianowicie o to, ze ocena ta jest w tej sytuacji zaostrzona, co prowadzi do konkluzji, iz do naduzycia prawa bedzie
moglo dojsé jedynie w przypadkach szczegolnie razacych, wyjatkowych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z
dnia 15 lutego 2012 r., I ACa 1121/11, LEX nr 1133334, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2001 r., IV CKN
250/00, LEX nr 490432. Wzgledy te nakazuja szczegdlng ostroznoéé¢ przy podejmowaniu oceny o naduzyciu prawa
zadania zaplaty sumy pienieznej odpowiadajacej wysokoéci zachowku, ktéra nie moze opierac sie jedynie na ogélnym
odwolaniu sie do klauzuli generalnej zasad wspdlzycia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 31 marca
2011r.,I ACa99/11, LEX nr 787372). Obnizenie wysoko$ci zachowku moze wiec mie¢ miejsce w przypadkach zupelnie
wyjatkowych, juz samo pozbawienie uprawnionego do zachowku korzysci ze spadku w drodze dziedziczenia jest dla
niego okolicznos$cia krzywdzaca i dolegliwg, a stanu tego nie powinno jeszcze poglebiaé ograniczenie mozliwosci
realizacji roszczen z tytulu zachowku. Mozliwoéé¢ obnizenia roszczenia o zachowek na podstawie art. 5 k.c. moze
wiec nastapié, na przyklad, gdy gléwnym skladnikiem spadku jest prawo do lokalu stuzace zaspokojeniu potrzeb
mieszkaniowych zobowiazanego do zaplaty zachowku w razie braku mozliwosci do zaspokojenia tych potrzeb oraz
gdy inne skladniki spadku nie wystarcza na zaspokojenie roszczenia z tytulu zachowku. Nie mozna tez zapomnie¢,



Ze nie moga zosta¢ pominiete te zachowania uprawnionego, ktére wskazuja na to, jak ten wywiazywat sie ze swoich
obowiazkow wzgledem najblizszych, ze szczegolnym uwzglednieniem spadkodawcy. Przy orzekaniu o zachowku nie
nalezy zatem pomija¢ oceny moralnej takze postepowania uprawnionego do zachowku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia 22 kwietnia 2009 r., I ACa 459/08, LEX nr 550912). W ocenie Sagdu Okregowego w niniejszej
sprawie nie zachodza okoliczno$ci, ktére pozwolilby na czeSciowe pozbawienie powodki prawa dochodzenia zachowku
w oparciu o art. 5 k.c. Sad nie znalazl podstaw do uznania, ze dzialanie powodki czyniacej uzytek z przystugujacego
jej prawa jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i z tej przyczyny nie zasluguje na ochrone. Wskazana
sprzeczno$c¢ z zasadami wspolzycia zachodzilaby wéwczas, gdyby w Swietle regut lub warto$ci moralnych powszechnie
spolecznie akceptowanych zadanie zaplaty nalezno$ci z tytulu zachowku musialo by¢ ocenione negatywnie. W zwigzku
z powyzszym za nietrafny Sad uznal zarzut pozwanego wysuniety na podstawie art. 5 k.c., gdyz w przedmiotowej
sprawie fakt wydziedziczenia zony i corki, nie uprawnia do uznania, iz tak samo postgpitby wobec wnuczki (o istnieniu
ktorej, jako nasciturusa, nie mial §wiadomosci). Sad podkreélil, iz pozwana miata §wiadomo$¢ koniecznoSci zaplaty
zachowku juz w 1994 r. Pomimo tego, rozporzadzala odziedziczonym majatkiem w sposob, ktory wskazuje, iz nie
zamierzala spelni¢ ciazacych na niej zobowiazan w caloSci, a jedynie cze$ciowo. Sad dodal, iz powddka nie ma zadnego
majatku ani dochodéw.

Powbdka domagala sie zaplaty 800.000,00 zl zatem zasadzona kwota to ok. 90% jej zadania. Sad, zgodnie z reguly
art. 98 k.p.c. zasadzil w p. IV wyroku od pozwanej zwrot kosztow zastepstwa procesowego dla pelnomocnika z urzedu
dla powddki w wysoko$ci 90% ze stawki 7200zt powiekszonej o podatek 23% Vat, a 10% tego wynagrodzenia dla niego
przyznat od Skarbu Panstwa w p. V wyroku. Nakazal tez w p. ITI wyroku pobra¢ od strony pozwanej oplate od pozwu
w wysokoS$ci 5% od zasadzonego roszczenia — od ktoérej uiszczenia powddka zostala zwolniona oraz 90% kosztow
zwigzanych z wydatkami na opinie bieglych. W pkt VI wyroku nakazal pobra¢ od powodki z zasadzonego roszczenia
kwote 4 170 zt tytulem oplaty od oddalonej czeSci powoddztwa na zasadzie § 113 p.2 pp.1 ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych z dnia 28.07.2005r.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosla strona pozwana (...) Rada N. zaskarzajac go w czeSci przenoszacej
zasadzong wysoko$¢ roszczenia ponad kwote 250.000 zl. Zaskarzonemu wyrokowi strona pozwana zarzucila:

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wadliwa ocene materialu dowodowego i nie uwzglednienie podstaw do
miarkowania $§wiadczenia, wadliwg ocene sytuacji materialnej stron i nieuwzglednienie ograniczenia dochodéw
pozwanej z uwagi na charakter prowadzonej dzialalno$ci, polegajacej na pomocy kilkudziesieciu osobom
potrzebujacym i czerpane dochody oraz przeznaczenie uzyskiwanych dochodéw; ponadto Sad oceniajac zgromadzony
w sprawie material dowody nie uwzglednil faktu wydania pozwanej nieruchomosci kilkanascie lat po otwarciu spadku,

- naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad wewnetrznie sprzecznych ustalen faktyczny polegajacych
na wskazaniu, ze spadkodawca nie mial §wiadomosci zajScia w ciaze przez jego corke, a jednocze$nie ustaleniu, iz
dzialanie spadkodawcy byto moralnie naganne w kwestii pominiecia wnuczki w testamencie,

- naruszenie art. 5 k.c. poprzez jego wadliwa wykladnie prowadzaca do wniosku, ze w okoliczno$ciach sprawy
nie zachodzi podstawa do miarkowania §wiadczenia, a nadto przez przyjecie, ze strona odwolala sie w zakresie
miarkowania zachowku do klauzuli generalnej zasad wspélzycia spolecznego i nie wskazala do jakiego konkretnie
naruszenia zasad wspolzycia doszlo.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci strona pozwana wnosila o zmiane wyroku poprzez zasadzenie na rzecz
powddki kwote 250.000 zl, stanowigcg kwote uznanego przez pozwana w toku rozprawy roszczenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej jest czeSciowo uzasadniona.

Na wstepie wskazac¢ nalezy, ze sad pierwszej instancji poczynil w badanej sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne,
ktore sad odwolawczy w pelni aprobuje i przyjmuje za wlasne. Nie aprobuje natomiast oceny prowadzacej do uznania,



ze w sprawie nie zachodza przestanki do miarkowania zachowku z uwagi na zasady wspoélzycia spotecznego. Nalezy
zgodzié sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego, ze w sprawach o zachowek obnizenie naleznoéci z tytulu zachowku
na podstawie art. 5 k.c. mozliwe jest tylko w sytuacjach zupelie wyjatkowych, z uwagi na istnienie szczeg6lnych
okolicznos$ci, a Sad nie moze pomija¢ tego, ze prawa osoby uprawnionej do zachowku shiza urzeczywistnieniu
obowigzkoéw moralnych, jakie spadkodawca ma wobec swoich najblizszych. Jednakze celem zastosowania art. 5 k.c.
w sprawach o zachowek jest zapobiezenie powstaniu sytuacji jaskrawie niesprawiedliwych (tak: m.in. uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 19 maja 1981 r., III CZP 18/81 - OSNC 1981/12/228). W ocenie Sadu Apelacyjnego zasgdzenie
od pozwanego Stowarzyszenia pelnej kwoty zachowku prowadzitoby do niesprawiedliwych konsekwencji, gdyz w
okoliczno$ciach niniejszej sprawy te wyjatkowe okolicznoSci w odniesieniu do pozwanej (...) RadyN.zachodza.
Powolujac sie na orzecznictwo Sad Okregowy, jako przyklad takiej szczegblnej okolicznoéci podaje sytuacje, gdy
gléwnym skladnikiem spadku jest prawo do lokalu stuzgce zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych zobowigzanego do
zaplaty zachowku w razie braku mozliwo$ci do zaspokojenia tych potrzeb oraz gdy inne skladniki spadku nie wystarcza
na zaspokojenie roszczenia z tytulu zachowku. np. w sytuacji, gdy gléwnym skladnikiem spadku jest spoéldzielcze
prawo do lokalu, dom lub lokal stanowigcy odrebna wlasno$é, ktéry stuzy do zaspokojenia niezbednych potrzeb
mieszkaniowych zobowigzanego do zaplaty zachowku, w razie braku praktycznie innych mozliwoéci zaspokojenia
tych potrzeb, inne za$ skladniki spadku nie wystarczaja na pokrycie zobowiazania z tytulu zachowku. Wprawdzie
strona pozwana nie jest osobg fizyczna i nie chodzi tu o zaspokajanie jej potrzeb mieszkaniowych, niemniej
jednak charakter prawny zobowigzanego i rodzaj jego dzialalno$ci, nie moga by¢ pomijane. Strona pozwana jest
stowarzyszeniem stuzacym udzielaniu pomocy osobom niepelnosprawnym i nie posiada wlasnych dochodéw ani
majatku wystarczajacego na zaspokojenie pelnej kwoty zachowku. Spelnienie zatem roszczenn powodki musialoby
prowadzi¢ do uniemozliwienia pozwanemu jakiejkolwiek dzialalnoSci a wrecz, jego likwidacje. Tymczasem jedna z
przeslanek miarkowania zachowku jest sytuacja majatkowa i osobista zobowiazanego do zaplaty naleznosci z tytulu
zachowku i mozliwo$¢ jego splaty. Wobec braku takiej mozliwo$ci w konkretnych okoliczno$ciach, zadanie zaplaty
pelnej naleznoSci z powyzszego tytulu pozostaloby w sprzecznosci z zasadami wspolzycia spolecznego.

Nie jest trafne stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze pozwane Stowarzyszenie samo pozbawilo sie mozliwosci
spelienia roszczenia o zachowek dokonujac w 2011 r. sprzedazy otrzymanej w spadku po W. T. (1) nieruchomoéci
za kwote 650.000 zl, podczas gdy aktualna cena tej nieruchomosci wynosi 1.059.901 zl. Nalezy zauwazy¢, ze
aktualnej wyceny na potrzeby ustalenia zachowku dokonano wedlug stanu nieruchomosci z daty Smierci W. T. (1),
czyli 22 lipca 1994 r., a stan ten byl z pewnoscia duzo lepszy niz kilkanascie lat pozniej, a tym bardziej obecnie,
ponad dwadzie$cia lat od otwarcia spadku. Nie bez znaczenia jest takze to, ze pozwany przejatl majatek spadkowy
dopiero na mocy postanowienia Sadu Rejonowego (...)w K. z dnia 23 maja 2006 r., dokonujacego podziatu majatku
dorobkowego S. T. i W. T. (1) oraz zniesienia wspotwlasnosci, a faktyczne wejScie w posiadanie nieruchomosci
nastapito w 2011 roku, w wyniku egzekucji komorniczej skierowanej przeciwko S. T. ( protokét komornika — karta
678). Podkresli¢ takze nalezy, ze sprzedazy nieruchomo$ci przez pozwanego nie mozna ocenia¢ na jego niekorzysc,
bowiem utrzymywanie nieruchomoéci wymaga kosztow, ktérych poniesienia nie mozna od niego wymagaé. Sprzedaz
moze takze prowadzi¢ do zahamowania dalszej degradacji nieruchomosci, szczegélnie w sytuacji, gdy, tak jak w
niniejszej sprawie, spadkobierca nie zamierza z nieruchomos$ci sam korzysta¢ i dokonywa¢ nakladéw. Nie mozna
takze zarzucac stronie pozwanej, ze uzyskane ze sprzedazy $rodki pieniezne zuzyla na swoja dzialalnosé statutows i
pomoc podopiecznym, bo przeciez do tego jest powolana a z woli spadkodawcy spadek mial jej to umozliwi¢. Nie bez
znaczenia jest takze i to, ze w dacie podzialu majatku dorobkowego S. T. i W. T. (1) oraz zniesienia wspolwlasnodci,
co umozliwilo pozwanemu przejecie majatku spadkowego, warto$¢ tego majatku wynosita 738.976,93 zl, za$ ze
sprzedazy nieruchomoéci pozwany uzyskal kwote 650.000 zl, a nie mial on zadnego obowigzku powstrzymywania
sie z jej zbyciem. Zasadzona przez Sad pierwszej instancji kwota zachowku niemal w calo$ci konsumuje te wartoéci,
co prowadzi do niesprawiedliwych konsekwencji dla pozwanego, gdyz tylko jego obcigzaé bedzie zmiana cen
nieruchomoéci.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacyjnych wskazaé nadto nalezy, ze o naduzyciu prawa przez zadanie zaplaty zachowku
decydowaé moga jedynie okoliczno$ci istniejace w plaszezyznie uprawniony - spadkodawca. Natomiast okoliczno$ci
wystepujace na linii uprawniony — spadkodawca, jakkolwiek nie pozbawione tu znaczenia, naleza do oceny



spadkodawcy, kt6ry moze dokonaé¢ wydziedziczenia. Dlatego w niniejszej sprawie te okolicznosci dotyczace powodki,
pozostaja bez znaczenia tym bardziej, ze powddka przyszla na Swiat dopiero po $émierci spadkodawcy ktéry nie mial
SwiadomoSci cigzy swojej wydziedziczonej corki. Trudno nie zgodzic sie przy tym z Sadem Okregowym, ze w tym
konkretnym przypadku nie mozna przypisac jakichkolwiek zaniedban maloletniej wzgledem jej dziadka i nie mozna
jej obciaza¢ postepowaniem jej matki i babki, takze po $§mierci W. T. (1). Poniewaz jednak przy zastosowaniu art. 5
k.c. nalezy bra¢ pod uwage wszystkie okolicznoSci konkretnego przypadku, zachodzace tak po stronie zobowigzanego,
jak i po stronie uprawnionego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2009 r., sygn. akt IV CSK 163/09),
nie mozna pomingé, ze jak wynika z ustalen Sadu Okregowego, spadkodawca nie mial Swiadomosci przyjScia na
$wiat swojej wnuczki a matka powodki nie poinformowala o jej przyszlych narodzinach swojego ojca. W zwigzku z
powyzszym, dokonujac osadu roszczenia o zachowek w aspekcie art. 5 k.c., a Sad pierwszej instancji juz to podkreslil,
nalezy mie¢ przede wszystkim na uwadze, ze prawa uprawnionego stuza urzeczywistnieniu zasad moralnych, jakie
spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych oraz realizacji zasady, ze nikt nie moze na wypadek swojej $mierci
rozporzadzi¢ swoim majatkiem zupelie dobrowolnie, z pominieciem swoich najblizszych. Zatem decyduje aspekt
bliskoS$ci, podczas gdy w niniejszym przypadku spadkodawca zadnych relacji nie nawigzal z powddka. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, o ktérych wyzej byla mowa, a dotyczacych pozwanego,
uwzglednienie zadan powodki w caloSci naruszytoby normy moralne zawierajace reguly postepowania miedzy ludzmi
oraz zasady sprawiedliwo$ci. Zatem postuzeniem sie klauzula z art. 5 k.c. w niniejszej sprawie jest jak najbardziej
uprawnione.

Sad Apelacyjny ocenil, Ze okolicznoéci przedmiotowej sprawy, jako szczegblne, daja podstawe do obnizenia kwoty
zachowku o polowe. Poniewaz Sad Okregowy zasadzil kwote 716.000 zl, zatem zachowek ten nalezalo obnizy¢ do
358.000 zl. Dalej idace zadanie obnizenia zachowku nie zastuguje na uwzglednienie, gdyz z kolei niostoby to dla
powddki nieusprawiedliwione skutki. W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

Konsekwencja powyzszego byla takze zmiana rozstrzygniecia o kosztach postepowania, z uwzglednieniem osiggniecia
przez powbdke celu postepowania w okolo 44%-ach. W takim zatem stosunku rozliczono koszty procesu za pierwsza
instancje, na podstawie wyliczenia przedstawionego przez Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Koszty zastepstwa procesowego pelnomocnika powddki ustanowionego z urzedu zasgdzono w caloéci od
Skarbu Panstwa. Koszty postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny wzajemnie znidsl, na podstawie art. 100 k.p.c.
Pelnomocnikowi powodki z urzedu przyznano wynagrodzenia w oparciu o przepisy § 8 pkt 6) w zw. z § 16 ust. 1 pkt 2)
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015 r. poz. 1801)
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