Sygn. akt I ACa 667/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 wrzeénia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik (spr.)
Sedziowie: SSA Jerzy Bess
SSA Grzegorz Krezolek
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Zaczyk

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa J. L.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 18 lutego 2016 r. sygn. akt I C 704/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoédki kwote 5.400 zt tytulem kosztow postepowania
apelacyjnego.

SSA Jerzy Bess SSA Andrzej Struzik SSA Grzegorz Krezolek

Sygn. akt I ACa 667/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 lutego 2016 roku Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W.
na rzecz powodki J. L. kwote 200.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 21 listopada 2014 roku,
w tym od dnia 1 stycznia 2016 roku z ustawowymi odsetkami za opdznienie, do dnia zaplaty, w pozostalej czeéci, to
jest co do kwoty 40.000 z} z odsetkami oraz odsetek od zasadzonej kwoty za okres od dnia 14 do dnia 20 listopada
2014 roku, powo6dztwo oddalil, zasadzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 458 zt tytulem kosztéw procesu oraz



nakazal §ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 12.000 zl tytulem oplaty od pozwu, od ktdrej powodka
byla zwolniona.

Uzasadniajac powyzszy wyrok Sad Okregowy wskazal, ze powddka roszczenia swe wywodzila z faktu $mierci w
wypadku drogowym w dniu 29 lipca 2004 roku jej dzieci, a to K. E. i S. L., za skutki ktorego to wypadku
odpowiedzialno$¢ ponosi strona pozwana z racji umowy obowiazkowego ubezpieczenia posiadaczy pojazdow, zadajac
z tytulu krzywdy poniesionej w zwiazku ze Smiercig kazdego z dzieci zado$éuczynienia 120.000 zl, to jest lacznie
240.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 14 listopada 2014 r. Strona pozwana wnosila o oddalenie powo6dztwa,
nie negujac swej odpowiedzialnoéci za skutki wypadku, jednak odwolujac sie do ugody zawartej przez powodke z
ubezpieczycielem w dniu 24 stycznia 2005 roku, w ktérej zobowiazala sie zaplaci¢ powodce odszkodowanie z tytulu
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej w kwocie 25.000 zl, a powodka o$wiadczyla, ze nie bedzie wnosila roszczen
z tytulu zadoSéuczynienia za szkode, ktorej dotyczy ugoda. Zdaniem strony pozwanej celem zawarcia ugody bylo
zaspokojenie wszystkich roszczen powodki. Nadto strona pozwana kwestionowala rozmiar krzywdy i zarzucala, ze
dochodzone kwoty sg razgco wygbérowane.

Uzasadniajac powyzszy wyrok Sad Okregowy poczynil nastepujace ustalenia faktyczne:

Bezsporne jest, ze strona pozwana z tytulu zawartej ze sprawca wypadku umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej, ponosi odpowiedzialnoé¢ za skutek zdarzenia z dnia 29 lipca 2004 r., w wyniku ktérego $§mieré¢ poniosta
coérka powodki K. L. i syn powodki S. L.. Sprawca wypadku, P. L. jest rowniez synem powodki. Poza sporem pozostaje
roéwniez, ze strona pozwana jest nastepca prawnym (...) Spotki Akeyjnej, ktora laczyla umowa ubezpieczenia z P. E.. Na
podstawie zawartej ugody poprzednik prawny pozwanej wyplacil powddce tytulem odszkodowania kwote 25.000 zl.

W dniu 29 lipca 2004 r. w M. woj. (...) doszlo do wypadku drogowego, w wyniku ktérego K. L.1S. L. ponieéli §mieré na
miejscu. Sprawca wypadku P. L. zostal skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 30 grudnia
2004 1. (sygn. akt IT K 359/04) za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k.

W toku prowadzonego postepowania likwidacyjnego pomiedzy (...) Spbtka Akcyjna, a powddka zostala zawarta
umowa, ktdra strony ustalily wysoko§¢é odszkodowania za szkode wynikla ze zdarzenia z dnia 29 lipca 2004 r. na
kwoty: 25.000 zl z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodki i 3.120 zt z tytulu wyréwnania kosztow
pogrzebu. W § 2 pkt 2 umowy zostalo zawarte o§wiadczenie powodki, Ze nie bedzie obecnie, ani w przyszlosci wnosila
roszczen z tytulu zado$cuczynienia za szkode okreslong w § 1 wobec (...) S.A.

Pismem z dnia 16 pazdziernika 2014 r. dzialajacy imieniem powo6dki pelnomocnik zglosil pozwanej zadanie zaplaty
kwot po 150.000 zl tytulem zado$éuczynienie za krzywde w zwigzku ze $émiercia cérki K. L. i syna S. L.. Pismem z
dnia 21 pazdziernika 2014 r. pozwana wezwala powodke do zlozenia dodatkowych informacji i wyjaénien w sprawie
zgloszonego roszczenia.

Zmarly S. L. mial w chwili $émierci 31 lat, byl najstarszym synem powdédki, J. E. miala takze corke K. L.. Trzecim
dzieckiem powddki jest sprawca wypadku, P. L.. Przed wypadkiem z powo6dka i jej mezem mieszkali corka i syn P.. S.
L. kilka lat wczeéniej ozenit sie i zamieszkal wraz z zona w tym samym bloku, w ktérym mieszka powddka. Powodka
byla silnie zwigzana emocjonalnie z synem S., ich relacje byly zawsze bardzo dobre, codziennie sie widywali, pow6dka
pomagala synowi i synowej w opiece nad wnukami, wzajemnie sie wspierali, spedzali wspdlnie §wieta.

Zmarla K. L. miala w chwili $mierci 19 lat. Byla jedyna corka powodki, z ktora laczyla ja szczegdlnie bliska wiez. K.
L. lubila spedza¢ wolny czas z matka, zwierzala sie jej, traktowala ja jak przyjaciotke, matka byla dla niej wzorem do
nasladowania. Takie relacje z corka byly dla powodki Zrodtem radoéci i dumy.

Powodka i jej maz mieli duze mieszkanie i planowali, ze w przyszlo$ci jedno z ich dzieci bedzie mieszkalo z nimi.
Powddka byla osoba radosng i otwarta, lubila $wieta, byla bardzo dumna ze swoich dzieci.



Wiadomo$¢ o $mierci dzieci byla dla powodki ogromnym wstrzasem i szokiem. Bezposrednio po wypadku stan
powddki byt na tyle powazny, ze zostalo wezwane do niej pogotowie ratunkowe. Powddka zazywala $rodki
uspokajajace i nasenne, musi zazywac je do chwili obecnej aby médc zasna¢. W dniu 1 stycznia 2005 r. zachowanie
powddki odwiedzajacej cmentarz bylo na tyle niespokojne, ze wezwano pogotowie ratunkowe, po czym powodka
zostala zabrana do szpitala psychiatrycznego, gdzie przebywata przez okolo 3-4 tygodnie. Powodka nie mogta poradzic¢
sobie z zaloba po $mierci syna i corki, nie pogodzila sie z ich stratg, ciagle mys$li o zmarlych dzieciach, utracila
rados$c¢ zycia, czesto placze, jest nerwowa gdy wspomina wypadek, boi sie Swiat, unika kontaktu z ludZzmi. Przez jakis
czas nie chciala jes¢, zapowiadala, ze odbierze sobie zycie. Powddka korzystala z pomocy psychiatry, ale terapia nie
przyniosta efektow, po kilku miesigcach powodka z niej zrezygnowala. Bardzo czesto odwiedza grob syna i corki, snuje
wspomnienia z nimi zwigzane, nie chce nigdzie wychodzié, stracila aktywnos¢ zyciows.

Obecnie powddka jest emerytka, mieszka sama, jej maz zmarl kilka lat temu. Po wypadku pow6dka pomagala synowej
w opiece nad wnukami — dzie¢mi jej syna S.. Obecnie rowniez pomaga synowej i wnukom, gotuje dla nich obiady,
mieszkaja w tym samym bloku, spotykaja sie codziennie, razem spedzaja Swieta. Powodka odwiedza réwniez siostre
mieszkajacg w W., czesto rozmawia z nig przez telefon, ma takze brata, ktéry wozi ja samochodem, jezeli jest taka
potrzeba. Syn powddki P. L. zalozyt rodzine i mieszka pod K.. Relacje powodki z synem sg bardzo dobre, powodka nie
obwinia go o spowodowanie wypadku, czesto do siebie dzwonig, syna zaprasza ja na kazde $wieta, ale powodka nie
korzysta z tych zaproszen, bo chce byé w poblizu cmentarza. Powodka spedza jednak u syna cze$¢ wakacji, utrzymuje
kontakt telefoniczny z jego dzie¢mi.

Podstawe powyzszych ustalen faktycznych stanowil wyrok Sadu Rejonowego w Wadowicach, ugoda zawarta przez
powddke z poprzednikiem prawnym pozwanego, pisma wzywajace pozwanego do zaplaty zado$cuczynienia oraz
zeznania §wiadkow Z. K., H. K. i zeznania powodki. Sad I instancji wszystkie te dowody uznal za wiarygodne, wskazujac
na brak podstaw do odmowy wiary dokumentom oraz spontanicznos¢ i szczero$c zeznan $§wiadkéw — oséb bliskich
dla powddki, a takze wywazony i rzeczowy, jakkolwiek nie pozbawiony emocji charakter zeznan powddki. Zdaniem
sadu zbednym byl natomiast dowod z opinii bieglego psychiatry, jako majacy stuzy¢ ustaleniu faktow nie majacych
znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz powodka domagala sie zadoSéuczynienia za krzywde w postaci Smierci jej dzieci,
a nie za rozstroéj zdrowia.

W swych rozwazaniach sad I instancji odwolal sie do przepiséw art. 822 § 1 k.c. oraz art. 9 ust. 1, art. 34 ust. 11i
art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, powolujac te przepisy oraz art. 436 § 2 zd. 2
k.c. jako podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego. Sad wskazal, ze wprawdzie, z uwagi na date zdarzenia, podstawy
odpowiedzialnoéci strony pozwanej nie stanowi art. 446 § 4 k.c., jednak Smier¢ os6b najblizszych naruszyla dobro
osobiste powodki, jakim jest szczegblna wiez emocjonalna ze zmarlymi, a zatem podstawe roszczen powo6dki stanowi
art. 448 k.c. Zdaniem sadu I instancji ugoda zawarta przez powodke z poprzednikiem prawnym pozwanego nie
obejmowala zrzeczenia sie roszczen o zado$cuczynienie za krzywde spowodowana $miercig jej dzieci, gdyz jej
przedmiotem bylo tylko odszkodowanie z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej i z tytulu kosztéw pogrzebu.
Przemawia za tym zaroéwno wyrazne okreélenie roszczen, ktérych ugoda dotyczy, odeslanie do szkody okreélonej w § 1
ugody przy zrzeczeniu sie zado$éuczynienia, jak tez wysoko$¢ kwoty objetej ugoda. Co do wysoko$ci zado$éuczynienia
sad I instancji wskazal, Ze $mier¢ dzieci byla dla powodki przezyciem niezwykle traumatycznym, gdyz powodke laczyta
z nimi silna wiez emocjonalna, a oczekiwanie ze dzieci beda przez wiele lat obecne w jej zyciu i bedg podpora na
staro$¢ byly w pelni zasadne. Sad wskazal na istotna zmiane w zyciu rodzinnym powo6dki wynikajaca z braku dwojga
dzieci w sytuacji, gdy zyjacy syn wyprowadzil sie w odlegle miejsce, samotno$¢, brak satysfakeji i czerpania rado$ci
z obecnego zycia, niemozliwo$¢ powrotu do stanu psychicznego i emocjonalnego sprzed wypadku. W konsekwencji
za odpowiednia dla naprawienia krzywdy sad I instancji uznal kwote 200.000 zt (po 100.000 zl za Smieré kazdego
z dzieci). Co do odsetek sad powolal art. 481 § 1 k.c. stwierdzajac, ze powddka skutecznie wezwala pozwana do
zaplaty pismem doreczonym 21 pazdziernika 2014 r., zatem roszczenie stalo sie wymagalne po uplywie 30 dni. Jako
podstawe orzeczenia o kosztach procesu sad powolat art. 98 § 11 art. 100 k.p.c., rozliczajac te koszty stosunkowo do
uwzglednionego roszczenia.



Wyrok powyzszy w czeSci zasadzajacej kwote 100.000 zt z odsetkami oraz co do rozstrzygniecia o kosztach
postepowania zaskarzyt pozwany. Zaskarzonemu wyrokowi apelujacy zarzucil:

- obraze art. 233 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddow
przeprowadzonych w sprawie, dokonanej wybiorczo, wbhrew zasadom logiki i do$wiadczenia zyciowego, skutkujace
zasadzeniem razaco wygoérowanej kwoty zado$Cuczynienia z tytulu naruszenia doébr osobistych powoddki, z
pominieciem, ze powddka w 2005 roku otrzymata juz od strony pozwanej kwote 25.000 zl w zwigzku z nastepstwami
zdarzenia z 29 lipca 2004 roku, w tym odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej wobec $Smierci syna i cérki
w wypadku spowodowanym przez drugiego syna, ze powodka do dnia dzisiejszego nie pogodzila sie ze Smierciag
dzieci, chociaz nie obwinia syna P. o spowodowanie wypadku, ze powodka ma problemy zdrowotne, obecne Zycie nie
przynosi jej satysfakeji, utracila zdolnosé¢ czerpania radosci z zycia, co jest wylacznie zwigzane z wydarzeniem z dnia
29 lipca 2004 roku, a nie z innymi wydarzeniami z zycia powddki, ze powddka nie ma mozliwo$ci powrotu do stanu
psychicznego i emocjonalnego sprzed wypadku;

- obraze art. 278 § 1 w zw. z art. 227 k.p.c. przez oddalenie wniosku dowodowego strony pozwanej i wkroczenie w
kompetencje bieglego z zakresu psychiatrii, i czynienie ustalen z zakresu wiedzy specjalistycznej;

- obraze art. 100 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, cho¢ okoliczno$ci sprawy skazujg, ze powo6dztwo powinno zostac
w znacznej czeSci oddalone, a koszty postepowania miedzy stronami stosunkowo rozdzielone;

- obraze art. 448 w zw. z art. 24 k.c. poprzez zasadzenie razaco wygorowanej kwoty zado$cuczynienia za doznana
krzywde, pozostajacej w sprzecznoSci z kryteriami ustalania zado$cuczynienia przyjetymi w orzecznictwie sadow
powszechnych, bez uwzglednienia kwoty uzyskanej juz przez powodke.

Nadto w wywodzie ustnym na rozprawie pelnomocnik pozwanego podniést zarzut blednej wykladni ugody zawartej
przez strony w dniu 24 stycznia 2005 roku i podniést zarzut rzeczy ugodzone;.

W konkluzji pozwany domagat sie zmiany wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez oddalenie powodztwa w tej czesci i
stosownej zmiany orzeczenia o kosztach postepowania oraz zasadzenia kosztow postepowania apelacyjnego.

Powodka wnosila o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ trzeba, ze w apelacji pozwany nie kwestionowal dokonanej przez sad I instancji
wykladni ugody zawartej przez strony w dniu 24 stycznia 2005 roku, nie zarzucal blednego przyjecia przez sad, ze
objete ta ugoda zrzeczenie sie dalszych roszczen wynikajacych ze Smierci jej dzieci w wypadku dotyczylo tylko roszczen
odszkodowawczych, a nie roszczen o zadoSéuczynienie, co wiecej, zakwestionowal w apelacji wylacznie wysoko$¢
zasadzonego zado$cuczynienia. Kwestie zawarcia ugody pozwany podnosil w apelacji tylko w aspekcie wartosci
wyplaconej na jej podstawie kwoty w 2005 roku. W rezultacie uznaé nalezy, ze co do samej zasady odpowiedzialnoS$ci
pozwanego ponad kwote wyplacona stosownie do ugody orzeczenie jest prawomocne i wigze sad zgodnie z art.
365 § 1 k.p.c., otwarta za$ pozostaje jedynie kwestia wysoko$ci zado$¢uczynienia, ktére nalezne jest powddce
pomimo zawarcia przez nia ugody z pozwanym. Niemniej jednak Sad Apelacyjny w pelni aprobuje wykladnie ugody
przeprowadzong przez Sad Okregowy. Ugoda ta (k. 113) zawiera wprawdzie stwierdzenie, ze uprawniony nie bedzie
wnosil roszczen z tytulu zado$c¢uczynienia, jednak stwierdzenie to odnosi do szkody okreslonej w § 1, za$ § 1 obejmuje
ustalenie wysoko$ci odszkodowania za pogorszenie sie sytuacji zyciowej. Wprawdzie wyraz ,zado$éuczynienie” jest
nieadekwatny do naprawienia szkody polegajacej na pogorszeniu sie sytuacji zyciowej, niemniej jednak trzeba miec
na uwadze, ze powddka dzialala bez profesjonalnej pomocy prawnej (brak jakiejkolwiek informacji o kwalifikacjach
podpisanego jako ,,Pelnomocnik” D. G., a jego podpis umieszczonym jest pod adnotacja stwierdzajaca wlasnorecznosé
podpisu uprawnionej), za§ poprzednik prawny pozwanego, jako zaklad ubezpieczen, dysponowal pracownikami



wyspecjalizowanymi w zagadnieniach prawnych. Trafnie zatem sad I instancji przyjmuje, Ze to ubezpieczyciel, jako
podmiot profesjonalny, powinien zadbaé o jednoznaczno$é sformulowan. Trzeba tez mie¢ na uwadze, ze w czasie,
gdy ugoda zostala zawarta, w orzecznictwie nie przyjmowano istnienia roszczenia o zado$cuczynienie za Smieré
osoby bliskiej, a linia orzecznicza dotyczaca istnienia takiego roszczenia w oparciu o art. 448 k.c. uksztaltowata
sie dopiero pdzniej. Stad przewidywanie przez obie strony mozliwo$ci wystapienia z takim roszczeniem wydaje sie
nieprawdopodobne. W sytuacji gdy rzeczywista wola stron zawierajacych ugode budzi watpliwoSci, ciezar dowodu
spoczywa na stronie podnoszacej zarzut rzeczy ugodzonej, a zatem na pozwanym (art. 6 k.c.). Ten za$ nie przedstawil
jakiegokolwiek dowodu na okolicznoéé, ze zgodna wola stron zawierajacych ugode bylo zrzeczenie sie przez J. L.
roszczenia o zado$éuczynienie za naruszenie jej dobra osobistego, jakim byla jej wieZ rodzinna z dzieémi zmartymi

w wyniku wypadku.

Nietrafnym jest podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 278 § 1 w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie
wniosku dowodowego pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego lekarza psychiatry. Trafnie sad I instancji
wskazuje, ze powodka nie wywodzi swego roszczenia z rozstroju zdrowia, ale z naruszenia dobra osobistego, jakim
jest emocjonalna wiez rodzinna z dzieémi. Czym innym jest choroba psychiczna, a czym innym sg traumatyczne
przezycia psychiczne wynikajace ze $mierci dzieci. Ta pierwsza stanowi rozstr6j zdrowia i moze by¢ zrodlem roszczenia
z art. 445 § 1 k.c., natomiast te drugie naruszaja dobra osobiste w postaci prawa do zycia rodzinnego w bliskiej
wiezi emocjonalnej z dziecmi i daja podstawe do dochodzenia zado$éuczynienia z art. 446 § 4 k.c., a poprzednio
z art. 448 k.c. Ustalenie istnienia choroby psychicznej wymaga wiadomosci specjalnych z dziedziny psychiatrii,
a zatem przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego lekarza psychiatry. Cierpienie po Smierci oséb najblizszych
jest natomiast stanem typowym, wystepujacym u niemal wszystkich osob, a co najwyzej rézny jest sposéb jego
przezywania i uzewnetrzniania zwigzanych z tym uczyé. Stwierdzenie istnienia takiego cierpienia, a w wypadku
0sOb najblizszych, jakimi sa dzieci, takze znacznego czasu jego trwania, nie wymaga wiadomosci specjalnych i
z reguly jest mozliwe na podstawie zeznan samej strony i $wiadkdw obserwujacych zewnetrzne przejawy tego
cierpienia, ktore to zeznania s weryfikowane poprzez do§wiadczenie zyciowe. Jedynie dla stwierdzenia nietypowego
przezywania zaloby, wynikajacego ze szczegélnej podatnoSci danej osoby i jej wyjatkowej wrazliwo$ci, przydatne
bylyby wiadomosci specjalne z zakresu psychologii. Trzeba jednak mie¢ na uwadze, Ze przepis art. 361 § 1 k.c.
ustanawia jako granice odpowiedzialno$ci za szkode normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktoérego szkoda
wynikla, za$ orzecznictwo i doktryna zgodnie przyjmujg stosowanie tego przepisu takze do szkody niemajatkowej,
okreélanej jako ,krzywda”. W konsekwencji, gdy nastepstwa $mierci osoéb bliskich wykraczaja poza tak okre$lona
granice, sa one obojetne dla zakresu odpowiedzialnoéci za krzywde, a zatem fakty takie nie stanowig przedmiotu
postepowania dowodowego (art. 227 k.p.c.).

Nietrafnym jest tez zarzut naruszenia art. 233 oraz art. 328 § 2 k.p.c. Art. 328 § 2 k.p.c. wymieniajac obligatoryjne
elementy uzasadnienia wyroku nakazuje wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie
faktoéw, ktore sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom
odmoéwil wiarygodnoéci i mocy dowodowej. Sformulowanie to wyraznie wskazuje, ze ustawodawca nie wymaga
wskazania w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktérych sad uznal za wiarygodne i majgce moc dowodowa te
dowody, na ktérych sie oparl, a wymog taki odnosi wylacznie do dowododw, ktérym sad takich przymiotéw odmowil.
Takie zréznicowanie wymogoéw uzasadnienia wyroku jest zrozumiale. Opiera sie ono na zalozeniu, ze z zasady
dowody sa wiarygodne i mogg stanowié¢ podstawe rozstrzygniecia sadu. Stad w sytuacji, gdy material dowodowy
jest jednolity, niesprzeczny, a sad uznaje go za wiarygodny, z reguly trudno przedstawi¢ argumenty za taka ocenag
inne niz typowe, czesto uzywane zwroty. Ta regula dozna wyjatku wtedy, gdy strona w toku postepowania w
danej instancji taki jednolity i niesprzeczny material dowodowy kwestionuje przedstawiajac argumentacje majaca
go zdyskredytowaé. Wowcezas koniecznym stanie sie rozwazenie tej argumentacji i przedstawienie w uzasadnieniu
wyroku przyczyn, dla ktérych sad argumentacji tej nie uznat za trafng i wbrew niej uznal dowody za wiarygodne i
majgce moc dowodowa. Koniecznym tez jest przedstawienie w uzasadnieniu wyroku przyjetej przez sad argumentacji
dotyczacej pozytywnej weryfikacji dowodéw wtedy, gdy material dowodowy wskazuje na fakty pozostajace ze sobg
w sprzecznoSci, gdyz konieczno§¢ wyjaénienia dlaczego jednym dowodom sad odmoéwit wiarygodnoéci i mocy
dowodowej zawsze wiaze sie z przedstawieniem argumentéw, dla ktérych sad uznal za wiarygodne i majace moc



dowodowa dowody stanowiace podstawe ustalen odmiennych. Wreszcie, tak ze wzgledu na wymogi logicznego i
zupeklego przedstawienia rozumowania sadu, jak i z uwagi na jednoznaczna tre$¢ przepisu art. 328 § 2 k.p.c., zawsze
koniecznym jest przedstawienie w uzasadnieniu przyczyn, ktére spowodowaty odmowe danie wiary dowodom przez
sad i przypisania im mocy dowodowej, niezaleznie od tego, czy jest to wynikiem podzielenia argumentacji stron, czy
tez wlasnych wnioskow sadu.

W rozpoznawanej sprawie material dowodowy dotyczacy przezy¢ i odczué¢ powodki byt jednolity, a strona pozwana
nie przedstawiala zadnych argumentéw majgcych podwazyé jego wiarygodno$¢é. W konsekwencji, majac na uwadze
powyzszy wywod, stwierdzi¢ nalezy, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art. 328 § 2 k.p.c.,
a dokonanej przez sad I instancji ocenie dowoddw nie sposdb zarzuci¢ naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Bezzasadnym jest tez zarzut naruszenia art. 448 w zw. z art. 24 k.c. polegajacego na zasadzeniu razaco wygoérowanego
zado$éuczynienia. Przede wszystkim wyplacona powodce stosownie do ugody zawartej w 2005 roku kwota 25.000
zl stanowi naprawienie szkody majatkowej w postaci znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodki bedacego
nastepstwem $mierci dzieci, a nie zado$¢uczynienie za krzywde majaca charakter niemajatkowy. Majac na uwadze
ze chodzi o jednoczesna $mier¢ dwojga dzieci, juz doroslych, ale bedacych osobami mlodymi, z ktérych obecnoécig i
wsparciem w zyciu powodka mogla wiazaé okre$lone nadzieje, nie sposob przyjaé, aby w kwocie tej zawierat sie tez
element naprawienia krzywdy w postaci naruszenia emocjonalnej wiezi rodzinnej z dzie¢mi. W konsekwencji, wbrew
zarzutowi apelacji, fakt wyplacenia powddce tej kwoty w zaden sposéb nie moze wplynaé na ustalenie wysokoéci
naleznego jej zado$¢uczynienia. Po drugie oceniajac rozmiary krzywdy powodki trzeba wziac pod uwage, ze wiez matki
z dzie¢mi w normalnych, typowych sytuacjach, jest szczegblnie gleboka, a $mier¢ dzieci jest dla matki wyjatkowo
traumatycznym przezyciem, ktérego dotkliwe skutki niewatpliwie rozciagaja sie na dlugi okres czasu, szczegdblnie gdy
dzieci byly osobami jeszcze mlodymi. W tej sytuacji brak podstaw do uznania, ze kwota 100.000 zl za $émieré¢ kazdego
z dzieci jest nadmierna.

Z powyzszych przyczyn zarzuty apelacji okazaly sie bezzasadne, a zasadzona przez sad I instancji kwote uznac trzeba
za odpowiednia.

Zarzut naruszenia art. 100 k.p.c. nie zostal poparty zadnym wywodem, skarzacy nie twierdzi, ze stosunkowe rozliczenie
kosztow procesu przy wysokosci zasadzonej i oddalonej kwoty zadania pozwu obarczone jest bledem. Stad wniosek,
ze zaskarzenie rozstrzygniecia o kosztach postepowania jest wylacznie konsekwencja zaskarzenia orzeczenia co do
istoty, a wniosek dotyczacy zmiany kwot zasadzonych z tytulu kosztéw wynika wylgcznie z oczekiwania na zmiane
orzeczenia co do istoty.

Z wyzej przedstawionych powodow apelacja okazala sie bezzasadna i podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. zasadzajac od pozwanego, jako
strony przegrywajacej sprawe, na rzecz powoda kwote odpowiadajaca wynagrodzeniu pelnomocnika bedacego radca
prawnym ustalonemu w stawce minimalnej okreslonej przez przepisy § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych.
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