Sygn. akt I ACa 683/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 listopada 2016 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Kowacz-Braun
Sedziowie: SSA Teresa Rak (spr.)
SSA Zbigniew Ducki
Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa P. K.

przeciwko Grupie (...) Spoélce z ograniczong odpowiedzialno$cia w K.
o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 7 stycznia 2016 r. sygn. akt IX GC 483/15

1. oddala apelacje;

2. zasaqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 5 400 zl (pieé¢ tysiecy czterysta zlotych)
tytutem kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Zbigniew Ducki SSA Anna Kowacz-Braun SSA Teresa Rak
Sygn. akt I ACa 683/16

UZASADNIENIE

Powdéd P. K. wnibst o zasadzenie od strony pozwanej Grupa (...) sp z0.0. kwoty 76.779,29 z} z ustawowymi odsetkami
oraz kosztow procesu.

Wskazal, ze Swiadczyl na rzecz pozwanej ustugi drukarskie i z tego tytulu wystawil pozwanemu szereg faktur VAT.
Wszystkie ustugi zostaly wykonane, a towary dostarczone, strona pozwana za$ za wykonane uslugi nie zaplacila.



W dniu 21 marca 2014 roku powod wezwal pozwanego do zaptaty dluznej sumy wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie w zaplacie.

Nakazem zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 14 stycznia 2015 roku sygn. akt VI
Nc-e 741612/14 Sad nakazal pozwanemu zaplate na rzecz powoda kwoty 76.779,29 zt wraz z ustawowymi odsetkami
od poszczegblnych kwot oraz kwote 4.77,28 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania w terminie dwoch tygodni od
doreczenia nakazu. Nakaz zaplaty nie zostal skutecznie stronie pozwanej doreczony. Pozwana w dniu 20 pazdziernika
2014 roku jeszcze przed skutecznym doreczeniem jej nakazu zaplaty wniosla sprzeciw. Sprzeciw wniesiony zostal
skutecznie.

Pozwana spdltka wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloéci. Zarzucila, ze pozew zostal wniesiony przedwczesnie, ze
niewlaéciwa jest wysoko$¢ dochodzonego roszczenia oraz, ze Swiadczenie czeSciowo zostalo zaspokojone. Przyznala,
ze tgczyla ja z powodem relacja gospodarcza w wyniku ktérej powstaly zobowigzania pozwanej wzgledem powoda,
ktore zobowigzana jest uregulowac. Pozwana wskazywala na trudng sytuacje na rynku ushug reklamowych, ktéra
spowodowala, ze naleznoSci nie mogly by¢ uregulowane w terminie. Twierdzila jednak pozwana, ze porozumiala sie
powodem co do ratalnej formy splat, a co za tym idzie doszlo do odroczenia terminu ich wymagalno$ci. Zarzucila tez,
ze cze$ciowo zadluzenie splacila. Ponadto naleznoéci z tytulu faktur VAT zostaly zaplacone przez spotke bezposrednio
do Urzedu Skarbowego. Zdaniem pozwanej brak jest podstaw do zadania odsetek ustawowych od kwot podatku VAT.

Powdd zaprzeczyl, by strony zawarly ugode i by nastgpilo rozlozenie naleznoSci na raty oraz zmiana terminu
wymagalno$ci. Dokonane po wniesieniu pozwu wplaty w lacznej wysokosci 8.000 z} zostaly zaliczone na poczet
naleznych odsetek.

Wyrokiem z dnia 7 stycznia 2016 roku Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda
kwote 76.779,29 zl z odsetkami ustawowymi liczonymi w stosunku rocznym od kwot i termindéw wynikajacych z
poszczegoblnych faktur oraz kwote 4.577 zt tytutem zwrotu kosztoéw postepowania.

Rozstrzygniecie wydal Sad w oparciu o nastepujaco ustalony stan faktyczny:

Powdd $§wiadczyl na rzecz pozwanej spoiki ustugi drukarskie. Ushugi te zostaly wykonane w caloéci, a pozwana nie
wnosita zadnych zastrzezen co do ich jakoSci czy iloSci. Poniewaz zaplata nie nastapila powdd wezwal strone pozwana
do zaplaty zaleglo$ci. Strona pozwana nalezno$ci nie uiscila.

Pozwana nie przedstawila dowod6w na zawarcie z powodem ugody czy tez porozumienia zmieniajacego termin
wymagalnoSci platnosci.

Podstawe ustalen faktycznych stanowily przedstawione przez powoda dokumenty prywatne.
W tak ustalonym stanie faktycznym Sad uznal, ze powddztwo jest uzasadnione w calosci.

Powotujgc przepis art. 535 ke stwierdzil Sad, ze strony laczyla umowa sprzedazy. Jest to umowa wzajemna, zatem
zasada jest, ze $wiadczenia wzajemne majg by¢ spelnione jednoczesnie, czyli z ,reki do reki”. Pojecia ,jednoczesnoéci”
nie mozna rozumie¢ dostownie, chodzi tutaj jedynie o zaakcentowanie, ze §wiadczenia stron, jako swoje odpowiedniki
pozostaja w nader bliskim zwigzku czasowym. Wyjatek od wskazanej zasady moze wynikaé z umowy, ustawy albo
z orzeczenia sadu lub decyzji innego wlasciwego organu. Umowa byla wazna i przez powoda wykonana w calosci.
Strona pozwana natomiast nie wykonala zobowiazania wzgledem powoda, czyli nie zaplacila naleznosci za wykonane
ustugi. Zgromadzone dowody, a w szczegblnoSci wystawione faktury VAT daly podstawe do stwierdzenia, ze roszczenie
powoda jest zasadne w caloSci.

Strona pozwana nie spelnila §wiadczenia w terminie i popadla w op6znienie, co czyni zasadnym réwniez zadanie
zasadzenia odsetek ustawowych na podstawie art. 481 § 1 k.c. Odsetki nalezg sie za caly czas op6znienia, poczawszy
od dnia wymagalno$ci dlugu, a staja sie wymagalne z uplywem pierwszego dnia terminu wymagalnos$ci roszczenia



gtownego. W $wietle powolanego przepisu nie budzi watpliwosci, ze bieg odsetek rozpoczyna sie z pierwszym dniem
opdzZnienia.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc.

Apelacje od wyroku wniost pozwany, zaskarzajac go w calosci.

Zarzucil naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tresé rozstrzygniecia, a to:

-art. 217§ 1, art. 2271 art. 232 kpc polegajace na pominieciu wyjaénienia i ustalenia istotnych dla sprawy okolicznoéci,

- art. 233 § 1 kpc poprzez wadliwo$é podstawy faktycznej wyroku, bedgca wynikiem nierozwazenie zebranego
materialu dowodowego w sposéb bezstronny i wszechstronny,

- pominiecie czesci zebranego materialu — w postaci o§wiadczen i zarzutéow zglaszanych przez powoda — co sprawia,
ze wyrok ten nie spelnia wymagan zawartych w art. 328 § 2 kpc.

Whiosla pozwana spoétka o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie
kosztdbw postepowania, kosztoOw zastepstwa prawnego za postepowanie apelacyjne, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Krakowie i
pozostawienie temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Podtrzymal pozwany twierdzenie, Ze strony porozumialy sie co do ratalnej splaty zobowiazan i termin splaty zostal
odroczony, zadanie pozwu jest wiec przedwczesne.

Po rozpoznaniu apelacji Sqd Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Apelacja pozwanego na uwzglednienie nie zasluguje, a podnoszone zarzuty naruszenia prawa procesowego nie
znajduja uzasadnienia.

Podstawa roszczenia powoda bylo twierdzenie, ze Swiadczyl na rzecz strony pozwanej ustugi drukarskie, wykonat je
zgodnie z zamowieniem, wystawil faktury, jednakze nie otrzymat zaplaty.

Pozwany w istocie nie kwestionowal, Ze naleznoéci na rzecz powoda nie uregulowatl (poza kwota 8.000 z} zaplacong
juz po wniesieniu pozwu), twierdzil natomiast, ze strony zawarly porozumienie co do ratalnej splaty naleznosci i ze
w zwigzku z tym nalezno$ci nie sg jeszcze wymagalne.

Zarzuty, ze Sad pominal wyjasnienia i nie ustalil istotnych dla rozstrzygniecia okolicznoSci oraz, ze nie rozwazyl
materiatu dowodowego w sposdb wszechstronny i bezstronny oraz pominal cze$¢é materialu dowodowego sa
goloslowne i niczym nie poparte i jako takie nieuzasadnione.

W ocenie Sadu Apelacyjnego ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy sa prawidlowe, zatem Sad
Apelacyjny je podziela i przyjmuje ze wlasne.

Nie znajduje tez uzasadnienia zarzut wadliwej oceny dowodéw. Sad Okregowy dokonal wszechstronnej analizy
zebranych dowodo6w, nie naruszajac zasad logiki i do$wiadczenia zyciowego. Nie naruszyl tez Sad zasad swobodnej
oceny dowodéw. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc wymaga wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Nie jest wystarczajgce natomiast przekonanie strony
o innej niz przyjal Sad doniostoéci poszczegolnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak np. Sad
Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r. II CKN 4/98 — niepublikowane). Ustalenia poczynione przez
Sad pierwszej instancji poprzedzone zostaly wszechstronng analiza zgromadzonego materiatu dowodowego, nie
sprzeciwiaja sie zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego. Poprzedzajaca je ocena dowodéw dokonana zostala w
sposob niewadliwy i zgodny z art. 233 § 1 kpc. Skuteczne zakwestionowanie oceny dowodéw i w nastepstwie ustalen



faktycznych wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doéwiadczenia zyciowego,
to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie
jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal Sad doniostoéci poszczegdlnych dowodow i
ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak np. Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r. II CKN
4/98 — niepublikowane). Zarzut blednych ustalen i blednej oceny dowodéw moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy
skarzacy wykaze, iz wadliwe ustalenia bedace konsekwencja blednej oceny dowodéw wynikaja z naruszenia przez sad
orzekajacy uznanych regul interpretacyjnych oraz braku logicznego wigzania faktow i niezrozumienia wynikajacych
z nich tresci. Strona podnoszaca taki zarzut powinna wykazaé, ze przy ocenie wiarygodno$ci i mocy dowodowej
konkretnego dowodu, na podstawie ktérego sad dokonal ustalenia faktycznego, przekroczono granice swobodnej
oceny dowodoéw, a nadto, iz mialo to istotny wplyw na wynik sprawy. Nie wystarczajace jest zaprezentowanie wlasnych,
korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego
oceny materialu dowodowego (por.: postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX
nr 53136).

Ze zgromadzonego materialu dowodowego Sad wyciagnal prawidlowe wnioski tak pod wzgledem logiki jak i zgodnosci
z do$wiadczeniem zyciowy,.

Zwr6ci¢ nalezy uwage, ze powdd podnoszac twierdzenie, ze strony zawarly porozumienie co do ratalnej splaty
nalezno$ci, ani takiego porozumienia nie przedstawil, ani nie wskazal zadnego innego dowodu na te okolicznos¢.
Powolywat sie przy tym na harmonogram splat, ktorego takze Sadowi nie ujawnil. Co wiecej twierdzac do dokonuje
splaty nalezno$ci wg. harmonogramu i ze nie uplynat jeszcze termin splaty, nawet nie wskazal do kiedy naleznosci
maja by¢ splacone. Zatem w sytuacji kiedy terminy zaplaty nalezno$ci z poszczegélnych faktur sa w tych fakturach
okreslone, powod za$ zaprzeczyl istnieniu jakiegokolwiek porozumienia brak byto jakichkolwiek podstaw do przyjecia,
ze strony zawarly porozumienie, na ktére powoluje sie pozwany.

Pamieta¢ przy tym nalezy, ze ciezar dowodu w zakresie dokonania zaplaty, czy przesuniecia terminu platno$ci, na
ktoére powoluje sie pozwany, zgodnie z art. 6 ke spoczywa na pozwanym. Pozwany za$ poza wlasnymi twierdzeniami,
zaprzeczonymi przez powoda, zadnych dowod6w na powyzsze okolicznos$ci nie przedstawil.

Wskazywal tez pozwany, ze zaplacil cze$¢ naleznoéci z faktury VAT nr (...) w wysokos$ci 8.000 zt w lipcu, wrze$niu
i pazdzierniku2014 roku, a nastepnie splata zadluzenia byla kontynuowana zgodnie z ustalonym harmonogramem.
Powdd przyznal otrzymanie kwoty 8.000 zl, wskazujac ostatecznie na rozprawie apelacyjnej, ze po otrzymaniu tej
kwoty powiadomit o tym prowadzacego egzekucje komornika i kwota ta zostala zaliczona poczet kosztow. Zaprzeczyt
natomiast, by jakiekolwiek dalsze wplaty mialy miejsce. Powdd za$ nie przedstawil dowodéw zadnych dalszych
przelewow czy to do rak powoda, czy tez do komornika. Zatem roéwniez nie wykazal pozwany, by poza niesporna kwota
8.000 zl, uregulowatl na rzecz powoda jakakolwiek dalsza cze$¢ naleznosci.

Nie zasluguje na uwzglednienie réwniez zarzut pozwanej spolki, ze Sad nie przeprowadzit dowodu z wyjasnien stron
na okoliczno$é zawartego porozumienia, przez co istotne okoliczno$ci sprawy nie zostaly wyjasnione.

Wskaza¢ nalezy, ze dowdd z przeshuchania stron jest dowodem uzupeliajacym, jezeli po wyczerpaniu $rodkéw
dowodowych lub w ich braku nie zostaly wyjaénione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy (art. 299 kpc). Powod
zglaszajac roszczenie w peli je udokumentowal, zaprzeczajac réwniez by zawieral z pozwanym porozumienie
odnoénie splaty zadluzenia. Sad w istocie nie dopuscil w niniejszym postepowaniu dowodu z przestuchania stron,
jednakze zgromadzony w sprawie material dowodowy dawal do tego podstawe. Co wiecej zwraca Sad uwage, ze
pomimo zgloszenia wniosku o przestuchanie strony pozwanej, przedstawiciel strony pozwanej, pomimo prawidtowego
zawiadomienia na rozprawe sie nie stawil.

Nie zasluguje na uwzglednienie rowniez zarzut dotyczacy nieprawidlowej wysokos$ci dochodzonego roszczenia, a to
z powodu domagania sie zaplaty z podatkiem VAT. Twierdzil przy tym pozwany podatek VAT zaplacil bezposrednio
do Urzedu (...)



Wystawione przez powoda faktury zawieraja naliczony podatek VAT i obowiazkiem nabywcy jest uregulowanie faktury
w pelnej wysoko$ci. Nalezy przy tym zauwazyé¢, ze po pierwsze nie jest rzecza sadu powszechnego rozliczanie stron w
zakresie podatku VAT, po drugie za$ réwniez twierdzenia o uregulowaniu podatku do Urzedu (...) strona pozwana nie
wykazala, poprzestajgc na blizej niesprecyzowanym twierdzeniu.

Prawidlowo zatem Sad Okregowy uznal, ze roszczenie powoda jest uzasadnione. Powéd bowiem zawarl ze strona
pozwana umowe i wykonal swoje zobowigzanie Strona pozwana natomiast za zakupiony towar (broszury, ulotki)
nie zaplacila, a termin zaplaty okreslony w kazdej z wystawionych faktur minat. Roszczenie powoda bylo wiec takze
wymagalne i jego prawem bylo dochodzenie nalezno$ci wraz z odsetkami na podstawie art. 535 ke i 481 ke.

Majqgc powyzsze na uwadze Sqd Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc apelacje strony pozwanej
oddalil jako nieuzasadniona.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc zgodnie z zasada odpowiedzialnosci za
wynik procesu.

SSA Zbigniew Ducki SSA Anna Kowacz — Braun SSA Teresa Rak



