Sygn. akt I ACa 829/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 wrze$nia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Krzysztof Sobierajski
Sedziowie: SSA Andrzej Szewczyk
SSA Pawel Rygiel (spr.)
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Zaczyk

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa K. P.

przeciwko Towarzystwu (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 17 lutego 2016 r. sygn. akt I C 891/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie III w ten sposéb, ze zasadza od powoda na rzecz strony
pozwanej kwote 1.641,60 zl (Jeden tysiqc szeséset czterdziesci jeden zlotych 60/100) tytulem
kosztow procesu;

2. w pozostalej czesci apelacje oddala;

3. zasgdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 3.600 zl (trzy tysiqgce szeséset zlotych)
tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Andrzej Szewczyk SSA Krzysztof Sobierajski SSA Pawel Rygiel
sygn. akt I ACa 829/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil od strony pozwanej Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda
K. P. kwote 20.442,29 zl. z ustawowymi odsetkami od dnia 10 paZdziernika 2013 r. do dnia zaplaty, a to



tytulem zado$éuczynienia (20.000 zl) oraz odszkodowania (442,29 zl) za uszczerbek na zdrowiu (zlamanie kostki
przy$rodkowej podudzia prawego wraz z otarciem skory i licznymi sthuczeniami ogdlnymi), jakiego powdd doznat na
skutek wypadku komunikacyjnego.

Dalej idgce powddztwo Sad oddalil, znoszac wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania oraz nakazujac
Sciggniecie od strony pozwanej kwoty 1.303,71 zl tytulem czeéci brakujacych kosztow sadowych.

Od powyzszego orzeczenia - w czeSci uwzgledniajacej powoddztwo co do zasadzenia kwoty 17.500 zl tytulem
zado$éuczynienia oraz w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o kosztach procesu i decyzji o $ciagnieciu od strony
pozwanej czesci brakujacych kosztéw sadowych - apelacje wniosla strona pozwana. Apelujgca zarzucila:

- naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 445 § 1 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na
uznaniu, ze odpowiednia suma tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde jest kwota 30.000 zl w sytuacji, gdy
jest to kwota razaco wygoérowana w stosunku do rozmiaréw doznanej krzywdy, a kwota odpowiednia powinna by¢
kwota 12.500 zl.;

- naruszenie przepisu prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng a nie swobodng ocene dowodéow, w
sposob sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego, co skutkowalo przyznaniem powodowi razaco wygérowanego
zado$éuczynienia;

- naruszenie przepisu prawa procesowego tj. art. 100 k.p.c. poprzez jego bledne zastosowanie polegajace na
wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania, podczas gdy uwzglednienie stopnia, w ktérym kazda ze stron utrzymala
sie ze swoim zadaniem uzasadnialo stosunkowe rozdzielenie kosztow.

W konsekwencji podniesionych zarzutéw strona pozwana wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez
oddalenie powodztwa ponad kwote 2.942,29 zt z odsetkami od dnia 10 pazdziernika 2013 r. oraz zasadzenie kosztow
procesu, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sagdowi I instancji
do ponownego rozpoznania. Nadto apelujaca wniosla o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

Powod wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji sa prawidtowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Dokonane zostaly w
oparciu o wszystkie zaoferowane dowody, ktérych ocena mieéci sie w granicach wyznaczonych art. 233 § 1 k.p.c. W
istocie ustalenia te nie sg sporne. W szczego6lnoéci poza sporem pozostaje fakt i zakres obrazen, jakich doznal pow6d na
skutek wypadku komunikacyjnego, za ktéry odpowiada strona pozwana. Nie sa takze kwestionowane przez apelujaca
okolicznosci faktyczne dotyczace aktualnego stanu zdrowia powoda, zakresu i czasu leczenia, ktéremu zmuszony byt
poddac¢ sie powdd oraz skutkdéw doznanych obrazen.

Podkreslenia wymaga, ze wbrew sformulowaniu zarzutu apelacyjnego odwotujgcego sie do art. 233 § 1 k.p.c., ktéry
literalnie wskazuje na dokonanie przez Sad I instancji dowolnej oceny dowodoéw, strona apelujaca w rzeczywistoSci
nie kwestionuje tak tej oceny, jak i przyjetych za podstawe rozstrzygniecia okoliczno$ci faktycznych. Tak w tredci
zarzutu, jak i w uzasadnieniu apelacji, strona pozwana nie powoluje, ktoére z faktow zostaly nieprawidlowo ustalone
badz tez, jakie okolicznosci faktyczne nie znalazly odzwierciedlenia w ustaleniach faktycznych. Takze w postepowaniu
przed Sadem I instancji podstawowe okolicznoSci faktyczne nie byly sporne. Tym samym zasadne jest przyjecie, ze
przedmiotowy zarzut w istocie odnosi sie do nieprawidlowej oceny prawnej niekwestionowanego stanu faktycznego.

W tym stanie rzeczy w sprawie znajduje zastosowanie art. 387 § 2' k.p.c., zgodnie z ktérym, jezeli sad drugiej instancji
nie przeprowadzil postepowania dowodowego ani nie zmienil ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji, a w
apelacji nie zgloszono zarzutéw dotyczacych tych ustalen, uzasadnienie wyroku moze zawierac jedynie wyjasnienie
podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepis6w prawa.



W Swietle ustalonego stanu faktycznego nie jest uzasadniony zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c.

Zgodnie z tym przepisem., zado$éuczynienie, stanowigce forme rekompensaty pienieznej z tytutu doznanej szkody
niemajatkowej, ma by¢ "odpowiednie” do doznanej krzywdy, ktoéra okresSla sie przy uwzglednieniu caloksztaltu
okolicznoSci sprawy, w szczego6lnoSci rozmiaru cierpien fizycznych i psychicznych oraz skutkéw uszczerbku zdrowia
na przyszlo§é. Zespoét tych okolicznoéci stanowi podstawe faktyczna okreslenia zadoSéuczynienia, zar6wno przy
precyzowaniu zadania przez poszkodowanego, jak i przy wyrokowaniu. W odniesieniu do zado$cuczynienia
pienieznego z art. 445 § 1 k.c. funkcja kompensacyjna musi by¢ rozumiana szeroko, albowiem obejmuje zaréwno
cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczng poszkodowanego. Wysoko$¢ zado$cuczynienia odpowiadajaca doznanej
krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego i przynosi¢ mu réwnowage emocjonalna, naruszong przez
doznane cierpienia psychiczne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2008r., sygn. akt IT CSK 536/07, LEX
nr 461725).

Kryteria istotne przy ustalaniu "odpowiedniej" sumy zado$cuczynienia to: rodzaj naruszonego dobra, zakres i
rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i
psychicznych, rokowania na przyszloé¢, stopien winy sprawcy.

Wskazania wreszcie wymaga, ze korekta w postepowaniu odwolawczym przyznanej przez sad pierwszej instancji
tytulem zadoSéuczynienia sumy pienieznej, mozliwa jest wtedy, gdy suma ta razaco odbiega od tej, ktéra bylaby
adekwatna do rozmiaréw doznanej krzywdy.

Przypomnie¢ zatem nalezy, ze w ocenie Sadu I instancji powodowi nalezy sie zado$éuczynienie w wysokos$ci 30.000
zl, co przy uwzglednieniu wyplaconej juz z tego tytulu kwoty 10.000 z} uzasadnialo zasadzenie dalszej kwoty 20.000
z}. Uwzglednienie wieku powoda w dacie doznania szkody (17 lat), czasokresu leczenia (Yacznie 6 miesiecy), okresu
istotnych trudno$ci w poruszaniu sie (ok. 3 miesiecy), skutkéw zwiazanych z zaleglo$ciami szkolnymi i wylaczenia
od normalnych zaje¢ wlasciwych dla jego wieku, jak tez odczuwane przez niego dolegliwoSci bélowe powoduja,
ze pomimo ograniczonych skutkdéw wypadku do zlamania kostki przysrodkowej podudzia prawego oraz dobrych
rokowan zwigzanych z leczeniem, nie sposob przejaé, by okreslona przez Sad Okregowy suma na kwote 30.000 zl
tytulem zado$éuczynienia byla razaco zawyzona. Nie jest takze uzasadnione twierdzenie strony apelujacej, ze przyjecie
w/w sumy jako odpowiedniej prowadzi do wniosku, iz w $wietle zakresu szkdd jakich doznal powo6d kwota ta jest
nieracjonalna i nie jest utrzymana w rozsadnych granicach. Jakkolwiek bowiem mozna dowodzi¢, iz przy doznanym
przez powoda uszczerbku przyjeta suma miesci sie w gérnych granicach zasadzanych kwot w podobnych przypadkach,
to nie sposob ocenié, ze w sposob nieracjonalny odbiega od indywidualnej oceny zakresu krzywdy doznanej przez
powoda, a co za tym idzie — Ze jest razaco wygoérowana.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny nie znajduje podstaw do ingerencji w ocene wysokosci przyznanej powodowi
sumy tytulem zadoSéuczynienia.

Zasadnie natomiast zarzuca strona apelujaca, ze w sprawie doszlo do naruszenia art. 100 k.p.c. przy rozliczeniu miedzy
stronami kosztéw procesu. Powod utrzymal sie ze swoim zadaniem jedynie w ok. 28 %, co uzasadnia stosunkowe
rozdzielenie kosztéw procesu miedzy stronami. Nie sposob przyjac, by w sprawie zachodzily szczegolne okolicznoéci
uzasadniajgce odstgpienie od obcigzenia powoda tymi kosztami, skoro oddalenie powodztwa co do 72 % zgloszonego
roszczenia wynikalo z oczywistego jego przeszacowania. Jakkolwiek samo ustalenie odpowiedniej sumy tytulem
zado$éuczynienia jest ocenne, to jednak zakres doznanej przez powoda szkody w oczywisty sposob nie uzasadnial
zgloszenia roszczenia o zasadzenie z tego tytulu kwoty 70.000 zl

W tym stanie rzeczy koszty procesu winny by¢ miedzy stronami, stosownie do treéci art. 100 zd. 1 k.p.c., rozdzielone
— w stosunku 72,8 % do 27,2 %. Na koszty te skladaja sie oplaty od wynagrodzenia pelnomocnika poniesione przez
kazda ze stron tj. po 3.600 zl, lacznie 7.200 zl. Z tego powoda obciazaja koszty w 72,8 % tj. do kwoty 5.241,60 zl, a
pozwanego — w 27,2 % tj. do kwoty 1.958,40 zl. R6znica pomiedzy kosztami obcigzajacymi kazda ze stron a kosztami



rzeczywistymi poniesionymi przez strone wynosi 1.641,60 zl. i kwota ta zostala zasgdzona od powoda na rzecz strony
pozwane;j.

Nie ma racji natomiast strona apelujaca, o ile kwestionuje fakt obcigzenia jej cze$cig nieuiszczonych kosztow
sadowych. Zwazy¢ nalezy, ze calo$¢ brakujacych kosztéw sadowych wyniosla 4.793,06 zt. Zgodnie natomiast z art. 113
ust.1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, kosztami sadowymi, ktorych strona nie miata obowiazku
uiSci¢, sad w orzeczeniu koficzacym sprawe obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu. Tym samym, skoro strone pozwang, zgodnie z art.
100 k.p.c., obciazaja koszty procesu w czesci (w 27,2 %), to zasadne bylo Sciaggniecie kosztow sadowych od tej strony
w w/w czesci.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji.
O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 100 zd.2 k.p.c., skoro powod ulegl tylko co do
nieznacznej czeSci swojego zadania. Na zasadzone koszty sklada sie oplata wynagrodzenia pelnomocnika zawodowego,
ustalona zgodnie z § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust.1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800).
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