Sygn. akt I ACa 957/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 grudnia 2016 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel
Sedziowie: SSA Hanna Nowicka de Poraj (spr.)
SSA Regina Kurek
Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbddztwa K. N. (1)

przeciwko M. U. (1)

o zachowek

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 17 czerwca 2015 r. sygn. akt I C 1019/10

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie I slowa ,,do dnia zaplaty” zastepuje
slowami ,,do dnia 20 grudnia 2016 r.”, a po punkcie I dodaje punkt I.a o tresci: zasqdzonq w punkcie
I kwote 569.226,75 zl rozklada na trzy réwne raty w wysokosci po 189.742,25 z1I (sto osiemdziesiqt
dziewieé tysiecy siedemset czterdziesci dwa zlote 25/100) platne w terminach:

- pierwsza do dnia 31 stycznia 2017 r.,
- druga do dnia 30 kwietnia 2017 r.,

- trzecia do dnia 31 lipca 2017 r. z ustawowymi odsetkami w razie opézinienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat;

2. oddala apelacje pozwanej w pozostalej czesci, a apelacje powoda w calosci;

3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego;



4. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Krakowie na rzecz radcy prawnego
D. R. kwote 6 642 zl (sze$é¢ tysiecy szeséset czterdziesci dwa zlote) w tym 1 242 zI podatku od
towaréw i ustug tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodow:t z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym.

SSA Regina Kurek SSA Pawel Rygiel SSA Hanna Nowicka de Poraj

Sygn. akt I ACa 957/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 20 grudnia 2016 roku

Powdd K. N. (1) domagal sie zasadzenia od pozwanej na swoja rzecz kwoty 1.400.000 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem zachowku po zmarlej matce S. N. (1). Ponadto
pelnomocnik powoda wniost o zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu,
o$wiadczajac, ze koszty nie zostaly oplacone w calo$ci ani w czeéci.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze spadkodawczyni S. N. (1) zmarla w dniu 25 stycznia 2009 r. w C. i pozostawila
testament, na mocy ktorego jedynym spadkobierca uczynila corke - pozwana M. U. (1). W przypadku, gdyby doszlo do
dziedziczenia ustawowego, powdd otrzymalby 1/4 spadku. Dalej powdd podkreslil, ze warto$¢ darowizn poczynionych
na rzecz pozwanej przez S. N. (1) aktem notarialnym z dnia 8 marca 2008 r. wyniosta 3.963.600 zl, ponadto
spadkodawczyni byla wlascicielem zabudowanych nieruchomosci potozonych w C., a nieruchomoéci te - zlokalizowane
w atrakcyjnym centrum miasta - maja znajdowaé sie w posiadaniu pozwanej, ktéra w pelni nimi rozporzadza i
czerpie z nich pozytki. Powdd wycenil nadto warto$¢ przejetych przez pozwang nieruchomosci Zaktadu (...) na
kwote 8.400.000 z}, wnioést réwniez o doliczenie do spadku na potrzeby obliczenia naleznego mu zachowku darowizn
dokonanych przez spadkodawczynie w datach: 19 sierpnia 2008 r., 8 marca 2008 r., oraz dwoch w dacie 18 lutego
2008 r. Przy obliczaniu zachowku powo6d uwzglednil przystugujacy mu udzial 2/3 z uwagi na fakt, ze jest osobag
niepelnosprawna, o trwalym widocznym kalectwie bez mozliwo$ci samodzielnego utrzymania sie.

Pozwana M. U. (1) wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazala, ze
brak jest rzeczywistego majatku po zmarlej, ktéory moglby stanowié¢ podstawe do wyliczenia substratu zachowku.
Jej zdaniem nie moze stanowic tej wartoéci przedsiebiorstwo otrzymane przez pozwana, gdyz w umowie darowizny
spadkodawczyni o§wiadczyla, ze darowizna zostaje w calo$ci zwolniona od obowigzku zaliczenia na schede spadkowa.
Pozwana wskazala rowniez, ze nie otrzymala od matki wiekszo$ci nieruchomos$ci wskazanych w pozwie, lecz je
zakupila badz stanowily jej wlasnos$é, lub tez zostaly przekazane przez spadkodawczynie na rzecz dalszych zstepnych.
Podkreslita takze, ze w dniu 20 stycznia 2009 r. powdd dostal od S. N. (1), przed jej Smiercia, kwote 150.000 z} tytutem
darowizny, ktéra to warto§¢ w jej ocenie przewyzsza rzeczywista warto$¢ substratu zachowku. Pozwana kolejno
wskazala, ze powdd nie jest osoba catkowicie i trwale niezdolna do pracy, nie moze wiec domagac sie w wysokoSci
odpowiadajacej 2/3 jego udzialu w spadku, a jedynie w polowie.

Wyrokiem z dnia 17 czerwca 2015 roku, sygn. akt I C 1019/10, Sqd Okregowy w Krakowie:

I. zasadzil od pozwanej M. U. (1) na rzecz powoda K. N. (1) kwote 569.226,75 zl z odsetkami w wysoko$ci ustawowe;j
od dnia 17 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty;

II. oddalil powo6dztwo w dalej idacej czesSci;

III. zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 6.480 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;



IV. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 5.313,60 zl (w tym podatek VAT) tytulem zwrotu czeSci kosztow
zastepstwa procesowego pelnomocnika powoda ustanowionego z urzedu;

V. przyznal ze Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego D. R. kwote 7.970,40 zl (w tym podatek VAT) tytulem czeSci
wynagrodzenia za udzielenie powodowi pomocy prawnej z urzedu;

VI. nakazal $ciggnaé z roszczenia zasadzonego w pkt I wyroku od powoda K. N. (1) na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Krakowie kwote 45.851,47 zl tytulem brakujacych kosztéw sadowych;

VII. nakazal pobraé¢ od pozwanej M. U. (1) na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Krakowie kwote 30.563,64
z} tytulem brakujacych kosztow sadowych.

W uzasadnieniu przedmiotowego wyroku Sad Okregowy wskazal, iz niespornym miedzy stronami bylo, iz S. N. (1)
powtoérnie wyszla za maz za S. N. (1). Miala czworo dzieci z obu malzenstw: pozwang M. U. (1), E. R., M. U. (2) oraz
powoda K. N. (1). Miala réwniez wnuki: R. U. syna pozwanej M. U. (1) oraz T. U. — syna M. U. (2).

W dniu 13 lipca 2006 r., przed notariuszem I. P. w Kancelarii Notarialnej w L., rep. A nr (...)spadkodawczyni S. N. (1)
ijej maz S. N. (1) zawarli umowe majatkowa matzenska oraz umowe podzialu majatku dorobkowego.

Malzonkowie S. i S. N. (1) rozwigzali na umowe malzenska z dnia 4 lipca 2001 r. oraz wylaczyli wspdlnosé majatkowa
malzenska. Zgodnie z § (...) umowy w sklad majatku wspélnego matzonkéw wchodzily nastepujace nieruchomosci
objete ksiegami wieczystymi prowadzonym przez Sad Rejonowy w C.

« kw. (...) - obejmujaca dzialke oznaczong numerem geodezyjnym (...) o pow. 1 ha 6101 m2, polozong w M., gmina
T., zabudowana Zakladem (...) wraz z zapleczem magazynowym, w ktorej wlasnos¢ wpisana byla na ich rzecz w
ustawowej wspolnosci;

« k.w. (...) - obejmujaca dzialke oznaczong numerem geodezyjnym (...) o pow. 197 m2 polozona w C., zabudowana
budynkiem magazynu, ktérej wspotwlasnosé wpisana byla na rzecz S. N. (1) w udziale 1/4, a na rzecz obojga
malzonkéw w ustawowej wspolnoéci w udziale wynoszacym 3/4 czeéci;

+ k.w. (...) obejmujacajedyna dziatke oznaczong numerem geodezyjnym (...) o pow. 1.096 m2 potozona w C. przy ul.
(...) zabudowana dwurodzinnym domem mieszkalnym nr (...), w ktoérej wspotwlasno$¢ wpisana byta po potowie
na rzecz kazdego z malzonkéw N. w ustawowej wspdlnosci;

« kw. (...) obejmujaca dzialki oznaczone numerami geodezyjnymi:

+ (...) o pow. 1.194 m2 (podzielona na mocy decyzji Burmistrza Miasta C. z dnia 07.12.2005 r. na dzialki nr (...) o
pow. 1.031 m21i (...) o pow. 163 m2);

+ (...) o pow. 180 m2 (podzielona na mocy decyzji Burmistrza Miasta C. z dnia 07.12.2005 r. na dzialki nr (...) o
pow.91mz21i (...) o pow. 89 m2);

e (...) opow. 9gm2;

- polozone w C. zabudowane budynkiem przy ul. (...), w ktérej wspotwlasno$¢ wpisana byla na rzecz S. N. (1) w udziale
wynoszacym 1/4 cze$¢ oraz na rzecz S. i S. malzonkow N. w ustawowej wspolnosci w udziale wynoszacym 3/4 czesci.

Na mocy § 5 umowy malzonkowie dokonali podzialu ich majatku wspdlnego w ten sposob, ze wszystkie udziaty, jakie
posiadali w dzialkach zabudowanych numer (...) objetych k.w. nr (...) Sadu Rejonowego w C.mialy przystugiwac
wylgcznie S. N. (1), natomiast wszystkie udzialy, jakie posiadali w dzialkach nr (...) objetych kw. (...), kw. (...),
kw. (..)ikw. (..) Sadu Rejonowego wC.mialy przystugiwa¢ wylacznie S. N. (1). Podzial majatku malzonkow
obejmowat caly majatek objety wspdlnoScig ustawowa i w zwiazku z tym malzonkowie nie zachowali wobec siebie



zadnych roszczen. Warto§é przedmiotu umowy zostala okreslona na kwote 8.400.000 zt. S. N. (1) w § (...)ustanawial
nieodplatnie prawo przechodu i przejazdu przez dziatke nr (...) oraz przechodu przez siei kamienicy przy ul. (...)
znajdujacej sie na tej dzialce na rzecz kazdoczesnych wlascicieli i posiadaczy dziatek nr (...) polozonych w C., ktérego
warto$c¢ okreslono na 1.000 zl. Spadkodawczyni w § (...) ustanawiala kolejne nieodplatne prawo przechodu i przejazdu:
przez dzialke nr (...) na rzecz kazdoczesnych wilascicieli i posiadaczy dzialek nr (...) polozonych w C., ktérego wartosé
strony okreslily takze na 1.000 zk

S. N. (1) zmarla w dniu 25 stycznia 2009 r. w C..
Ponadto Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powo6d K. N. (1) od 1999 1. otrzymuje rente inwalidzka. Od dnia 1 marca 2008 r. otrzymywal rente w wysokosci 489,44
z} z uwagi na zajecie czeSci Swiadczenia przez komornika sagdowego. Roczny dochéd z tytulu renty za rok 2009 powoda
wyniost 6.171,88 zl.

Orzeczeniem lekarza orzecznika(...)z dnia 4 kwietnia 2005 r. powdd zostal uznany za cze$ciowo niezdolnego do pracy
na okres do lutego 2006 r. w zwigzku z problemami z narzagdem ruchu. Postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2008r. (...)
Centrum Pomocy (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w C. powod zostal uznany za niepelnosprawnego na stale
w stopniu umiarkowanym. Niepelnosprawno$¢ powoda istnieje od dnia 29 lutego 2002 r., za$ jej ustalony stopien
od 14 stycznia 2008 r. Powoda uznano za osobe zdolng do podjecia zatrudnienia w warunkach pracy chronionej
z przeciwwskazaniami do wykonywania pracy ciezkiej. Powod wymaga zaopatrzenia w przedmioty ortopedyczne,
§rodki pomocnicze oraz pomoce techniczne oraz korzystania z systemu Srodowiskowego wsparcia w samodzielnej
egzystencji. Potrzebna jest mu rowniez czasowa albo czeSciowa pomoc innych os6b w celu pelnienia rél spolecznych
oraz jest osoba zdolna do pracy jedynie w warunkach pracy chronionej. Powod w przeszloSci prowadzil wlasna
dzialalnosé gospodarcza. Prowadzac lokal sam przenosil np. beczki z piwem. Pézniej pracowal w Zakladach (...) w
M. stanowiacych wlasno$¢ spadkodawczyni. Praca miala charakter sezonowy: trwala od konca wrzesnia do konca
kwietnia, w zwigzku ze Swietami Bozego Narodzenia i Wielkanocy. Powdd pracowal w przedsiebiorstwie matki
dorywczo, pomagal w pracach na hali produkcyjnej m.in. kleil kody na listwach, cigl kwiaty i bazie, zszywatl na
maszynie woreczki. Nie wykonywal prac biurowych. Z uwagi na problemy z nogami czesto pracowal w pozycji
siedzacej, w pomieszczeniu biura, ktére bylo ogrzewane, a nie na hali. To S. N. (1) wzywala do siebie syna i prosita
go o wykonanie konkretnych czynnoéci. Powod nie byl zatrudniony w przedsiebiorstwie matki, nie dostawal tez
wynagrodzenia jak inni pracownicy za wykonane czynno$ci. Jego praca zalezala od stosunkéw z matka, jesli byly one
w danym momencie gorsze, to powod nie przychodzit do zakladu i nie pomagal w zadnych pracach. S. N. (1) w zamian
za pomoc powoda zapewniala mu mieszkanie, wyzywienie, zakup lekéw i ubran oraz innych niezbednych $rodkow
do zycia.

Pozwana zawarla ze spadkodawczynig S. N. (1) w dniu 8 lutego 2008 r. umowe sprzedazy. S. N. (1), zgodnie z §(...)
umowy, sprzedala corce M. U. (1) prawo wlasnoSci nieruchomosci zabudowanej polozonej w C. objetej k.w. (...)
obejmujaca jedyna dzialke oznaczona nr (...) o pow. 197 m2 oraz k.w. (...) obejmujacej dzialki oznaczone nr (...)
o pow. 9 m2, (...) o pow. 163 m2i (...) o pow. 89 m2 na ktdrej znajdowat sie budynek magazynu przeznaczony
do cze$ciowego wyburzenia, bez mediéw i fundamentéw, za laczna cene 124.500 zl, przy czym warto$¢ magazynu
wynosila 10.000 zl. Spadkodawczyni wyrazila takze zgode na rozpoczecie przez pozwana prac budowlanych tj.
wybudowanie zespotu obiektéw handlowo-ustlugowych na nieruchomosci. Pozwana za podana cene kupila w/w
nieruchomoéé¢, za$ sprzedajgca potwierdzila zaplate calej ceny sprzedazy.

W dniu 18 lutego 2008 r. S. N. (1) darowata swojemu wnukowi R. U. udzial wynoszacy 1/2 cze§¢ w nieruchomosci
zabudowanej polozonej w C., objetej k.w. (...) obejmujacej dzialke oznaczona nr gospodarczym(...)o pow. 1.096 m2,
zabudowang budynkiem mieszkalnym dwurodzinnym (typu blizniak) przy ul. (...). Warto$¢ rynkowa przedmiotu
umowy darowizny strony okreélily na kwote 600.000 zl oraz postanowily, ze darowizna niniejsza nie zostanie
zaliczona na schede spadkowa.



W dniu 18 lutego 2008 r. spadkodawczyni S. N. (1) zawarla kolejng umowe darowizny. Spadkodawczyni o§wiadczyta,
Ze stanowiaca jej wlasno$¢ nieruchomos¢ polozona w M. objeta k.w. (...) obejmujaca jedyna dzialke oznaczona nr (...)
o pow. 1 ha 6101 m2 zostala na mocy decyzji Burmistrza Miasta T. z dnia 21 czerwca 2007 r. podzielona na dzialki
nr (...) o pow. 2 355 m2i (...) o pow. 1 ha 3746 m2. Na mocy § (...) umowy S. N. (1) darowala swojemu wnukowi
R. U. dzialke niezabudowang polozona w M. oznaczona nr (...) o pow. 2 355 m2 objeta k.w. (...). Warto$¢ rynkowa
przedmiotu umowy darowizny strony okreslily na kwote 58.875 zl oraz postanowily, ze przedmiotowa darowizna nie
zostanie zaliczona na schede spadkowa.

Na mocy §(...Jumowy darowizny z dnia 8 marca 2008 r. spadkodawczyni S. N. (1) darowala corce - pozwanej M. U.
(1) przedsiebiorstwo firmy ZAKELAD (...) z siedziba w M., ul. (...) wpisang do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej
prowadzonej przez Burmistrza Miasta T. pod nr (...), bedace przedsiebiorstwem w rozumieniu art. 551 k.c.,
obejmujace w szczegoblnosci:

 nieruchomo$¢ stanowiaca zabudowana dzialke gruntu oznaczona nr geodezyjnym (...), mapa nr (...) o pow. 1
ha 3746 m2, polozong w M., objeta k.w. nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w C. Dzialka zabudowana:
budynkiem produkcyjno—biurowym murowanym, w czeéci frontowej dwukondygnacyjnym, a pozostalej czesci
parterowym o pow. uzytkowej 2.272 m2 wraz z wiata o pow. uzytkowej 380 m2; budynkiem magazynu nr(...)o
pow. 1.028,90 m2 znajdujacym sie w budowie oraz budynkiem magazynu nr(...)o pow. uzytkowej 447 m2 réwniez
w budowie;

» rzeczy ruchome stanowigce rzeczowe skladniki majatku trwalego, wyposazenie i zapasy produkcyjne
przedsiebiorstwa, opisane szczegdlowo w dwoch wykazach stanowiacych zalaczniki numer (...) do umowy;

« umowy handlowe, kooperacyjne oraz ubezpieczeniowe, a takze wszelkie prawa dotychczas nabyte w zwigzku z
prowadzong w ramach w/w przedsiebiorstwa dzialalnoscia gospodarcza,

+ naleznoSci i wierzytelno$ci zwigzane z przedmiotowym przedsiebiorstwem,
+ $rodki pieniezne zgromadzone na rachunkach bankowych tego przedsiebiorstwa,

» ksiegiidokumenty zwigzane z tym przedsiebiorstwem, skorygowane o zobowiazania, rozliczenia miedzyokresowe
zwiazane z wymieniong dzialalno$cia gospodarcza,

« oznaczenie indywidualizujace przedsiebiorstwo firmy, to jest: ZAKLAD (...) z siedzibg w M. wraz z prawem do
znaku towarowego.

Warto$é rynkowa przedsiebiorstwa zostala okre$lona na taczna kwote 3.963.600 zl. W oparciu o § (...) umowy S. N. (1),
zgodnie z treScig art. 1039 k.c. zlozyla oéwiadczenie, iz dokonana na rzecz M. U. (1) w/w darowizna zostala dokonana
ze zwolnieniem od obowiazku zaliczenia na schede spadkowa. Szacunkowa warto$¢ zapasu materialtébw do produkcji
na dzien 29 lutego 2008 r. w Zakladzie (...) wynosila 1.480.000 zl. Laczna szacunkowa warto$¢ rynkowa $§rodkow
trwalych w zakladzie na date 29 lutego 2008 r. wynosila 936.600 zl. W dniu 1 czerwca 2008 r. spadkodawczyni wydala
pozwanej przedsiebiorstwo wskazane w akcie darowizny z dnia 8 marca 2008 .

W dniu 19 sierpnia 2008 r. spadkodawczyni S. N. (1) zawarla kolejng umowe darowizny. S. N. (1) w oparciu o § (...)
umowy darowata swojemu wnukowi T. U. udzial wynoszacy 1/2 czeSci w nieruchomosci zabudowanej polozonej w
C., objetej k.w. (...) obejmujacej dzialke oznaczona nr (...) o pow. 1 096 m2, zabudowana budynkiem mieszkalnym
dwurodzinnym (typu blizniak) przy ul. (...). Warto$¢é rynkowa przedmiotu umowy darowizny strony okreslily na kwote
600.000 zl, w tym warto$¢ budynku mieszkalnego 500.000 zt oraz postanowily, ze darowizna ta nie zostanie zaliczona
na schede spadkowa. W §(...) umowy T. U. ustanowil stuzebno$¢ osobista na rzecz darczyncy S. N. (1).

W dniu 20 stycznia 2009 r. S. N. (1), przebywajaca wowczas w szpitalu, darowala powodowi K. N. (1) kwote 150.000 zl,
celem zabezpieczenia jego przysztoSci. Spadkodawczyni pierwotnie planowala zobowigzanie pozwanej do wyplacania



powodowi comiesiecznej renty w wysokoSci 500-600 zl, ale M. U. (1) nie chciala sie na to zgodzié. W trakcie
dokonywania ustalen co do kwoty darowizny byli obecni S. i S. N. (1), pow6d i pozwana. Matka wypehita polecenie
przelewu kwoty 150.000 zl na konto K. N. (2), do wykonania ktérego zobowigzala pozwana. Pozwana przelala te
srodki na konto powoda, doplacajac ich cze$¢ ze swojego konta. Zostala na dowdd tego sporzadzona takze umowa z
dnia 20 stycznia 2009 r. zatytulowana(...)w ktérej S. N. (1) jako darczynca o$wiadczyla, ze przekazuje K. N. (1) jako
obdarowanemu kwote 150.000 zl, ktorg otrzyma on przelewem na konto bankowe. W sprawie tego dokumentu bylo
prowadzone postepowanie przez Prokurature Rejonowa wC. w toku ktérego biegly grafolog A. S. uznal, ze podpis
nakre$lony pod dokumentem i rubryka (...) nie nalezat do S. N. (1).

Na dzien $émierci spadkodawczyni S. N. (1) posiadala aktywne rachunki bankowe:

« w banku (...) S.A. w W. rachunek oszczedno$ciowo-rozliczeniowy (...) wspolny z pozwana M. U. (1), ktérego stan
na dzien 25 stycznia 2009 r. wynosit 28,45 zk;

« w banku (...) S.A. rachunek prowadzony na zlecenie S. N. (1) o numerze (...), stanowiacy jej wylaczna
wlasno$¢, ktorego saldo na dzien 15 stycznia 2009 r. wynioslo 4.600 zk. Inne rachunki w tym banku prowadzone
samodzielnie przez spadkodawczynie lub wspoélnie z pozwang na date $émierci S. N. (1) posiadaly zerowe salda.

Pozwana nabyla prawa majatkowe po zmarlej w postaci §rodkéw pienieznych zgromadzonych na rachunku bankowym
w kwocie 16.200 zl, ktére nastepnie przelala na wlasne konto bankowe.

S. N. (1) posiadala w Banku (...) S.A. rachunki bankowe, na ktérych dokonywala nastepujacych operacji:

+ przelew z rachunku nr (...) prowadzonego w walucie zloty polski, w dniu 24 wrze$nia 2008 r. na rachunek
bankowy pozwanej M. U. (1) nr (...) kwoty 80.000 zl tytutem: ,zasilenie konta firmy”;

+ przelew z rachunku nr (...) prowadzonego w walucie zloty polski, w dniu 9 czerwca 2008 r. na rachunek bankowy
pozwanej: M. U. (1) Zaklad nr (...)) kwoty 150.634,80 zl tytulem: ,darowizna przedsiebiorstwa —akt notarialny
Rep. Anr (...)%

« przelew zrachunku nr (...) prowadzonego w walucie zloty polski, w dniu 24 czerwca 2008 r. na rachunek bankowy
pozwanej: M. U. (1) Zaklad nr (...)) kwoty 287.295,56 zl tytulem: ,,przelew Srodkow”.

« przelew z rachunku nr (...) prowadzonego w walucie Euro, w dniu 9 czerwca 2008 r. na rachunek bankowy
pozwanej: M. U. (1) Zaklad nr ( (...)) kwoty 50.020,76 Euro tytulem: ,,darowizna przedsiebiorstwa akt notarialny
Rep. Anr (...)%

 przelew z rachunku nr (...) prowadzonego w walucie Euro, w dniu 27 sierpnia 2008 r. na rachunek bankowy
pozwanej: M. U. (1) Zaklad nr ( (...)) kwoty 6 655,97 Euro tytulem: ,zasilenie konta”;

+ przelew z rachunku wlasnego nr (...) prowadzonego w walucie USD, w dniu 11 paZdziernika 2006 r. na rachunek
bankowy: M. U. (1) Zaklad nr (...)(...)kwoty 180.000 USD tytulem: ,przelew”; Tego samego dnia S. N. (1) wyplacila
z kasy przedsiebiorstwa kwote 180.000 USD w gotowece;

 przelew z rachunku nr (...) prowadzonego w walucie USD, w dniu 30 stycznia 2007 r. na rachunek bankowy: M.
U. (1) Zaklad nr (...) (...) kwoty 452.251,15 USD tytulem ,przelew”. Tego samego dnia pozwana w imieniu i na
rzecz S. N. (1) dokonala dyspozycji wplacenia tej kwoty na oszczedno$ciowa lokate terminowa;

+ przelew z rachunku firmy Zaklad (...) w dniu 2 kwietnia 2007 r. na rachunek nr (...) prowadzony w walucie USD,
z ktérego to w dniu 3 kwietnia 2008 r. dokonala nastepnego przelewu na rachunek bankowy pozwanej U. M. nr
(...)(..)kwoty 500.000 USD tytulem ,przelew na lokate terminowg”;



 przelew z rachunku nr (...) prowadzonego w walucie USD, w dniu 9 czerwca 2008 r. na rachunek bankowy
pozwanej M. U. (1) Zaklad nr ( (...)) kwoty 100.011,68 USD tytulem ,darowizna przedsiebiorstwa akt notarialny
Rep. Anr (...)".

Spadkodawczyni S. N. (1) w dniu 23 sierpnia 2007 r. testamentem w formie aktu notarialnego powotlala do calo$ci
spadku corke E. R.. Aktem notarialnym z dnia 31 grudnia 2007 r. odwolata w calo$ci swoj testament sporzadzony w
dniu 23 sierpnia 2007 r. M. U. (2) na mocy umowy zrzeczenia sie dziedziczenia zawartej w dniu 19 sierpnia 2008 r.
zrzekl sie dziedziczenia po swojej matce S. N. (1), ktéra wyrazila na to zgode.

Po $mierci S. N. (1) przed Sagdem Rejonowym w C.sygn. akt I Ns 255/09 byto prowadzone postepowanie o stwierdzenie
nabycia spadku. Z uwagi na brak testamentu Sad Rejonowy wC.postanowieniem z dnia 11 maja 2009 r. stwierdzil, ze
spadek po zmarlej w dniu 25 stycznia 2009 r. S. N. (1) nabyli jej maz S. N. (1) oraz dzieci: powo6d K. N. (2), pozwana
M. U. (1) i E. R. po 1/4 czeSci.

Po wydaniu w/w postanowienia zostal odnaleziony testament sporzadzony wlasnorecznie przez spadkodawczynie w
dniu 10 pazdziernika 2001 r. na rzecz pozwanej. Postanowieniem z dnia 14 paZzdziernika 2009 r., sygn. akt II Ca
1388/09 Sad Okregowy w Krakowie uchylil zaskarzone przez M. U. (1) postanowienie z dnia 11 maja 2009 r. i przekazal
sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w C.

Postanowieniem z dnia 10 lutego 2010 r. Sad Rejonowy wC.sygn. akt I Ns 1091/09 stwierdzil, ze spadek po S. N.
(2) z domu K., zmarlej dnia 25 stycznia 2009 r. w C., ostatnio stale zamieszkalej w C. na podstawie testamentu
wlasnorecznego z dnia 10 paZzdziernika 2001 r. nabyla wprost corka M. U. (1), corka S. i S. w calosci.

Pismem z dnia 7 czerwca 2010 r. powdd wezwal pozwana do zaplaty na jego rzecz kwoty 1.400.000 z} tytulem
zachowku po zmarlej matce stron S. N. (1). Pozwana nie odebrala wezwania, ktére po dwukrotnym awizowaniu
powrocilo z adnotacja ,zwrot — nie podjeto w terminie”.

Powod w wyniku moézgowego porazenia dzieciecego doznal trwalych uszkodzen funkeji ukladu ruchu, szczegblnie
w zakresie konczyny dolnej lewej (skrocenie, deformacja i usztywnienie stopy) oraz kregostupa ledzwiowego.
Byl wielokrotnie leczony operacyjnie. Posiada obustronnie stopy konsko-szpotawe, chéd spastyczny. U powoda
wystepuje skolioza piersiowo-ledZwiowa z poglebiona kifozg i lordoza ledZwiowa z nastepowym przewleklym
zespolem bolowym, okresowo o charakterze rwy kulszowej. Powdd ma zeza rozbieznego oka lewego i lewostronng
Slepote. K. N. (1) pozostaje w stalym leczeniu neurologicznym i rehabilitacyjnym. Stan powoda od lat jest stabilny, z
okresowo wystepujacymi zaostrzeniami, jednak w przewidywalnej przyszlosci brak jest perspektyw na poprawe stanu
sprawnosci powoda, a prowadzone leczenie moze jedynie opdzniaé wystepowanie zmian wtornych. Powod jest osoba
trwale cze$ciowo niezdolna do pracy od dziecifistwa do chwili obecnej i w dacie 25 stycznia 2009 r. takze byl osoba
trwale i cze$ciowo niezdolng do pracy.

Warto$¢é rynkowa udzialu 1/2 cze$ci nieruchomosci gruntowej nr 244 zabudowanej budynkiem mieszkalnym typu
blizniak polozonej przy ul. (...) w C. nalezacej do R. U. wedlug stanu na date dokonania przez spadkodawczynie na
rzecz wnuka darowizny w dniu 18 lutego 2008 r., a cen na dzien wyceny 10 pazdziernika 2014 r. wynosi 475.000 zl.

Wartoé¢ rynkowa udzialu 1/2 czeéci nieruchomosci gruntowej zabudowanej budynkiem mieszkalnym typu blizniak
polozonej przy ul. (...) w C. nalezacej do T. U. wedlug stanu na date dokonania przez spadkodawczynie na rzecz wnuka
darowizny w dniu 19 sierpnia 2008 r., a cen na dzien wyceny 10 pazdziernika 2014 r. wynosi 255.600 zk. (darowizna
obcigzono sluzebnoscia osobista).

Warto$¢ rynkowa niezabudowanej nieruchomosci gruntowej stanowigcej dziatke nr (...) polozonej w M. wedtug stanu
na date dokonania darowizny na rzecz R. U. przez spadkodawczynie w dniu 18 lutego 2008 r., a cen na dzien wyceny
10 pazdziernika 2014 r. wynosi 54.000 zl.



Wartoéé rynkowa przedsiebiorstwa Zaktad (...) w M. wraz z nieruchomoécia wedlug stanu na date dokonania
darowizny na dzien 8 marca 2008 r., a cen na dzien wyceny 10 pazdziernika 2014 r. wynosi 4.798.400 zl.

W cze$cei pisemnych motywow wyroku po$wieconej ocenie dowoddéw Sad Okregowy podal, ze uznal za niewiarygodne
zeznania powoda co do przekazania mu kwoty 150.000 zl, jako czeSci kwoty darowanej kiedy$ maloletniemu przez
babcie S. N. (2), a nie darowizny — zaznaczajac, ze powod jako osoba uboga i nie posiadajaca znacznych Srodkow
na zycie i wlasne utrzymanie juz po osiagnieciu pelnoletnosci lub niedtugo potem mogl upomniec sie o darowane
przez babke pieniadze. Powdd, zdaniem Sadu Okregowego, nie wytlumaczyt racjonalnie, dlaczego akurat na kilka dni
przed $miercia matki domagal sie ich zwrotu, ponadto Sad zaznaczyl, ze pow6d dokonal zgloszenia nabycia kwoty
pienieznej 150.000 zt do Urzedu Skarbowego w C., a twierdzit réwniez, Ze umowa darowizny od babci byla zawarta
w 1982 r. w formie notarialnej, lecz nie przedlozyt jej do akt postepowania celem udowodnienia tej okoliczno$ci. Sad
I instancji dal wiare zeznaniom pozwanej co do darowizny dokonanej przez S. N. (1) na rzecz powoda w wysokosci
150.000 zt i okolicznosci jej dokonania, jak rowniez tego, ze wczesniej matka rozwazala mozliwo$é wyplacania
synowi stosownej renty, oraz zeznaniom na temat dokonanych przez S. N. (1) darowiznach na jej oraz wnukow
rzecz i zawarciu umowy sprzedazy czeSci nieruchomogci, ktore to twierdzenia, jak podal Sad, zostaly udowodnione
przedloZzonymi aktami notarialnymi. Nadto, w ocenie Sagdu Okregowe operacje finansowe dokonywane przez S. N.
(1) na kontach bankowych, w tym przelewy jakie robila na konta pozwanej nawet w duzych kwotach, nie moga by¢
uznane za darowizny podlegajace zaliczeniu do schedy spadkowej. Sad I instancji uznal za zasadne wyjaénienia i
zeznania pozwanej, ze transakcje te mialy gléwnie charakter handlowy, gdyz spadkodawczyni mimo przekazania
przedsiebiorstwa nadal brata czynny udziat w zarzadzaniu nim do czasu $mierci. Powod, jak wskazal Sad, nie wykazal
zarazem, aby przelewy te mialy charakter darowizn dokonanych na rzecz pozwane;j.

Sad Okregowy uznal réwniez, ze zlozona przez bieglego sadowego M. N. opinia gléwna oraz pisemna opinia
uzupelniajaca i ustna, mogla stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Zdaniem Sadu, wywody sporzadzonych opinii
byly pelne, przekonujace, obejmowaly caloksztalt okolicznoéci istotnych dla badanego zagadnienia oraz logicznie
skonstruowane. Sad I instancji zaznaczyl, ze biegly wskazal przestanki swego rozumowania, ktére doprowadzily
go do konkluzji majacej odzwierciedlenie w zebranym materiale dowodowym, a podstawe wnioskowania biegtego
stanowily takze wyniki jego wlasnych badan i obserwacji przeprowadzonych w terenie. Podkreslil, ze biegly odniost sie
do calego materialu procesowego uzyskanego w sprawie, rozwazyl zagadnienia przedstawione mu w postanowieniu
dowodowym, wszystko to w sposdb przystepny i zrozumialy prezentujac w treéci opinii. Wieloaspektowo$cé
dokonanych rozwazan, rzeczowe i pozbawione zbednych dywagacji wywody opinii nie pozwalaly — zdaniem Sadu
Okregowego - na skuteczne zakwestionowanie jej konicowych wnioskéw, a wyrazone przez strony zastrzezenia do
opinii

zostaly przez bieglego w spos6b jednoznaczny wyjasnione w uzupekiajacych opiniach pisemnych, jak rowniez na
rozprawie w dniu 29 kwietnia 2015 r.

Oceniajac wyzej wymienione fakty Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze powddztwo zastugiwalo na czeSciowe
uwzglednienie. Powolujgc sie na tresé art. 991 § 11 2 k.c. oraz poglady doktryny i orzecznictwa na temat instytucji
zachowku, wskazal, iz uprawnionymi do dziedziczenia po zmartej spadkodawczyni S. N. (1) byli, co pozostawalo
niesporne pomiedzy stronami, jej maz S. N. (1) w 1/4 czeéci, corka - pozwana M. U. (1) w 1/4 czesci, corka E. R. w
1/4 czeSci oraz syn - powdd K. N. (1) w 1/4 czeéci, zaznaczajac, ze czwarte dziecko zmartej — M. U. (2) jako ostatni
z uprawnionych, zrzek! sie dziedziczenia w prawem przewidzianej formie, co z mocy art. 992 k.c. powoduje, ze przy
ustalaniu udzialu spadkowego stanowiacego podstawe do obliczenia zachowku nie uwzglednia sie jako spadkobiercy
M. U. (2).

Powod K. N. (1) jako syn S. N. (1) znajduje sie zatem — w ocenie Sadu I instancji - w kregu os6b uprawnionych do
zachowku po zmarlej i byt legitymowany czynnie do wystapienia z roszczeniem o zachowek wobec pozwanej M. U. (1)
jako spadkobierczyni i obdarowane;j.



Sad Okregowy stwierdzil, iz pozwana nie kwestionowala, ze K. N. (1) jest uprawniony do otrzymania zachowku po
zmarlej S. N. (1), zanegowala za$ zadana wysoko$¢ kwoty zachowku oraz zastosowanie wzgledem powoda zasady
ustalania kwoty zachowku w oparciu o ulamek 2/3, nie za$ 1/2.

Sad Okregowy wskazal — przytaczajac w tym zakresie poglady wystepujace w orzecznictwie — ze uprzywilejowanie
przewidziane w art. 991 § 1 k.c. dotyczy jedynie uprawnionych catkowicie niezdolnych do pracy trwale, zaznaczajac,
Ze przyczyna uprzywilejowania zawartego w tym przepisie byly wzgledy humanitarne, oraz ze chodzilo o szczegblng
ochrone oso6b, ktoére ze wzgledu na wiek czy stan zdrowia sa pozbawione mozliwoSci osiggania dochodéw. Sad
I instancji podal, ze powod od dziecinstwa jest osoba niepelnosprawng o widocznym kalectwie, wskazujac, ze
orzeczeniami wlasciwych organ6w zostal uznany za niepelnosprawnego na stale w stopniu umiarkowanym. W efekcie,
w ocenie Sadu Okregowego, w oparciu o zgromadzony material dowodowy uznaé nalezy, ze powod jest osoba
czedciowo i trwale niezdolna do pracy od dziecinstwa do chwili obecnej, a zatem i w dacie otwarcia spadku. Sad I
instancji uznal zatem za nieudowodnione twierdzenia powoda dotyczace jego catkowitej niezdolnoéci do pracy, co
uzasadnialoby domaganie sie przez niego zachowku w wysoko$ci 2/3 wartoSci udzialu — stwierdzajac, iz powodowi
nalezy sie zachowek w wysokosci polowy warto$ci udziatu, ktory by mu przypadt przy dziedziczeniu ustawowym.

Powolujac sie na tresé art. 993 oraz 994 k.c., oraz wyjasniajac pojecie i zasady obliczenia substratu zachowku, Sad
Okregowy stwierdzil, ze warto$¢ sktadnikoéw majatkowych wchodzacych w sklad spadku wynosi 5.753.814,20 zl, w

tym:
« warto$¢ darowizny z dnia 18.02.2008 r. — 475.000 zl,
« warto$¢ darowizny z dnia 18.02.2008 r. — 54.000 zl,
« warto$¢ darowizny z dnia 08.03.2008 r. — 4.798.400 zl,
» warto$¢ darowizny z dnia 19.08.2008 r. — 255.600 zl,
« warto$¢ darowizny z dnia 20.01.2009 r. — 150.000 zl,
« Srodki pieniezne na kontach bankowych w kwocie 20.814,22 zl.

Zgodnie z tym — stwierdza dalej Sad Okregowy - nalezny powodowi zachowek to kwota 569.226,75 zl. wyliczona w
nastepujacy sposob: substrat majatku to kwota 5.753.814,20 zl, z ktérej 1/4 to kwota 1.438.453,50 zl, z czego 1/2 to
kwota 719.226,75 zL. Kwote ta nalezalo pomniejszy¢ o otrzymana przez powoda darowizne w wysokosci 150.000 zl, w
efekcie nalezna powodowi od pozwanej, tytulem zachowku, kwota to 569.226,75 zl.

Sad I instancji wskazal przy tym, ze nalezny pozwanej zachowek to teoretycznie kwota 719.226,75 zl. Pozwana
oprocz odziedziczonych w spadku kwot zgromadzonych na rachunkach bankowych spadkodawczyni (20.814,22 z}.)
otrzymala tez darowizne o warto$ci 4.798.400 zl, wobec czego powinno$¢ uiszczenia przez pozwang na rzecz powoda
kwoty 569.226,75 zt nie narusza jej uprawnien jako osoby uprawnionej do zachowku wynikajacych z art. 999 k.c. i
art. 1000 § 2 k.c.

O odsetkach od kwoty zasadzonej w pkt 1. wyroku Sad Okregowy orzekt w oparciu o art. 481 § 11 2 k.c. Wskazal,
ze skoro wartoé¢ zachowku ustalana zostala wedlug cen z daty wyrokowania, to od tej daty winny by¢ zasadzone
nalezne odsetki tytulem op6znienia w spelnieniu §wiadczenia. Dopiero bowiem z ta chwilg okres§lona zostala wysoko$¢
zachowku i dopiero z ta data staje sie mozliwe naliczenie odsetek w razie op6znienia. W efekcie, zasadzenie odsetek
od wezeéniejszej daty, tak jak domagal sie tego powo6d, powodowaloby pokrzywdzenie pozwanych.

Sad I instancji wskazal, ze w dalej idacej cze$ci powodztwo jest niezasadne, wobec czego oddalil je.

O kosztach procesu Sad Okregowy rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c. wedtug zasady stosunkowego rozdzialu
kosztobw — wskazujac, ze powdd wygral sprawe w 40%, zaS pozwana w 60%. Powod nie poniost zadnych



kosztow sadowych, jako ze zostal zwolniony od kosztéw sadowych w calo$ci. W sprawie byl reprezentowany przez
pelnomocnika ustanowionego z urzedu. Pozwana réwniez nie uiScila zadnej kwoty tytulem kosztow sagdowych. Sad
wskazal, ze w pkt III., IV. i V. wyroku orzekl o kosztach zastepstwa procesowego przy uwzglednieniu stosunku, w
jakim kazda ze stron wygrala proces oraz faktu reprezentowania powoda przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu,
jak rowniez podal, ze wysoko§é stawki naleznej kazdemu z pelnomocnikéw podwyzszono ze 100% do 150%, z uwagi
na rownomierny i duzy naklad pracy kazdego z pelnomocnikéw oraz czas trwania postepowania w sprawie. W pkt
III. wyroku Sad Okregowy zasadzil od powoda na rzecz pozwanej 60% naleznego wynagrodzenia przy podwyzszeniu
stawki minimalnej do 150% (13.284 zl) i uwzglednieniu, ze pozwana wygrala sprawe w 60%. W pkt IV. wyroku od
pozwanej na rzecz powoda zasadzit 40% naleznego wynagrodzenia pelnomocnika powiekszonego o podatek VAT
(powoda reprezentowal pelnomocnik ustanowiony z urzedu), przy podwyzszeniu stawki do 150% i uwzglednieniu,
ze powdd wygral proces w 40%. W pkt V. wyroku Sad Okregowy przyznat ze Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w
Krakowie pelnomocnikowi reprezentujacemu powoda z urzedu 60% naleznego mu wynagrodzenia powiekszonego
o podatek VAT, tak aby lacznie z cze$cia wynagrodzenia zasadzonego w pkt IV. wyroku, otrzymal cale nalezne mu
wynagrodzenie.

W pkt VI. i VII. wyroku Sad Okregowy orzekt o kosztach sadowych (oplata od pozwu i koszty wynagrodzen bieglych),
ktérych w toku procesu nie uiScili ani powod (zwolniony od kosztoéw sgdowych) ani pozwana. O kosztach, jak wskazat,
orzekl przy uwzglednieniu proporcji, w jakiej kazda ze stron wygrata proces. W pkt VI. Sad Okregowy nakazal pobranie
z roszczenia zasadzonego od pozwanej na rzecz powoda, zgodnie z dyspozycja art. 113 § 1 ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych, kwoty odpowiadajacej 60% oplaty sadowej od pozwu i 60% wydatkow — zaznaczyl, iz oplata
sadowa od pozwu to kwota 70.000 zl, wydatki — wynagrodzenie bieglych to lacznie kwota 6.419,12 zk. Lacznie koszty
sadowe wyniosly 76.419,12 zt z ktoérej 60% to kwota 45.851,47 zt — o ktérej mowa w pkt VI. wyroku. W pkt VII. Sad
Okregowy nakazal pobraé¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Krakowie 40% nieuiszczonych
kosztow sadowych, czyli kwote 30.563,64 zt wg wyliczenia j.w.

Przedmiotowy wyrok zaskarzyly apelacjq obie strony.
Powdd zaskarzyl powolane rozstrzygniecie w czesci, tj. w zakresie pkt II., I11. i VI. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1. naruszenie przepiso6w postepowania, ktoére mialo istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia, tj. art. 233 § 1 k.p.c. -
poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, wadliwa ocene zebranych w sprawie dowodow,
skutkujgca dokonaniem istotnych w sprawie ustalen faktycznych wadliwie i w sprzecznoSci z zebranym w sprawie
materialem dowodowym w szczego6lnosci poprzez:

a. uznanie przelewow kwot pienieznych w datach 11 pazdziernika 2006 r., 30 stycznia 2007 r., 3 kwietnia 2007 r.,
91 24 czerwca 2008 r., 27 sierpnia 2008 r., 24 wrze$nia 2008 r. za ,transakcje o charakterze handlowym”, a nie za
darowizny na rzecz pozwanej,

b. brak zaliczenia do skladnikow majatkowych, wchodzacych w sktad spadku kwoty 150.000,00 zl, bedacej
przedmiotem przelewu z dnia 20 stycznia 2009 r. wskutek przyjecia przez Sad, ze kwota ta zostala przekazana przez
spadkodawczynie S. N. (1) na rzecz powoda jako darowizna,

2. naruszenie przepisdw prawa materialnego, tj. art. 993 k.c. - poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie, polegajace
na braku doliczenia do masy spadku, stanowiacej substrat obliczania zachowku, sum pienieznych, bedacych
przedmiotem przelewéw bankowych w datach 11 pazdziernika 2006 r., 30 stycznia 2007 r., 3 kwietnia 2007 1., 91 24
czerwca 2008 r., 27 sierpnia 2008 r., 24 wrze$nia 2008 .

W oparciu o tak sformulowane zarzuty powdd wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powbdztwa w caloSci, zasgdzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi w postepowaniu
apelacyjnym z urzedu, oraz o zmiane orzeczenia o kosztach sagdowych w zakresie wynikajacym z uwzglednienia
apelacji.



Powo6d wniost nadto o przeprowadzenie dowodu z dokumentu aktu notarialnego umowy darowizny z dnia 29 czerwca
1982 roku, zawartej miedzy S. N. (2) a powodem, oraz dowodu z uzupeliajacego przestuchania powoda.

W uzasadnieniu apelacji pow6d wskazal, ze Sad Okregowy dokonat nieprawidlowej oceny przedstawionych w sprawie
dowodow, dotyczacych okoliczno$ci dokonania przez spadkodawczynie przelewu kwoty 150.000 zl na jego rzecz, w
szczegoblnosci dajac calkowicie wiare zeznaniom pozwanej w tym zakresie. Podal, ze omawiana kwota stanowila w
istocie rownowarto$¢ darowizny kwoty 400.000 zl, uczynionej na rzecz powoda przez jego babke S. N. (2) jeszcze w
roku 1982, ktdra spadkodawczyni tylko faktycznie zarzadzala w imieniu powoda. Zdaniem powoda zeznania pozwanej
w tym zakresie nalezalo oceni¢ jako niewiarygodne, w szczegdlnoéci majac na uwadze fakt, iz to nie S. N. (1) podpisala
sie na dokumencie umowy darowizny z dnia 20 stycznia 2009 roku. Powod zaznaczyl, ze okoliczno$¢ zgloszenia przez
niego przychodu z tytulu otrzymanej kwoty nie ma zadnego znaczenia dla niniejszej sprawy, gdyz prawidlowo zglosil
otrzymana darowizne, tyle ze nie byla to darowizna od spadkodawczyni, lecz do S. N. (2). Powdd dalej zaznaczyt, iz
skoro pozwana stala na stanowisku, iz przelewy, ktorych spadkodawczyni dokonywata na jej rachunek, byly zwiazane
z dzialalno$cig darowanego przedsiebiorstwa, a cze$ciowo stanowily wykonanie darowizny tegoz przedsiebiorstwa,
za$ biegly stwierdzil, iz nie jest w stanie okre§li¢, czy przedmiotowe kwoty zostaly wprowadzone do przedsiebiorstwa,
dodatkowo opieral sie na bilansie z dnia 31 grudnia 2007 roku, nalezalo zaliczy¢ kwoty przedmiotowych przelewow do
substratu zachowku. Powdd podkreslil, ze suma przedmiotowych przelewéw znacznie przekraczala sume wskazang w
bilansie, oraz ze przelewy w wiekszoSci dokonane zostaly po dacie sporzadzenia bilansu. Wobec tego, w ocenie powoda,
jako nieuzasadnione trzeba uzna¢ wnioskowanie Sadu I instancji, ktéry omawiane sumy pieniezne zupelie wylaczyt z
substratu obliczania zachowku. Zdaniem powoda sedno bltedu Sadu I instancji sprowadza sie do nieprawidlowej oceny
opinii bieglego rzeczoznawcy i pominiecia tego, ze biegly opieral sie wylacznie na danych o majatku przedsiebiorstwa
wskazanych w bilansie z dnia 31 grudnia 2007 roku.

Pozwana zaskarzyla wyrok Sadu Okregowego w zakresie pkt 1., IIL., IV., V1. i VIL, zarzucajac mu:
I. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, a to:

1. bledne i sprzeczne ze stanowiskiem pozwanej przyjecie, iz nie kwestionowala ona uprawnienia powoda do zachowku
co do zasady, a jedynie zanegowala zadana wysoko$§¢ kwoty zachowku oraz zastosowanie wzgledem powoda zasady
ustalenia kwoty zachowku w oparciu o ulamek 2/3, nie za$ 1/2 w sytuacji, gdy stanowisko strony pozwanej polegato
na zakwestionowaniu zasadno$ci Zagdania powoda tak co do zasady jak i co do wysokosci,

2. art. 233 §1 k.p.c. - poprzez sprzeczng z zasadami logiki ocene dowodu z zeznah pozwanej, ktéra doprowadzita
do nieuwzglednienia kwoty 31.054,76 zl jako dlugu spadkowego, pomimo uznania przez Sad za w pelni wiarygodne
zeznan pozwanej w zakresie wyplaty na rzecz powoda 150.000 zl tytulem darowizny od S. N. (1), z czego kwote
31.054,76 zl pozwana doplacita w dniu 20.01.2009 r. z wlasnego rachunku na prosbe spadkodawczyni, albowiem na
jej kontach nie znajdowala sie juz kwota niezbedna do wykonania darowizny,

3. art. 233 § 1 w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez sprzeczng z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocene dowodu
z opinii gléwnej, opinii uzupekiajacej i ustnej bieglego M. N. polegajaca na przyjeciu za podstawe rozstrzygniecia
wskazanych w niej warto$ci nieruchomosci i oszacowania przedsiebiorstwa Zakladu (...) M. U. (1) w sytuacji, gdy
opinia ta zawiera szereg bledéw, niewyja$nionych w sposo6b logiczny i wyczerpujacy a polegajacych na:

a. uwzglednieniu w wycenie wartoSci nieruchomosci zabudowanej budynkiem uzytkowym w M. wiaty magazynowej
o pow. 380 m2 podczas, gdy w stosunku do tego obiektu zostala wydana decyzja nr (...) z dnia 4.09.2014 r. nakazujaca
pozwanej rozbiorke tego obiektu,

b. przyjeciu do obliczen wartoSci budynkéw opisanych w opinii jako Magazyn I i Magazyn (...), ktére to obiekty
nie zostaly ukonczone i nie zostala wydana decyzja o pozwoleniu na ich uzytkowanie co oznacza, ze nie moga one
generowac dochodu i stanowi¢ przedmiotu najmu jak to zostalo przedstawione w opinii bieglego,



c. okresleniu ryzyka inflacji na poziomie 2,5% co w sposbéb nieprawidlowy znacznie zawyzylo wynik koncowy, w
szczegoblnosSci poprzez nieuwzglednienie aktualnie wystepujacej deflacji i wystepowania tego zjawiska w przyszloéci,

d. dowolnym, nieuzasadnionym przyjeciu stawki kosztow napraw i remontéw nieruchomos$ci na poziomie 7%
efektywnego dochodu brutto (str. 67, tabela (...)co daje kwote razaco zanizong w stosunku do rzeczywistych potrzeb
nieruchomo$ci z uwagi na jej stan techniczny co starcza pozwanej tylko w niewielkim stopniu na biezgca konserwacje,
ale zdecydowanie nie pozwala na przeprowadzenie remontéw,

e. zanizeniu wartoéci pozostalych kosztéow (str. 67, tabela(...)do kwoty 12.822 7zl w sytuacji, gdy tylko koszty
ubezpieczenia nieruchomosci ponoszone przez pozwang wynosza 9.030 zl a koszt zarzadu nieruchomoscia, zgodnie
z zasadami wyceny, powinny zosta¢ przyjete na poziomie 6-8% efektywnego dochodu brutto, czyli mieéci¢ sie w
przedziale 15.300 z} - 20.515,20 z,

f. nieuwzglednienie w sposéb wystarczajacy w wycenie nieruchomos$ci polozonej przy ul. (...) w C., bedacej
przedmiotem wspotwlasnoéci R. U., faktu, iz budynek ten jest w czeSci wykorzystywany na dzialalnoéé gospodarcza
lub ustugowa co powinno powodowaé zwiekszeniem jego wartosci w stopniu co najmniej 30% zamiast 15% przyjetych
przez bieglego,

g. sprzecznym z zasadami do$wiadczenia zyciowego przyjeciu, iz warto$¢ urzadzen technicznych i maszyn
oraz Srodkéw transportu Zakladu (...) w okresie pomiedzy 8.03.2008 r. a 10.10.2014 r. wzrosla z kwoty,
odpowiednio, 913.800 zl do kwoty 1.061.151,46 zl oraz z kwoty 22.800 zI do kwoty 26.486,76 zl zl (str. 31
Oszacowania wartoSci przedsiebiorstwa, pkt (...) Rozliczenia miedzyokresowe, tabela ,Warto$¢ rynkowa (...) metoda
warto$ci skorygowanych aktywoéw netto" w wierszach (...)w sytuacji, gdy normalnym zjawiskiem jest zmniejszenie
warto$ci maszyn i urzadzen oraz $§rodkéw transportu na skutek uplywu czasu i ich eksploatacji, a ponadto stan
srodkow trwalych ulegl zmianie, czego biegly nie wzigl pod uwage a co spowodowalo znaczne zawyzenie warto$ci
przedsiebiorstwa na dzien sporzadzenia opinii w stanie nieruchomosci na dzien 8.03.2008 r.,

4. 320 k.p.c. w zw. z art. 328 § 3 k.p.c. poprzez nierozpoznanie i brak uzasadnienia dla nierozpoznania wniosku
o rozlozenie na raty kwoty zasadzonej w pkt 1. zaskarzonego wyroku w sytuacji, gdy strona pozwana wniosla taki
wniosek,

5. art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez jego zastosowanie oraz art. 110 ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy, z uwagi na otrzymang
darowizne w wysokoSci 150.000 zt nie zachodzily okolicznosci, w ktbérej pozwany nie byl w stanie ponies¢ kosztow
postepowania bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny a wobec wyjasnienia Zro6dla pochodzenia i
czasu otrzymania owej darowizny niewydanie postanowienia o cofnieciu zwolnienia powoda od kosztéw sadowych,

II. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to:

1. art. 1039 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i w efekcie nieprawidlowe niezastosowanie w sytuacji, gdy stan
faktyczny sprawy wskazuje, iz wolg spadkodawczyni bylo wylgczenie uczynionych za zycia darowizn z rozliczen miedzy
jej spadkobiercami takze w przypadku roszczen o zachowek,

2. art. 5 k.c. poprzez jego bledne niezastosowanie w sytuacji, gdy w $wietle stanu faktycznego sprawy zadanie
powddztwa jest sprzeczne ze spoleczno- gospodarczym przeznaczeniem tego prawa i godzi w zasady wspdlzycia
spolecznego a w konsekwencji nie zasluguje na ochrone prawna.

Na podstawie tak ujetych zarzutdw pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

1. w pkt I. - oddalenie powodztwa w caloéci, wzglednie, na wypadek uznania braku zasadno$ci wniosku o
oddalenie powddztwa w calo$ci oraz nieuwzglednienie nizej okreslonego wniosku o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na 10 réwnych rat, platnych



w okresach potrocznych do 30. czerwcea i do 31 grudnia, az do wyczerpania roszczenia z odsetkami w wysokoS$ci
ustawowej na wypadek op6znienia w zaplacie,

2. w pkt III. - zasagdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow zastepstwa procesowego w wysokoS$ci 150% stawki
minimalnej,

3. uchylenie pkt. IV, VI i VIL,,

wzglednie o jego uchylenie w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji, oraz o
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztéw postepowania za II. instancje.

Jednocze$nie pozwana wniosla o przedstawienie Trybunalowi Konstytucyjnemu pytania prawnego o tresci: ,czy art.
993 i 994 k.c. w zw. z art. 1039 § 1 k.c. s3 zgodne z art. 21 ust. 1 i 64 ust. 1 w zw. z art. 64 ust. 3 Konstytucji
w zakresie, w jakim ta regulacja ingeruje w istote konstytucyjnego prawa spadkodawcy do ochrony dziedziczenia
w aspekcie swobodnego rozdysponowania swoim majatkiem na wypadek $mierci polegajace na ograniczeniu, a w
pewnych przypadkach na rzeczywistym unicestwieniu, prawa spadkodawcy do przekazania majatku spadkobiercom
powolanym w testamencie w sytuacji, gdy spadkodawca za zycia poczynitl darowizny na rzecz uprawnionych do
zachowku z zastrzezeniem wylaczenia ich z zaliczenia na schede spadkowa a brak mozliwoéci wylaczenia owych
darowizn z zaliczenia na zachowek powoduje, iz w niektérych przypadkach mimo otrzymania darowizn spadkobiercy
pominieci w testamencie moga zadac zachowkdw, ktorych realizacja skutkuje unicestwieniem woli testatora?”.

W odpowiedzi na apelacje pozwanej powod wniost o jej oddalenie i przyznaniu mu kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja powoda nie zaslugiwala na uwzglednienie, natomiast apelacja pozwanej okazala sie w niewielkiej czesci
zasadna.

Ustalenia Sadu I instancji obejmujg fakty cze$ciowo bezsporne miedzy stronami, cze$ciowo za§ wykazane
dokumentami, opiniami bieglych, zeznaniami §wiadkéw i samych stron. Ocena przedmiotowych dowodéw nie budzi
watpliwoéci Sadu Apelacyjnego, wobec czego ustalenia faktyczne Sadu I instancji przyjmuje on za wlasne.

Podstawa apelacji powoda sg dwa zarzuty — jeden dotyczy kwestii przekazania powodowi przez spadkodawczynie
kwoty 150.000 zl w dniu 20 stycznia 2009 roku, drugi za§ — przelewéw bankowych, ktére przekazywane byly na
rachunek bankowy pozwanej. W zakresie pierwszego ze wskazanych zarzutéw powdd kwestionuje ustalenia faktyczne
Sadu I instancji, twierdzac, ze w istocie kwota ta nie byla darowizna od S. N. (1), a jedynie wykonaniem zobowigzania
cigzacego na spadkodawczyni jako depozytariuszce darowizny, ktéra powod otrzymal w dniu 29 czerwca 1982 roku
od babki S. N. (2). Zaznaczy¢ nalezy, ze jakkolwiek kazda ze stron podnosila w tej materii odmienne twierdzenia, to
jednak pozwana nie przeczyla, by istnial dokument umowy darowizny, ktéry poswiadczal fakt przekazania powodowi
przez babke kwoty 400.000 zt w 1982 roku. Wniosek dowodowy zlozony przez powoda w apelacji byt wobec tego
bezprzedmiotowy. Powod opiera swoj zarzut na uchybieniu przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. Skuteczne za$
postawienie tego typu zarzutu wymaga wykazania, ze przeprowadzona przez sad ocena dowoddéw jest sprzeczna z
zasadami logiki i doS§wiadczenia zyciowego oraz dokonana bez wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego
jako calo$ci. Jak wskazuje sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrzeSnia
2005 roku, sygn. akt I PK 28/05, Legalis/el. nr 303405), tylko w przypadku wykazania, ze brak jest powigzania
przyjetych przez sad pierwszej instancji wnioskow z zebranym materialem dowodowym, mozliwe jest skuteczne
podwazenie oceny dowodéw dokonanej przez sad; nie jest tu wystarczajgca sama polemika naprowadzajgca wnioski
odmienne, lecz wymagane jest wykazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie regutlom do$wiadczenia
zyciowego w przyjeciu wnioskow kwestionowanych. Podkreslenia wobec tego wymaga, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego
brak jest jednoznacznych dowod6w na to, ze przelew 150.000 zlotych nastgpit pod innym tytulem niz tytul darmy,
czyli ze nie byl darowizna S. N. (1) na rzecz powoda. Sam fakt przekazania przedmiotowych $rodkéw pienieznych jest



bezsporny, tak samo jak okolicznoéc, iz przekazania tego dokonata spadkodawczyni — to jej podpis widnieje na zleceniu
przelewu. Bezsporna jest takze okoliczno$¢, ze powod skorzystal z przedlozonego do akt dokumentu nazwanego
L2umowa darowizny kwoty pienieznej” i zarejestrowal go w urzedzie skarbowym. Zeznania powoda, jakoby to urzednicy
skarbowi kazali mu zglosi¢ otrzymang kwote jako darowizne od matki, nie znajduja odzwierciedlenia w zadnym z
innych przeprowadzonych dowod6w i uznacd je nalezy za niewiarygodne. W $wietle tych okolicznosci to, kto sporzadzit
podpis S. N. (1) na samym dokumencie darowizny, ma znaczenie drugorzedne, zresztg, abstrahujgc od prawnokarne;j
oceny tej sytuacji, w ktoérej to nie spadkodawczyni nakreslita swoj podpis, moze ona znaleZ¢ wyjasnienie w tym, iz w
ostatnich dniach przed §miercig matka stron miata bardzo duze trudno$ci w pisaniu. Bezsprzecznie za§ powdd wiedzial
o sporzadzeniu woéwczas wspomnianego dokumentu, gdyz sam zalaczyl go do zgloszenia przedlozonego w urzedzie
skarbowym. Ponadto, jak wynika rowniez z zeznan samego powoda, okoliczno$ci zwigzane z darowaniem powodowi
sumy pienieznej przez babke nie sa na tyle jednoznaczne, by mozna bylo na dzien $mierci S. N. (1) stwierdzié, iz
wcigz winna ona byla powodowi prawie réwnowarto$¢ darowanej mu w 1982 roku kwoty. Zwazy¢ nalezy, ze powod
sam przyznaje, iz matka placila za niego rachunki przez cale jego dorosle Zycie. Suma opisanych watpliwoéci, w tym
rowniez dzialania powoda, ktory traktowal przedmiotowe $rodki jak darowizne od matki, dawala Sadowi I instancji
pelne prawo, by ustali¢, ze kwota 150.000 z} zostala powodowi przekazana pod tytulem darmym. W tym stanie rzeczy
zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze zostaé¢ uwzgledniony.

Podobne uwagi odnie$¢ mozna do zarzutu naruszenia przepisow postepowania w kwestii przelewow, ktore byly
wykonywane przed $miercig S. N. (1) na rachunek bankowy pozwanej. Jak wyjaénila pozwana, rachunek ten byl
przeznaczony do wspolnego uzytku z matka. Pozwana ustosunkowala sie szczegbélowo do kazdej z tych operacji
bankowych, oraz przedstawila dokumenty, ktére uprawdopodabniaja jej wyjasnienia — takie jak potwierdzenia
dokonanych przelewéw na rachunki bankowe kontrahentéw przedsiebiorstwa Zaklad (...), czy dowody innych
operacji bankowych, przykladowo potwierdzenie wyplaty rownowarto$ci przelewu z dnia 11 pazdziernika 2006 roku
przez spadkodawczynie. Wobec tego po raz kolejny wskazac nalezy, ze Sad Okregowy w $wietle calo$ci materiatu
dowodowego sprawy miat prawo przyjaé, ze brak jest podstaw do jednoznacznego ustalenia, iz kwoty wskazanych
w apelacji przelewéw byly przekazane do majatku osobistego pozwanej, i ze zostala ona w ich wyniku pod tytulem
darmym wzbogacona. W tytulach niektorych tych przelewow (trzech operacji z dnia 9 czerwca 2008 roku) wprost
wskazano, ze sg to $rodki na rzecz przedsiebiorstwa — kwestia rozliczenia sum, na ktore one opiewaly, mogla wiec
ewentualnie naleze¢ do zadan bieglego wyceniajacego przedsiebiorstwo. Przy tych wszystkich watpliwo$ciach nie bylo
dostatecznych podstaw dowodowych, by przyjaé, iz §rodki przekazane przelewami bankowymi wskazanymi przez
powoda w apelacji stanowily darowizny. Rowniez i w tym wypadku powdd nie wykazal, by doszlo do uchybienia
przepisowi art. 233 § 1 k.p.c. Zarzut naruszenia prawa materialnego (art. 993 k.c.) jest za$ jedynie konsekwencja
wczesniejszego zarzutu dotyczacego ustalen faktycznych, wiec rowniez uznaé go nalezy, przy wskazanej wyzej ocenie,
za bezzasadny.

Apelacja pozwanej takze w zasadniczej czeSci jest bezzasadna.

OczywiScie nieuzasadniony jest zarzut naruszenia art. 1039 k.c. Juz z samej treéci tego przepisu, jak roéwniez jego
usytuowania go w Tytule VII Ksiegi czwartej kodeksu, wynika, ze znajduje on zastosowanie jedynie do dzialu
spadku pomiedzy spadkobiercami ustawowymi. Przepis ten przewiduje wyjatek od zasady zaliczania darowizn na
schede spadkowa, gdy z oS§wiadczenia spadkodawcy badz okoliczno$ci wynika, ze darowizny zostaly dokonane ze
zwolnieniem od obowigzku zaliczenia. Brak tego typu regulacji w przepisach o zachowku prowadzi za§ do wniosku,
ze doliczanie darowizn do warto$ci spadku celem wyliczenia substratu zachowku jest obligatoryjne. Zachowek jest
instytucja szczeg6lna, chroniaca dobro w postaci wiezéw rodzinnych. Jest on roszczeniem majatkowym, majacym
na celu realizacje intereséw rodzinnych, zgodnie z pierwotnymi ideami prawa spadkowego oraz instytucji zachowku,
chroniacej bezposérednich spadkobiercow ustawowych przed pokrzywdzeniem ze strony spadkodawcy. Jego funkcja
jest ochrona interes6w majatkowych najblizszych czlonkoéw rodziny spadkodawcy przez zapewnienie im, niezaleznie
od woli spadkodawcy, a nawet wbhrew jego woli, roszczenia pienieznego odpowiadajacego okre§lonemu w art. 991
§ 1 k.c. utlamkowi wartos$ci ich udzialu w spadku, ktory by im przypadal przy dziedziczeniu ustawowym. Na temat
konstytucyjno$ci unormowania instytucji zachowku Trybunal Konstytucyjny wypowiadat sie juz wcze$niej, m.in. w



wyroku z dnia 25 lipca 2013 roku, sygn. akt P 56/11 (Dz.U. z 2013 r., poz. 1003), ktorym orzekl, ze art. 991 k.c. jest
zgodny z art. 64 ust. 1 w zw. z art. 31 ust. 3 oraz art. 47 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. Trybunal stwierdzil,
ze prawo do zachowku stanowi uzasadnione konstytucyjnie ograniczenie praw podmiotowych. Wskazal m.in., iz ani
art. 21 ust. 1, ani art. 64 ust. 1 Konstytucji RP nie mogg stanowié¢ podstawy do rekonstrukcji konstytucyjnego prawa
podmiotowego do zachowku, gdyz znaczenie wymienionych przepiso6w przejawia sie przede wszystkim w gwarancyjnej
funkcji wzgledem wlasno$ci i obowigzku prawodawczym stworzenia mechanizmu jej przej$cia na wypadek $mierci.
Wobec tego stwierdzi¢ nalezy, ze Konstytucja RP nie przesadza o wprowadzeniu systemu zachowku, rezerwy lub
systemu ochrony alimentacyjnej, nie przesadza tym bardziej o wysokoSci roszczenia i nie rozstrzyga definitywnie o
kregu uprawnionych do zachowku. Zgodzi¢ sie jednak nalezy z Trybunalem Konstytucyjnym, ktéry w uzasadnieniu
powolanego wyroku wskazal, iz dazenie do ochrony najblizszych czlonkéw rodziny spadkodawcy bylo jedng z mysli
przewodnich, na ktérych oparto przepisy kodeksu cywilnego, za$ prawo do zachowku stuzy urzeczywistnianiu funkcji
prawa spadkowego, takich jak spajanie wiezi rodzinnych czy umacnianie stabilno$ci obrotu, oraz ze prawo to
nie narusza instytucjonalnych gwarancji prawa dziedziczenia — wobec czego instytucja prawa do zachowku jest
rozwigzaniem niewatpliwie przydatnym do realizacji celu zakladanego przez prawodawce i uzasadnionego w $wietle
konstytucyjnych warto$ci. Oczywistym jest takze, ze ograniczenie swobody testowania w przedmiotowo istotnym
zakresie jest niezbedne ze wzgledu na ochrone praw i wolno$ci innych 0os6b w rozumieniu art. 31 ust. 3 Konstytucji,
a wiec 0s6b z kregu najblizszej rodziny spadkodawcy. Kodeksowe uregulowanie prawa do zachowku i sposobu jego
obliczenia nie stanowi za$ nadmiernego ograniczenia prawa dziedziczenia, m.in. z uwagi na z uwagi na wylaczenie —
w konkretnych wypadkach - podmiotéw niegodnych dziedziczenia z kregu uprawnionych do zachowku, oraz na to, ze
spadkodawcy przystuguje prawo wydziedziczenia malzonka, zstepnych lub rodzicow, jezeli istnieja do tego podstawy
okre§lone w art. 1008 k.c. O ile zatem spadkodawca nie wydziedziczyl uprawnionego — a tak sie w niniejszej sprawie
nie stalo - bedzie mu w kazdej sytuacji przystugiwal zachowek.

Nie moga réwniez zosta¢ uwzglednione zarzuty pozwanej naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw. Pozwana
bardzo obszernie przedstawia zarzuty na temat nieprawidlowosci i nierzetelno$ci opinii bieglego rzeczoznawcy M.
N.. Wskaza¢ wobec tego nalezy, ze wszystkie te zarzuty stanowig dokladne powtoérzenie uwag zawartych w piSmie
procesowym, ktore byto skladane w sprawie jako zarzuty do opinii bieglego. Biegly za$ w pi$émie z dnia 30 stycznia 2015
roku (k. 785-787) oraz na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2015 roku odniost sie do kazdego z tych zarzutow, a w ocenie
Sadu Apelacyjnego co najmniej w wiekszo$ci przypadkéw jego wyjasnienia sa przekonujace. Mowa w szczegolnosci o
zarzucie pozwanej na temat wziecia pod uwage przy wycenie wiaty magazynowej w M., w stosunku do ktbrej w 2014
roku wydano decyzje o nakazaniu rozbiérki, oraz wyjasnienie bieglego, ze uwzglednil w opinii stan nieruchomoéci z
daty darowizny, tj. z marca 2008 roku, nie za$ stan obecny — co w pelni zgodne jest z jednoznacznie brzmigca norma
art. 995 § 1 k.c. — czy tez zarzucie pozwanej na temat przyjecia przez bieglego ryzyka inflacji na poziomie 2,5%. Nawet
za$ gdyby przyjac, ze nie wszystkie pytania pozwanej doczekaly sie jednoznacznej i wyczerpujacej odpowiedzi bieglego,
to podkresdli¢ trzeba, ze pozwana zazadala wezwania bieglego na rozprawe, i zostal on przestuchany, za$§ pozwana
nie skladata dalszych wnioskow procesowych w omawianym zakresie. Nie zglosila ani wniosku o przeprowadzenie
dowodu z opinii kolejnego bieglego, ani tez dalszych zarzutdw. Wobec tego stwierdzié nalezy po pierwsze, ze skoro
biegly ustosunkowat sie do wszelkich zarzutéw pozwanej, to Sad I instancji miat pelne prawo uzna¢ wywody jego opinii
za pelne, przekonujace i prawidlowe, tym samym stanowiace dostateczna podstawe ustalen faktycznych. Po drugie
za$ nalezy zwréci¢ uwage na wyzej wskazany brak wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego. Brak
takiego wniosku réwniez w apelacji. Kwestie, o ktérych mowa, w sposob oczywisty naleza przeciez do sfery zagadnien
wymagajacych wiadomosci specjalnych. Sad za$ nie jest za$ w stanie ich przesadzic bez udzialu bieglego, ktory takimi
wiadomoSciami dysponuje.

Nie moze by¢ rowniez mowy o naruszeniu przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie kwoty
31.054,76 zl, przekazanej z rachunku pozwanej jako uzupelienie kwoty darowizny dla powoda z dnia 20 stycznia
2009 roku, jako dlugu spadkowego. Podobnie jak w przypadku zarzutéw powoda wskaza¢ w tym wypadku trzeba, ze
— jakkolwiek pozwana przedlozyla dokument przelewu na taka kwote — to nie ma w materiale dowodowym niniejsze;j
sprawy zadnych danych na temat tego, jaka byla tre$¢ porozumienia pomiedzy spadkodawczynig S. N. (1) a pozwana,
tj. czy w istocie pozwana pozyczyla te pieniadze matce. Dlatego tez Sad Apelacyjny stwierdzil, iz Sad I instancji byl



uprawniony - w granicach okreslonych trescia art. 233 § 1 k.p.c. - przyjaé, ze brak dostatecznych dowoddéw na to, by
istnial dlug spadkowy wymagajacy rozliczenia.

Nie moze sie osta¢ podniesiony przez pozwana zarzut naruszenia art. 5 k.c. Jakkolwiek w orzecznictwie sagdowym
powszechnie przyjmuje sie mozliwo$¢ korygowania skutkéw zastosowania przepiséw o zachowku z powolaniem sie
na zarzut naduzycia prawa podmiotowego, to jednak, zwazywszy na charakter i cel tego uprawnienia — wspomniang
wyzej ochrone wiezi rodzinnych — obnizenie naleznosci z tego tytulu na podstawie art. 5 k.c. dopuszczalne jest
jedynie w szczegolnych i wyjatkowych sytuacjach, jak np. wtedy, gdy gléwnym skladnikiem majatku jest prawo
do lokalu, ktére stuzy zaspokajaniu niezbednych potrzeb mieszkaniowych zobowiazanego do zaplaty zachowku, a
inne skladniki spadku nie wystarczaja na pokrycie tego zobowigzania (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
7 kwietnia 2004 roku, sygn. akt IV CK 215/03, Legalis nr 73074; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2012
roku, sygn. akt I CSK 599/11, Legalis nr 537341). W okoliczno$ciach niniejszej sprawy Sad Apelacyjny nie znalaz}
jednak podstaw do uznania, ze dzialanie powoda czyniacego uzytek z przystugujacego mu prawa jest sprzeczne z
zasadami wspdlzycia spotecznego i z tej przyczyny nie zasluguje na ochrone w pelnym zakresie. Prawa uprawnionego
do zachowku sluza urzeczywistnieniu obowiazkéw moralnych, jakie spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych,
wobec czego nalezy zachowac szczegdlnag ostrozno$é przy podejmowaniu oceny o naduzycia prawa zadania zaplaty
sumy pienieznej odpowiadajacej wysoko$ci zachowku, ktora nie moze opiera¢ sie jedynie na ogélnym odwolaniu sie
do klauzuli generalnej zasad wspoétzycia spolecznego. Pozwana za$ nie powolala zadnych takich okoliczno$ci, ktore
wskazywalyby na negatywna ocene moralna postepowania powoda, a podstawa zastosowania art. 5 k.c. nie moze
by¢ jedynie okoliczno$¢, iz spadkodawczyni uznala za stosowne przekazanie powodowi darowizny, ktorej warto$cé jest
mniejsza niz ulamek udziatlu spadkowego, o ktérym mowa w art. 991 § 1 k.c.

Niezrozumialy jest zarzut blednego przyjecia, Ze pozwana nie kwestionowala uprawnienia powoda do zachowku co do
zasady. Po pierwsze bowiem nie zostalo wystarczajaco wyjasnione, w jaki spos6b to domniemane uchybienie mialo
wplyw na tres$¢ orzeczenia Sadu Okregowego, po drugie za$, pozwana w istocie nie kwestionowala, iz powod znajduje
sie w gronie spadkobiercoéw ustawowych uprawnionych do zachowku (jest zstepnym S. N. (1)), wskazujac jedynie, ze
brak jest skladnikéw majatkowych pozwalajacych obliczy¢ wysoko$¢ substratu zachowku, ktore to twierdzenie wobec
caloksztaltu okolicznos$ci sprawy zostalo przez Sad I instancji w sposob w pelni prawidlowy obalone.

Sad Apelacyjny podzielit natomiast zarzut naruszenia art. 320 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, nazywanym w
doktrynie tzw. moratorium sedziowskim, w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na
raty zasadzone $wiadczenie, a w sprawach o wydanie nieruchomo$ci lub o opréznienie pomieszczenia — wyznaczy¢
odpowiedni termin do spelienia tego $§wiadczenia. Daje on sgdowi mozliwo§¢ uwzglednienia takze interesow
pozwanego, w zakresie czasu wykonania wyroku, a intereséw powoda przez unikniecie bezskutecznej egzekucji. Moze
on znalez¢ zastosowanie w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach, gdy ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny
czy zdrowotny pozwanego natychmiastowe spelienie zasgdzonego $wiadczenia byloby dla niego niemozliwe do
wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione i narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody.
W rozpoznawanej sprawie, mimo zgloszenia przez pelnomocnika pozwanej wniosku opartego na art. 320 k.p.c. na
rozprawie w dniu 17 czerwca 2015 roku, Sad I instancji z Zaden spos6b nie odnibsl sie do niego. Tymczasem w ocenie
Sadu Apelacyjnego wniosek ten, przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznoéci sprawy, jest cze$ciowo zasadny. Jak
wskazuje sie w doktrynie, trudnoéci w spelnieniu §wiadczenia moga byé obiektywne, spowodowane np. nieurodzajem
czy kleska zywiolowa, badZ tez moga by¢ spowodowane dzialaniem samego dtuznika (por. K. Markiewicz w: A.
Marciniak, K. Piasecki, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Legalis/el., uwagi do art. 32 k.p.c.). Zdaniem
Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie obiektywna okoliczno$cig uzasadniajaca rozltozenie na raty zasadzonej od
pozwanej kwoty jest sama wysoko$¢ tej kwoty - ktora, biorgc pod uwage przecietny stan zamozno$ci polskiego
spoleczenstwa, jest na tyle duza, ze oczywistym jest wniosek, iz jej splata wymaga przedsiewziecia stosownych
dzialan organizacyjnych potrzebnych do zgromadzenia odpowiedniej iloéci Srodkéw pienieznych. Przy orzekaniu
na podstawie art. 320 k.p.c. sad winien mie¢ jednak na uwadze réwniez interes powoda, w tym jego prawo do
odpowiednio szybkiego otrzymania naleznego mu $wiadczenia — wobec tego Sad Apelacyjny, uznajac omawiany zarzut
na zasadny, uwzglednil zwiazany z nim wniosek apelacyjny jedynie cze$ciowo, uznajac, iz na gruncie przedmiotowej



sprawy zasadne bedzie rozlozenie zasadzonej od pozwanej sumy na trzy, a nie dziesiec rat, z sposrdd ktérych ostatnia
ma zostac¢ uiszczona do dnia 31 lipca 2017 roku.

Wobec zasadnoSci zmiany zaskarzonego wyroku jedynie w zakresie rozlozenia na raty zasadzonego $wiadczenia, Sad
Apelacyjny nie korygowat orzeczenia Sadu I instancji w zakresie kosztow procesu oraz obcigzenia stron kosztami
sadowymi. W tym zakresie wskazac trzeba, iz zarzut pozwanej dotyczacy blednego zastosowania art. 102 ust. 1 u.k.s.c.
oraz art. 110 u.k.s.c. nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku. W istocie bowiem za pomoca tego zarzutu pozwana
zdaje sie kwestionowac zasadno$¢ zwolnienia powoda od kosztéw sadowych oraz postanowienia o odmowie cofniecia
powodowi tego zwolnienia. Wymienione przepisy nie staly sie jednak podstawa zadnego z rozstrzygnie¢ zawartych w
zaskarzonym wyroku, za$ orzeczenia w przedmiocie zwolnienia od kosztoéw sadowych powoda mialy jedynie po$redni
wplyw na tre§¢ wyroku. Brak jednak w apelacji pozwanej, reprezentowanej przez profesjonalnego pelnomocnika,
wniosku opartego o art. 380 k.p.c.

Biorgc pod uwage wszystkie wyzej wymienione okolicznoéci, Sad Okregowy zmienil w odpowiednim zakresie
zaskarzony wyrok, poprzez rozlozenie zasadzonej kwoty na trzy rowne raty, na zasadzie art. 386 § 1 k.p.c., oraz oddalil
apelacje pozwanej w pozostalej czeSci, a apelacje powoda w calo$ci, na zasadzie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na zasadzie art. 100 k.p.c. Obie strony wniosly apelacje, ktore
okazaly sie w caloéci (w przypadku powoda) badZz w przewazajacej czesci (w przypadku pozwanej) niezasadne. W
tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uznal, ze uzasadnione bedzie wzajemne zniesienie pomiedzy stronami poniesionych
przez nie w postepowaniu apelacyjnym kosztéw procesu.

Jednocze$nie pelnomocnikowi powoda z urzedu r. pr. D. R. nalezalo przyznaé koszty nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej powodowi, w wysokos$ci 6.642 zt brutto (75% x V2 x 14.400 zl, plus podatek od towaréw i ustug), na zasadzie
art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (t.j. Dz. U. z 2016 1., poz. 233) wzw.z § 21i § 4 ust.
113 wzw. z § 8 pkt 7w zw. z § 16 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZdziernika 2015 roku w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (Dz. U. z 2015 r., poz. 1805).
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