Sygn. akt I ACa 1067/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 grudnia 2016 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Wojciech Kosciolek
Sedziowie: SSA Barbara Gorzanowska (spr.)
SSA Slawomir Jamroég
Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa D. W.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w L.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 6 kwietnia 2016 r. sygn. akt I C 1072/13

1. zimienia zaskarzony wyrok w punkcie II w ten sposob, ze:

a) punktowi I nadaje tresé: ,zasqgdza od strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w E. na rzecz powodki
D. W. kwote 109 870,23 zl (sto dziewieé tysiecy osiemset siedemdziesiqt zlotych dwadziescia trzy
grosze) z ustawowymi odsetkami: od kwoty 19 500 zl od dnia 24 kwietnia 2013r., od kwoty 35 000zl

od dnia 15 marca 2014r., od kwoty 55 370,23 zt od dnia 6 kwietnia 2016r.”;

b) wymienionqg w punkcie III kwote 1401,67 zl podwyzsza do kwoty 2 084,76 zl (dwa tysiqgce

osiemdziesiqt cztery zlote siedemdziesiqt sze$é groszy);

¢) wymieniong w punkcie IV kwote 7 833,18 zl podwyzsza do kwoty 8 454,02 zl (osiem tysiecy

czterysta piecédziesiqt cztery zlote dwa grosze);

d) dodaje punkt VI o tresci :” ustala odpowiedzialnosé pozwanego za skutki wypadku

komunikacyjnego z dnia 19 grudnia 2012r. moggce sie uyjawnié

u powodki w przyszlosci”;



2, oddala apelacje w pozostalej czesci;
3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
SSA Barbara Gérzanowska SSA Wojciech Kosciolek SSA Stawomir Jamrog

Sygn. akt IACa 1067/16

UZASADNIENIE

Powodka D. W., po ostatecznym uksztaltowaniu powddztwa w toku sporu, domagala sie zasgdzenia od pozwanego
ubezpieczyciela (...) Spotki Akeyjnej w E.: kwoty 114.500 z} tytulem zado$¢éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi: od kwoty 19.500 zt od dnia 24 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty; od kwoty 35.000 z} od dnia doreczenia
stronie pozwanej odpisu pozwu do dnia zaplaty; od kwoty 65.000 zt od dnia doreczenia pisma rozszerzajacego pozew
do dnia zaplaty; kwoty 25.950 z} tytulem skapitalizowanej renty tj. zwrotu kosztéw wyniklych z uszkodzenia ciata i
rozstroju zdrowia za okres od dnia 19 grudnia 2012 r. do dnia 10 stycznia 2016 r. z ustawowymi odsetkami od dnia
24 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty; kwoty 800 zl miesiecznie renty platnej do 10-ego dnia kazdego miesiaca z gory
poczynajac od dnia 11 stycznia 2016 r. z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w platnosci ktérejkolwiek z
rat; kwoty 22.325 zl tytulem renty wyréwnawczej, tj. nieuzyskanych zarobkéw za okres od dnia 21 grudnia 2012 r.
do dnia 18 stycznia 2013 1. i za okres od dnia 6 listopada 2013 r. do dnia 12 listopada 2013 r. oraz z okres od dnia 8
stycznia 2014 r. do dnia 31 sierpnia 2014 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pisma rozszerzajacego
pozew do dnia zaplaty; ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej na przyszto$é¢ za skutki wypadku z dnia 19
grudnia 2012 r. Roszczenia swoje wywodzila z umowy ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej sprawcy wypadku
komunikacyjnego zaistnialego w dniu 19 grudnia 2012 r., w ktérym powddka doznala obrazen.

Pozwany ubezpieczyciel wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie zwrotu kosztow postepowania, zarzucajac, ze
wyplacila juz pow6dce kwote 5.500 zl tytulem zado$éuczynienia i 160 zt tytutem odszkodowania, a roszczenia w dalszej
czesci sa zbyt daleko idace i nieudowodnione.

Wyrokiem z dnia 6 kwietnia 2016 r. Sad Okregowy w Krakowie, I Wydzial Cywilny zasadzil od strony pozwanej (...)
Spolki Akcyjnej w L. na rzecz powodki D. W. kwote 100.447 zl 94 gr z ustawowymi odsetkami od dnia 6 kwietnia
2016 r. do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie powodztwo oddalil. Sad nadto zasadzil od strony pozwanej na
rzecz powodki kwote 1.401 zt 67 gr tytulem zwrotu kosztéw postepowania; nakazal $§ciggnac od strony pozwanej na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie kwote 7.833 zl 18 gr tytulem nieobciazajacej powddki czesci
kosztéw sadowych tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa; odstapil od obcigzania powo6dki nieobciazajaca
strony pozwanej czeScia kosztow sadowych tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa.

Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 19 grudnia 2012 r. w K. doszlo do wypadku drogowego. Ok. godz. 20:00 powddka jako pasazer jechala
samochodem osobowym marki F. (...) nr rej. (...), ktérym kierowal jej maz P. W.. W momencie przejazdu przez
skrzyzowanie w tyl ich samochodu z duza sila uderzyl jadgcy za nimi samochod F. (...) nr rej. (...), ktorym kierowal
P. T.. Samochdd malzonkéw W. uderzyl bokiem w bariere, a potem w stup sygnalizacji $wietlnej. Powodka na skutek
zdarzenia uderzenia uderzyla sie w glowe, a potem poczula szarpniecie w bok, a nadto wybuchla poduszka powietrzna
z ktorej pyl dostal sie jej do prawego oka. Kierujacy samochodem F. (...) P. T. posiadat ubezpieczenie OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych w pozwanym (...) S.A. w L. nr polisy (...).

Wedtug ustalenn Sadu Okregowego, w trakcie wypadku powodka nosila okulary, ktore spadly i rozbily sie. Po wypadku
powddka zostal przewieziona na Szpitalny Oddzial Ratunkowy Szpitala (...) w K. z rozpoznaniem urazu skretnego
kregostupa szyjnego i niestabilnosci kregow szyjnych Cs5/C6. Po zaopatrzeniu w kolierz ortopedyczny zostala
wypisana do domu z zaleceniem spoczynkowego trybu zycia i zazywania doraznie lekow przeciwbdlowych, w razie
wystepowania dolegliwo$ci bolowych. Po powrocie do domu powodka zaczela odczuwaé bdle glowy, wymiotowala,



miala bole kregostupa szyjnego i ledZzwiowego oraz w klatce piersiowej. Po dwoch dniach zglosila sie do szpitala,
gdzie po kontroli zalecono jej dalsze leczenie w ramach podstawowej opieki zdrowotnej bez hospitalizacji i zazywanie
§rodkow przeciwbdlowych. Powodka korzystala z pomocy reumatologa, ktory zalecil jej wizyte u fizjoterapeuty i
masaze. Powodka przez pierwszy miesigc po wypadku lezala w 16zku w kolnierzu ortopedycznym, a przez pierwsze
trzy tygodnie nie mogla wstawaé, ani sama sie ubieraé. Opieke nad nig sprawowat przez pierwszy miesigc w catoSci
maz P. W., ktéry réwniez byt poszkodowany w wypadku z dnia 19 grudnia 2012 .

Sad Okregowy ustalil dalej, ze powddka w lutym 2013 r. rozpoczela leczenie u psychologa, gdyz czula ciggly lek o swoje
zdrowie, miala obnizony nastrdj, bala sie jazdy samochodem. Lekarz rozpoznatl u niej lekkie zaburzenia depresyjne
i adaptacyjne i ciezka reakcje na stres po wypadku. Za pierwsza wizyte u psychologa powodka zaptacita 160 zl, zas
kolejne kosztowaly po 115 zl. Lacznie odbyla 3 wizyty u psychologa. Z uwagi na wystepujace od stycznia 2013 r.
zaburzenia miesigczkowania, gdyz cykl powddki zostal rozchwiany i wahal sie od 14 do 50 dni powo6dka korzystala
takze z konsultacji i badan ginekologicznych, ktérych bylo ok. 5-6, a w zaleznos$ci od wykonywanych badan koszt ich
wynosil od 80 do 150/160 zl. Pow6dka z uwagi na bol i pieczenie raz byla jednokrotnie badana przez okuliste, ktory
przepisatjej krople do oczu. Korzystala pomocy prywatnych specjalistow lekarzy, gdyz na NFZ trzeba bylo dlugo czekac
na wizyty i badania. Zakupila nowe okulary korekcyjne. Powddka wraz z mezem przez pierwszy miesiac dojezdzali
do specjalistow takséwkami, bylo to ok. 10 przejazdow za ok. 50-60 zl w obie strony. Ponadto powddka jezdzila albo
z bratem meza albo z samym mezem na zabiegi rehabilitacyjne w szpitalu na ul. (...) w K., ktéry znajduje sie ok. 15
km od ich domu w obie strony. Wizyt takich bylo ok. 25. Lacznie z dojazdami do psychologa i ginekologa bylo to
ponad 500 km. Powo6dka zakupila orbitrek do wzmacniania mie$ni, na ktérym ¢wiczy tez jej maz; nadto poniosta
wydatki na zalecany przez lekarzy sprzet rehabilitacyjny i lekarstwa. Wydatki powddki byly nastepujace: pierwsza
konsultacja psychologiczna — 160 zl, kolejne konsultacje psychologiczne - 115 zl, USG ginekologiczne — 100 z}; porada
ginekologiczna — 120 zk; obitrek magnetyczny — 569 zl, konsultacja ginekologiczna — 150 zl, badanie okulistycznie — 72
z}, zakup okularéw — 430 zl. Ponadto poniosta koszty zakupu lekéw na kwote 64,90 z}. Sad Okregowy podal, Ze pismem
z dnia 23 marca 2013 r. powodka zglosila stronie pozwanej szkode wnoszac o wyplate zado$¢uczynienia w kwocie
25.000 zl. oraz kosztow leczenia w nieoznaczonej kwotowo wysoko$ci. W odpowiedzi na zgloszenie szkody pismem
z dnia 15 kwietnia 2013 r. strona pozwana wyplacila powddce kwote 5.660 zl, na ktéra ztozyto sie zadoSéuczynienie
za doznany bol i cierpienie w kwocie 5.500 zl. oraz koszty konsultacji psychologicznej w kwocie 160 zl. Pozostale
koszty leczenia uznano za niezasadne, gdyz nie pozostawaly w zwigzku przyczynowym ze szkoda, za$ zagdang kwote
zado$¢uczynienia ponad 5.500 zl za wygbrowana. Wedlug ustalen Sadu pierwszej instancji powodka przed wypadkiem
prowadzila badania geograficzne w terenie polegajace na chodzeniu w gory, pobieraniu prébek z korzeni i pni drzew.
Praca ta wymagala noszenia duzej iloSci ciezkiego sprzetu, potrzebna byla dobra kondycja fizyczna. Powddka byta
dwukrotnie na U.i na K.. Wyjazdy powodki w teren trwaly ok. 1,5-2 miesiace. Podczas prac badawczych powodka musi
wspinac sie, wykonywac ruchy skretne szyi, uzywaé wiertta. Potem opracowuje wyniki na komputerze, musi tez na nim
pisac¢ prace naukowe. Powodka w okularach ktore nosila miala pelng ostroé¢ widzenia. D. W. przed wypadkiem byta
sprawna i wysportowana, do konca liceum ¢wiczyla na zajeciach z baletu i tanica, chodzila na basen. Powodka musiata
korzystaé z zabiegéw rehabilitacyjnych, pradoéw, lampy sollux, rezonansu, fizykoterapii i masazy. Wykonywano jej
zabiegi na odcinek L-S kregostupa ledZzwiowego i na kregostup szyjny. Na przetomie lipca i sierpnia 2013 r. powddka
miala ponownie problemy z kregostupem ledzwiowym, przez co musiala trzy tygodnie leze¢ w 16zku. Kolejny problem
z poruszaniem sie i b6lami dotknal powddke w dniach 4-10 listopada 2013 r., gdy nie mogla sie poruszaé i ponownie
byla lezaca. Na przelomie listopada i grudnia 2013 r. pow6dka miala incydent spowodowany rwa kulszowsq i przez 5
dni do tygodnia nie mogla chodzi¢. Takie sytuacje powtarzaly sie jeszcze w grudniu i w marcu, gdy powddka nie byta w
stanie stawi¢ sie na komisji lekarskiej. W maju 2014 r. powodka przeszla operacje fenestracji L5/S1 po lewej stronie,
usuniecia jadra miazdzystego L5/S1 — przepukliny bocznej po stronie lewej, a takze odbarczenia korzeni nerwowych.
Powodka byla wowcezas hospitalizowana przez 6 dni, a nastepnie po powrocie do domu lezala w 16zku unieruchomiona
na ok. 1-2 tygodnie. Powodka opiekowat sie wowcezas maz, bo nie mogla wykonywacé zadnych czynnosci, a w razie jego
nieobecno$ci babcia powddki i teSciowa. Powddka z uwagi na brak mozliwo$ci poruszania sie wymagala pomocy przy
podstawowych czynnoSciach takich jak mycie sie, zachowanie higieny, ubieranie, gotowanie positkow. Maz byt przy
powddce caly czas, kilkanaScie godzin w ciggu doby, gdyz wzialt w tym czasie urlop w pracy. Powddka gdy chciala sama
dojs¢ do tazienki to musiala poruszac sie na czworakach i zajmowalo to ok. 30 minut. Po zdjeciu szwow po tygodniu



od zabiegu powddka jeszcze ok. 1 miesigc lezala domu. Miala zalecenie od lekarzy by po kilka minut wstawac i robic¢
kroki. Podstawowa samodzielno$é powddka odzyskala okolo poczatku lipca 2014 r. Powodka poniosta takze wydatki
na sprzet rehabilitacyjny, dojazdy do lekarzy i leki w kwocie ok. 2 000 - 3 000 zl. M3z powodki zglosil ja do oferowane;j
przez jego zaklad pracy prywatnej opieki medycznej (...), ktorej koszt wynosi 60 zl miesiecznie.

Sad Okregowy podal nastepnie, ze powddka z wyksztalcenia jest geografem i byla zatrudniona w Zakladzie (...)
Wydziatu (...)na Uniwersytecie(...)w K.: od 1 marca 2011 r. do 28 lutego 2014 r. w wymiarze pelnego etatu jako
asystent, od 1 marca 2014 r. do 30 wrze$nia 2014 r. w wymiarze czesci /2 etatu jako asystent, od 1 pazdziernika 2014
r. jako adiunkt. Powddka w okresie od 8 stycznia 2014 r. do 1 lipca 2014 r. przebywala na dlugotrwalym zwolnieniu
lekarskim, za$ od 2 lipca 2014 r. do 31 sierpnia 2014 r. na $wiadczeniu rehabilitacyjnym. Powoédka w marcu 2014
r. miala przystapi¢ do konkursu na adiunkta, jednak nie zdolala przygotowaé prac i dokumentacji na konkurs i
zostal on odwolany. (...) zawarl z powodka umowe o prace na Y2 etatu w charakterze asystenta, bo taka umowa
nie wymagala przeprowadzenia procedury konkursowej. We wrze$niu 2014 r. powodka zrezygnowala z dalszego
$wiadczenia rehabilitacyjnego, ktore przystugiwalo jej do listopada i stanela do konkursu, ktory wygrala. Powodka
wrocita do stalej pracy we wrze$niu 2014 r. i wykonuje w niej wiekszo$¢ wymaganych czynno$ci. Nie moze nosié
plecakéw, sprzetu czy innych przedmiotéw ciezszych niz 2,5 kg. Ma zalecenia do okresowej rehabilitacji i wzmacniania
mieéni kregostupa. Powddka jest powazanym i lubianym doktorem, otrzymywala takze zashugi i nagrody za osiagniecia
naukowe i dydaktyczne. W grudniu 2013 r. powddka uzyskala wynagrodzenie i wynagrodzenie chorobowe w kwocie
1.792,72 zt netto (2.029,67 zl brutto). W styczniu 2014 r. powodka uzyskala wynagrodzenie w kwocie 1.953,97 zi
netto (2.450 zl brutto). W lutym 2014 r. powodka uzyskala wynagrodzenie i wynagrodzenie chorobowe w kwocie
1.600,74 zl netto (2.022,67 zl brutto). W marcu i kwietniu 2014 r. powddka uzyskala wynagrodzenie chorobowe w
kwocie 1.225,05 zl netto (1.333,03 zl brutto). W maju 2014 r. powddka uzyskala wynagrodzenie i wynagrodzenie
chorobowe w kwocie 805,24 zt netto (891,42 zl brutto). W czerwcu 2014 r. powodka uzyskala wynagrodzenie w
kwocie 1.070,82 zt netto (1.310,75 zl brutto). W lipcu 2014 r. powbdka uzyskala wynagrodzenie chorobowe w kwocie
178,41 zl netto (49,69 zl brutto). W sierpniu 2014 r. powddka uzyskala wynagrodzenie chorobowe i §wiadczenie
rehabilitacyjne w kwocie 1.953,89 zl netto (2.301,89 zl brutto). We wrzes$niu 2014 r. powodka uzyskala Swiadczenie
rehabilitacyjne w kwocie 944,01 z} netto (1.113,01 zt brutto). We wrzes$niu 2014 r. powodka stanela do konkursu,
ktoéry wygrala i objela stanowisko adiunkta oraz zrezygnowala z pobierania §wiadczenia rehabilitacyjnego z powodu
powrotu do pracy zawodowej. Powodka w wyniku wypadku doznala trwatego uszczerbku na zdrowiu wynoszacego
22%. Zmiany w kregostupie ledZwiowym u powddki sa wskazaniem do leczenia operacyjnego. Wystgpienie u powodki
objawow pourazowej dyskopatii po 3-4 tygodniach jest mozliwe i wynika z uszkodzen wlokien pierscienia wi6knistego
tarczy miedzykregowej podczas urazu i powstania z czasem przepukliny jadra miazdzystego powodujacej ucisk na
utaczajace struktury nerwowe. Leczenie rehabilitacyjne jest w przypadku powodki leczeniem przeciwb6lowym, nie
prowadzi do przebudowy uszkodzonych struktur anatomicznych kregostupa i dla ztagodzenia objawéw moze by¢ ono
kilkakrotnie w ciaggu roku powtarzane. Rehabilitacja winna by¢ kojarzona z okresowym leczeniem farmakologicznym:
lekami przeciwbolowymi i przeciwzapalnymi. Konsekwencja wieloletniego leczenia zmian jest wtérna choroba
zwyrodnieniowa kregoslupa. Zmiany w obu odcinkach kregostupa przy wykonywaniu pracy terenowej z duzym
obcigzeniem beda stanowily przyczyne znacznego nasilenia dolegliwo$ci co zwiekszy ryzyko szybszego wystapienia
u powddki w przyszlos$ci wtornych zmian zwyrodnieniowych kregostupa. Wyjazd powddki w okolice K., wymagajacy
dzwigania duzych ciezar6w i chodzenia po nier6wnym terenie jest przeciwwskazany. Wykonywanie pracy w
wielogodzinnej pozycji siedzacej z przodpochyleniem glowy wymaga ubierania w tym czasie kolierza ortopedycznego,
utrzymujacego glowe w prawidlowej pozycji i modyfikacji stanowiska pracy zapobiegajacego utrzymaniu glowy w
zgieciu ku przodowi i czestych zmian pozycji ciala. Powdédka w wyniku wypadku doznala urazu skretnego kregostupa
szyjnego objawiajacego sie przewleklym zespolem korzeniowym, bélowym i doznala 5% uszczerbku na zdrowiu.
Dolegliwosci ze strony kregostupa szyjnego powoddka podczas badania wiosna 2014 r. nie podawala, ale moga
one nawracaé okresowo, zwlaszcza po przecigzeniu kregostupa szyjnego. Pourazowy zespdl bolowy kregoshupa
szyjnego wystepujacy u powddki okresowo utrudnia wykonywanie pracy powddce, szczegblnie przy dlugiej pracy
przy komputerze. W wyniku wypadku doszlo u powo6dki do uszczerbku na zdrowiu w zakresie 2% i z tego powodu
powodka miala zaburzenia miesigczkowania w postaci nieregularnych miesigczek. Dolegliwo$ci te mialy charakter
przemijajacy. Wypadek spowodowal u powddki wystapienie silnej reakcji stresowej objawiajacej sie ogdlnym



napieciem, nasileniem negatywnych emocji (leku, poczucia winy, ztosci), przezywaniem dyskomfortu psychicznego.
Pojawily sie zaburzenia snu, apetytu. Bezposrednia reakcja na stres trwala okolo 2-3 miesiecy. Czynniki stresowe
spowodowaly u powodki powstanie kryzysu psychologicznego, ktory utrudnial efektywne funkcjonowanie w sferze
zawodowej i powodowal cierpienie psychologiczne. Znaczna cze$¢ objawow kryzysu ustapila w okolicach potowy roku
2014 wraz z ustabilizowaniem sytuacji zdrowotnej po operacji oraz unormowaniem sie sytuacji zawodowej. Nadal
pojawiaja sie wspomnienia z wypadku wraz z negatywnym emocjami i podwyzszonym napieciem emocjonalnym.
Dolegliwosci te powoduja dyskomfort jednak nie ograniczaja znaczaco rozwoju w sferze prywatnej i zawodowe;j.
Konsekwencje wypadku byly decydujace w wystapieniu kryzysu psychologicznego. Wskutek wypadku u powodki
doszlo do uszczerbku na zdrowiu w zakresie 10% z powodu obnizenia ostro$ci wzroku oka prawego i lewego, i z powodu
koncentrycznego zwezenia pola widzenia oka prawnego do 50 stopni. ObniZenie ostros$ci wzroku i zawezenie pola
widzenia ma charakter trwaly. Dolegliwo$ci w postaci bolu oka prawego z powodu dostania sie do oka pytu po wybuchu
poduszki powietrznej mialy charakter przemijajgcy. Doznany u powodki na skutek wypadku z dnia 19 grudnia 2012 1.
uraz spowodowal trwale uszkodzenie oka prawego i lewego (czeSciowy zanik nerwu wzrokowego), obnizenie ostroéci
wzroku oka lewego i prawego oraz ograniczenie pola widzenia. Powodka nie rokuje poprawy widzenia w przyszlo$ci.
Uszczerbek na zdrowiu utrudnia powbdce wykonywanie pracy zawodowe;j. Jest mozliwe pogorszenie ostrosci wzroku
i pola widzenia w przyszloSci. Koszt zwyklych ustug opiekunczych w latach 2013 i 2014 wynosit 12 z.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad Okregowy opart sie na dowodach z dokumentéw publicznych, ktore nie byly
kwestionowane przez strony, nie budzily watpliwosci i stanowily dowdd na okolicznoéci urzedowo w nich stwierdzone,
a takze na dowodach z dokumentéw prywatnych, ktore stanowily dowod na okoliczno$é tresci o§wiadczen woli w
nich zawartych. Oparl sie sad réwniez na zeznaniach §wiadkéw P. W., Z. S., M. R. i K. K., ktore uznat za wiarygodne,
gdyz byly one spontaniczne, logiczne i zasadniczo nie popadaly w sprzeczno$¢ z pozostalym materialem dowodowym,
uznanym przez sad za wiarygodny i stanowigcy podstawe ustalen w niniejszej sprawie. W zakresie ustalenia jakie byly
skutki wypadku z dnia 19 grudnia 2012 r. dla powo6dki, w tym czy doznala uszczerbku na zdrowiu w jakim zakresie,
czy dolegliwoéci doznawane przez powbddke byly stale czy przemijajace, a takze wplywu skutkow wypadku na prace
zawodowa powodki Sad oparl sie na opiniach bieglych sadowych z zakresu chirurgii, ortopedii i traumatologii dr med.
W. R. (1), psychologii K. J., ginekologii lek. T. K., specjalisty choréb oczu — dr n. med. E. L. oraz — cze$ciowo - z zakresu
neurochirurgii — neurotraumatologii W. M.. Oceniajac opinie z zakresu chirurgii, ortopedii i traumatologii, z zakresu
psychologii, ginekologii i okulistyki nalezy stwierdzi¢, ze wywody wszystkich opinii (wraz z opiniami uzupelniajacymi
i ustnymi wyjaénieniami bieglych na rozprawie) sa pelne i zrozumiale, nie wykazywaly bledow logicznych, obejmuja
caloksztalt okoliczno$ci istotnych dla badanych zagadnien i zawieraja jednoznaczne wnioski. Opinie te nie zawieraja
sprzeczno$ci. W zwigzku z tym Sad uznal je za przekonujgce i miarodajne. Sad nie dat wiary wnioskom opinii bieglego
lekarza neurologa w zakresie w jakim biegly stwierdzil, ze lewoboczne wypadniecie jadra miazdzystego L5/S1 nie
jest nastepstwem wypadku. Biegly na uzasadnienie tego stanowiska wskazal, ze dolegliwosci ze strony tego odcinka
kregostupa pojawily sie ponad 6 miesiecy po urazie, a gdyby pozostawaly w zwigzku z wypadkiem to objawilyby
sie bezposrednio po wypadku, a nie w tak dlugim czasie po nim. Wskazal, zZe nalezy je wigzac z istniejaca skolioza
kregostupa piersiowego, ktora jest choroba samoistng. Biegly jak podstawe wniosku niezasadnie przyjal, ze objawy
powyzsze pojawily sie dopiero po 6 miesigcach po urazie w sytuacji, podczas gdy z dokumentacji medycznej wynika,
ze powodka informowala lekarzy o nich co najmniej od 9 stycznia 2013 r. co wynika z dokumentacji lekarskie;j.

W przedstawionych okolicznoéciach Sad Okregowy wskazal, Ze roszczenia powodki znajduja co do zasady
uzasadnienie w przepisach art. 822 § 1 k.c. oraz art. 34 ust. 1i art. 36 ust. 1 zdanie 1 ustawy z dnia 22.05.2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2013 ., poz. 392 z p6zn. zm.). Odwolujac sie do przepisoéw art. 445 § 1w zw. z art. 444 §
1k.c. Sad wskazal, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac poszkodowanemu
odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde. Okoliczno$é, ze zado$cuczynienie powinno byé
»~odpowiednie” oznacza, ze przy jego ustalaniu nalezy bra¢ pod uwage wszelkie okoliczno$ci, ktore mialy wplyw
na krzywde poszkodowanego, a w szczeg6lnoSci: stopien intensywnoSci cierpien fizycznych i psychicznych, czas
trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwalo$¢ nastepstw uszkodzenia, wiek poszkodowanego oraz jego sytuacje
rodzinng. Przytaczajac orzecznictwo Sadu Najwyzszego Sad pierwszej instancji mial na uwadze, ze podstawa



przyznania zado$cuczynienia sa nie tylko cierpienia fizyczne, ale rowniez i dolegliwosci psychologicznej natury. Nie
tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu, polegajace na znoszeniu cierpien
psychicznych moga usprawiedliwia¢ przyznanie zado$éuczynienia pienieznego na podstawie art. 445 § 1 k.c. jak
roéwniez mie¢ wplyw na jego wysoko$¢, ktéra musi pozostawaé w zaleznoéci od intensywnoésci tych cierpien, czasu
ich trwania, ujemnych skutkéw zdrowotnych, jakie osoba poszkodowana bedzie zmuszona znosi¢ w przyszlosci,
przy rozwazeniu wszystkich okolicznoéci sprawy, w szczegdlnosci rodzaju naruszonego dobra i rozmiaru doznanej
krzywdy, intensywnoSci naruszenia oraz stopnia winy sprawcy, a takze sytuacji majatkowej zobowigzanego. Doznana
krzywda i jej kompensata jest w kazdej sprawie indywidualna i tak musi by¢ oceniana. Biorac powyzsze kryteria pod
rozwage oraz odnoszac je do ustalonego w sprawie stanu faktycznego Sad Okregowy uznal za uzasadnione przyznanie
powddce zado$cuczynienia w wysokosci 80.000,00 zb. Sad mial na wzgledzie, ze krzywda dotknela mloda kobiete, gdyz
powodka w chwili wypadku miala 32 lata. Byla w pelni sprawna i zdrowa, uprawiala sporty, rozwijala swoja kariere
zawodowg. Powddka na skutek wypadku nie byla poczatkowo hospitalizowana, jednak doznala urazu kregostupa
szyjnego i ogblnych stluczen ciala, a takze miala uraz oka. Powodka niedlugo po wypadku zaczela odczuwaé bole
kregostupa ledzwiowego, ktore jak wynika z dokumentacji medycznej i opinii bieglego z zakresu ortopedii stanowily
skutek wypadku, a nie wynikaly ze zmian samoistnych. Przez pierwszy miesigc powddka byla niesamodzielna, lezala
w t6zku i we wszystkich czynnos$ciach zycia codziennego musial pomagaé jej maz, sprawujacy nad nia calodzienna
opieke. Powodka na skutek wypadku doznala takze urazu oka na skutek wybuchu poduszki powietrznej i dostania
sie z niej pylu, co spowodowalo przemijajacy bol. Doszlo rowniez do obnizenia ostro$ci wzroku oka prawego i
lewego, cze$ciowego zaniku nerwu wzrokowego oraz koncentrycznego zwezenia pola widzenia oka prawnego do
50 stopni, ktére to uszczerbki mialy charakter trwaly. Utrudniaja one wykonywanie pracy zawodowej powodce.
Ponadto powodka miala problemy ginekologiczne w postaci zaburzenia miesigczkowania i nieregularnych cyklow,
ktore jednak mialy charakter przemijajacy i po odpowiedniej terapii ustapily. Powddka musiala korzystaé z zabiegow
rehabilitacyjnych, masazy, wykonywala ¢wiczenia usprawniajace na orbitreku sama w domu. Musiala przej$é¢ trudna
operacje usuniecia przepukliny jadra miazdzystego. Powodka na skutek urazéow kregoshupa nie jest stanie wykonywac
pracy w terenie z duzym obciazeniem, a jedynie moze nosi¢ przedmioty do 2,5 kg. Dzwiganie ciezszych rzeczy
moze doprowadzi¢ do szybszych zmian zwyrodnieniowych kregostlupa u powddki, podobnie jak dlugotrwala praca
przy komputerze, ktéra winna by¢ wykonywana w kolierzu ortopedycznym, co takze stanowi istotng dolegliwos$¢.
Wypadek spowodowal u powodki wystapienie probleméw psychologicznych, odczuwala lek, napiecie i stres, a takze
miala problemy ze snem i apetytem. Korzystala z pomocy psychologa, zazywala leki. Pow6dka nadal wspomina
wypadek i wtedy odczuwa napiecie i negatywne emocje. Bezposérednia reakcja na stres trwala u powddki ok. 2-3
miesiace, za§ po operacji przepukliny i ustabilizowaniu sytuacji zawodowej stan powddki ulegt poprawie. Laczny
uszczerbek na zdrowiu wynidst u powodki 29%. Powodka doznala na skutek wypadku obrazen w wielu obszarach i
musiala korzysta¢ z pomocy reumatologa, ortopedy, fizjoterapeuty, ginekologa, okulisty i psychologa, co §wiadczy o
duzym rozmiarze jej cierpien psychicznych i fizycznych. Sad Okregowy podkreslil, ze szkoda niemajatkowa dotyka
sfery doznan psychicznych czlowieka, obejmuje bol, cierpienie, tak fizyczne, jak i psychiczne, jest niewymierna i w
zasadzie nieodwracalna, dlatego nie da sie jej wyrazi¢ i oceni¢ w sposob adekwatny w kwocie pienieznej. Mozna to
uczyni¢ jedynie w sposob przyblizony, poéredni, niedoskonaly. W ocenie Sadu pierwszej instancji zadoSéuczynienie w
powolanej wysoko$ci uwzglednia obnizenie jako$ci zycia powddki we wszystkich powolanych plaszczyznach, ujemne
przezycia z tym zwigzane i w pos$redni sposéb pozwoli na wyréwnanie uszczerbku doznanego przez powodke.

Sad Okregowy wziagl pod uwage, iz powodce juz zostala wyplacona przez ubezpieczyciela kwota 5.500 zl z tytulu
zado$Cuczynienia, co oznacza, ze zasadzeniu na jej rzecz ostatecznie podlega kwota 74.500 zl, ktéra nie jest razaco
zawyzona w stosunku do aktualnych realiéw gospodarczych, a zarazem stanowi dla powodki wymierng i odczuwalng
korzy$¢ majatkowa. Przeciwko uznaniu, ze naleznym byloby wyzsze zadoSéuczynienie przemawiaja okolicznoéci, iz
powddka obecnie funkcjonuje w podobnym stopniu jak przed wypadkiem, powrécita do pracy i badan naukowych,
cho¢ z ograniczeniami a takze wygrala konkurs na adiunkta. Po przeprowadzonej operacji jej stan zdrowia sie
polepszyl. Powodka nie byla hospitalizowana, oprocz zabiegdw i wizyt lekarskich.

Odnoszac sie do roszczen odszkodowawczych Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art. 444 § 1 zdanie pierwsze
k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle



z tego powodu koszty. Strona pozwana tytulem odszkodowania wyplacila powddce dobrowolnie kwote 160 zt za
pierwsza konsultacje psychologiczng. Z ustalonego za$ stanu faktycznego na podstawie przedlozonych przez powodke
rachunkoéw i faktur wynika, ze poniosta ona nastepujace wydatki na leczenie, wizyty u specjalistéw i zakup sprzetu
rehabilitacyjnego: konsultacja psychologiczna — 115 zl, USG ginekologiczne — 100 zl, porada ginekologiczna — 120
zl, obitrek magnetyczny — 569 zl, konsultacja ginekologiczna — 150 zl, badanie okulistycznie — 72 zl, zakup okularow
— 430 zl, zakup lekdw — 64,90 zL. Lacznie daje to kwote 1 620,90 zl. Ponadto powddka nie przedtozyla stosownych
faktur, lecz z zeznan $wiadka P. W. wynika, iz dwukrotnie odbyla wizyty u ginekologa za kwoty po 80 z} (facznie 160
zl) oraz jednokrotnie wizyte u psychologa, ktorej koszt wyniost 115 zl, co daje kwote 275 zl. Powddka nie wykazala
natomiast, iz potrzeba zakupu i zazywania leku norprolac powstala na skutek wypadku z dnia 19 grudnia 2012 r.,
gdyz ani z dokumentacji medycznej powddki zwigzanej z wizytami u ginekologa, ani z opinii medycznej bieglej T.
K. nie wynika potrzeba zazywania tego leku. Sad nastepnie wskazal, iz pow6dka wykazala fakt ponoszenia kosztow
zwigzanych z korzystaniem z karty (...), jednakze zdaniem Sadu brak jest podstaw do ustalenia, ze w oparciu o te
karte udzielane sg powddce wylacznie §wiadczenia pozostajace w zwigzku przyczynowym z wypadkiem, a nie korzysta
ona z innych badan i wizyt u specjalistow. W dokumentacji dotyczacej oplat za korzystanie z karty (...) brak jest
wskazania dokladnie z jakich dostepnych na jej podstawie §wiadczen korzystala powodka. Ponadto Sad zauwazyl, ze
powddka posiada ubezpieczenie zdrowotne i jest uprawniona do nieodplatnych $wiadczen oraz opieki zdrowotnej na
tej podstawie. W konsekwencji koszty zwigzane z oplacaniem karty (...) nie mogly zostaé potraktowane jako wydatki
pozostajace w normalnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem, za ktéry odpowiedzialno$¢ ponosi strona pozwana.

Kolejno Sad Okregowy stwierdzil, ze w zwigzku z wypadkiem, brakiem mozliwo$ci poruszania sie przez powodke i
duzymi dolegliwo$ciami bolowymi po jej stronie istniala konieczno$¢ zapewnienia powodce opieki oso6b trzecich. Sad
w oparciu o zeznania $wiadka P. W. ustalil, ze opieka nad powo6dka byla konieczna przez 30 dni od daty wypadku, gdy
powddka byla lezaca, a nastepnie przy kolejnych okresach niezdolno$ci do poruszania sie i nasilonych dolegliwo$ci
boélowych kregostupa szyjnego i ledzwiowego: przez 21 dni na przelomie lipca i sierpnia 2013 r., przez 7 dni — od 4
do 10 listopada 2013 r., przez 5 dni na przelomie listopada i grudnia 2013 r., przez 15 dni w okresie od grudnia 2013
r. do maja 2014 r. przed operacja powddki oraz 30 dni po operacji, ktdéra miala miejsce w maju 2014 r. W sumie
opieka nad powddka osob trzecich byla konieczna przez 108 dni, w wymiarze 14 godzin na dobe. Sad przyjal, iz stawki
zwyklych ushlug opiekuniczych stosowane przez Miejskie Osrodki Pomocy Spolecznej w latach 2013-2014 wynosily
12 zl, a zatem zadana przez powodke kwota 10zt/h opieki w przypadku osob niewykwalifikowanych nie moze byc
potraktowana jako zawyzona. Wobec powyzszego Sad ustalil nalezna powodce kwote z tytulu poniesionych kosztow
opieki na 15.120 z} (108 dni x 14 godzin na dobe = 1512 godzin, 1512 x 10 z}/h = 15 120 zl). Jednakze ani z dokumentacji
medycznej, ani z opinii zadnego z bieglych sadowych nie wynikalo, aby pow6dka musiata stosowa¢ suplementy diety
tj. neurovit, milgamma 100, S. 500, witaminy B za kwoty ok. 30 zl miesiecznie oraz specjalna diete w postaci zakupu
dodatkowych owocow, warzyw i produktdéw spozywcezych wyzszej jakoSci za ok. 60 zl miesiecznie, zatem roszczenie
o odszkodowanie w zakresie w jakim obejmowa¢ mialo te wydatki nie moglo podlega¢ uwzglednieniu. W ramach
odszkodowania powo6dka dochodzila réwniez zwrotu kosztéw przejazdu z domu w Nowej Hucie na wizyty lekarskie,
zabiegi rehabilitacyjne oraz kosztéw przejazdu oséb bliskich, ktére ja odwiedzaly. Z poczynionych ustalen wynika,
ze dowdz powodki na zabiegi rehabilitacyjne i konsultacje medyczne byt uzasadniony, i konieczny oraz pozostawat
w normalnym zwigzku z obrazeniami doznanymi wskutek wypadku, podobnie jak koszty dojazdu czlonkéw rodziny
i przyjaciol w odwiedziny. Wobec zeznan $wiadka P. W., iz przez pierwszy miesiagc dowozil powbddke na wizyty u
specjalistow ok. 10 razy, co stanowilo koszt ok. 50-60 zl, a zatem nalezna kwota wynosi 500 zl, za$ kolejne dojazdy
do lekarzy i na rehabilitacje wyniosly okolo 500 km, a zatem przyjmujac koszt 0,8358/1km nalezy sie zwrot kosztow
dojazdu w kwocie 417,19 zt. W sumie tytulem powyzej wskazanych wydatkéw i kosztow jako odszkodowanie nalezy
sie zatem powddce kwota 17.933,00z1.

Powddka dochodzila ponadto kwoty 22.325,14 zl tytulem utraconych zarobkéw. W ocenie Sadu szkoda wynikla z
nieuzyskania przez pow6dke wynagrodzenia adiunkta od marca 2014 r. jest szkoda hipotetyczng. Zatrudnienie na
tym stanowisku bylo bowiem uzaleznione od zdarzenia niepewnego w postaci wygrania przez powddke konkursu.
Okolicznos$ci wynikajace z opinii dotyczacych pracy naukowej powodki nie oznaczaja, ze wygranie przez powodke
tego konkursu bylo pewne lub niemal pewne, gdyz do istoty konkursu nalezy niepewno$¢ ostatecznego wyniku. Sam



konkurs z uwagi na niezlozenie dokumentacji przez powddke nie odbyl sie, jednak nie mozna z pewno$cia stwierdzié,
ze brak byloby kandydatéw lepszych od powodki, ktorzy wygraliby konkurs zamiast powodki.

Jako szkode pozostajaca w zwiazku przyczynowym z wypadkiem powodki Sad potraktowal redukcje wynagrodzenia
w miesigcach III-IX 2014 r. wskutek zatrudnienia powddki na Y2 etatu oraz redukcje wynikajace z przebywania
przez powodke na zwolnieniach lekarskich i otrzymywania §wiadczenia rehabilitacyjnego. Powddka nie wykazala
utraty dochodéw z tej przyczyny w lutym 2013 r. gdyz nie przedstawila dokumentéw obrazujacych wysokosé
faktycznie uzyskanego wowczas wynagrodzenia. Sad zauwazyl, ze wysoko$¢ uszczerbku powddki obrazuja kwoty
wynagrodzen netto, a nie brutto. W styczniu 2014 r. powddka uzyskala pelne wynagrodzenie za zatrudnienie na
pelnym etacie, bez potracen z tytulu pozostawania na zwolnieniach lekarskich, wynoszace 1953,97 zl netto. Gdyby
powddka nie zredukowala wymiaru pracy do V2 oraz nie przebywala na zwolnieniach i nie otrzymywala §wiadczenia
rehabilitacyjnego, w okresie od II do IX 2014 r. (1j. 8 miesiecy) otrzymalaby wynagrodzenie w wysokosci 15.631,76
z}. Faktycznie jako wynagrodzenie, wynagrodzenie chorobowe i $wiadczenie rehabilitacyjne otrzymata kwote 7.778,16
z}l a zatem utracila doch6d netto w kwocie 7.853,60 zt. Nadto w grudniu 2014 r. powddka przebywala na zwolnieniu
lekarskim i wskutek tego otrzymata wynagrodzenie w kwocie 1.792,72 zI a zatem utracita netto doch6d w kwocie 161,25
zt. W konsekwencji lacznie powodka poniosta szkode w wysokosci 8 014,85 zt za utracony zarobek.

Zadanie renty wynikajacej ze zwigkszonych potrzeb powédki i zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlosé w
wysokosci 800 zl miesiecznie, Sad Okregowy uznal za niezasadne. Z ustalonego stanu faktycznego i przedtozonych
dowoddw nie wynika potrzeba sprawowania dalszej opieki nad pow6dka w wymiarze 2 godzin dziennie przy stawce 10
z}/h. Réwniez nieudowodnione byly koszty dojazddéw do specjalistow Srednio 1 raz w miesigcu w wysokoéci 20,90 zl,
gdyz powodka nie wykazala takiej konieczno$ci, a nawet nie podala do jakiego konkretnie specjalisty raz w miesiacu
musi dojezdza¢. Ponadto, brak bylo w dokumentacji medycznej i opiniach bieglych konieczno$ci ponoszenia kosztow
zakupu suplementéw diety oraz witamin (30 zl), zwiekszonych wydatkéw na wyzywienie (ok. 60 zl) i zakupu leku
norprolac (134 zl), jak rowniez wezesniej omowione wydatki na §wiadczenia medyczne z karty (...). W konsekwencji
zadanie zasgdzenia renty podlegalo oddaleniu.

Sad Okregowy oddalil rowniez powodztwo w zakresie zadania ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej na

przyszloéé za szkody, jakie moga wyniknaé z wypadku z dnia 15 lipca 2006 r. Wprawdzie pod rzadem art. 442" §
3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mieé interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnosci
pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlosci (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2009 r., III CZP
2/09, OSNC 2009, Nr 12, poz. 168). Niewatpliwie niebezpieczenistwo przedawnienia sie ewentualnych przysztych

roszczen powoda jest zgodnie z art. 441" § 3 k.c. w zw. z art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. z 2007 r. nr 80, poz. 538) wyeliminowane. Okoliczno$¢, ze sama podstawa
odpowiedzialno$ci strony pozwanej jest bezsporna wyklucza jednak potrzebe ustalania na przysztosé tych przestanek
odpowiedzialno$ci strony pozwanej, ktére mozna ustali¢ w chwili obecnej. Natomiast powodka nie powolala zadnych
dalszych okolicznoéci, ktére moglyby uzasadniaé istnienie po jej stronie interesu prawnego w uzyskaniu orzeczenia
ustalajacego odpowiedzialno$é strony pozwanej na przysztosé.

Lacznie kwota nalezna powddce wynosi 100.447,94 z1, na co skladala sie kwota 74.500 z} tytulem zado$éuczynienia,
17.933,00 zl tytulem odszkodowania (1.620,90 + 275 + 500 + 417,19 + 15.120= 17.933,00 z}) oraz kwota 8.014,85 zl
za utracone zarobki. Kwota 100.447,94 z} zostala zasadzona od strony pozwanej na rzecz powodki w pkt I wyroku.

Za opdznienie z uiszczeniem naleznych powddce kwot z tytulu odszkodowania, zado$¢uczynienia i utraconych
zarobkow powodce przyshugiwaly od strony pozwanej odsetki ustawowe, zgodnie z art. 481 § 1i 2 k.c. Powodka zglosila
stronie pozwanej szkode pismem z dnia 23 marca 2013 r., jednak domagala sie w nim jedynie zado$c¢uczynienia
w kwocie 25 000 zl oraz odszkodowania za wizyty lekarskie i koszty zakupu lekow, w wysokoSci niemozliwej do
ustalenia, gdyz nie przedlozono zalacznikow do tego pisma. Pozwana jest wprawdzie co do zasady zobowigzana
do wyplaty $wiadczen w terminie 30 dni od tej daty, jednak wykazala, iz wyjasnienie w powyzszym terminie
okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen lub wysokoSci odszkodowania okazato
sie niemozliwe, gdyz powddka nie sprecyzowala wszystkich swoich zadan, nie przedlozyla wszystkich potrzebnych



rachunkéw i dokumentacji medycznej. Sad zasadzil zatem odsetki w wysokoéci ustawowej za op6znienie od w/w
kwoty od daty wyrokowania, uwzgledniajac dodatkowo okoliczno$¢, ze zarowno wielko$¢ zado$éuczynienia jak i
odszkodowania wspolksztaltowaly okolicznoSci, ktore zaszly juz w toku niniejszego postepowania, w szczegdlnoséci w
okresie tym powstala rowniez cze$¢ wydatkow i ustalono jakich uszczerbkéw na zdrowiu doznala powddka.

W pozostalym zakresie Sad oddalil powddztwo jako bezzasadne o czym orzekl w pkt IT wyroku. O kosztach procesu
Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty
beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Warto$¢ przedmiotu sporu przy uwzglednieniu rozszerzonego
zadaniu pozwu wyniosta 169 375 zL. Powodka wygrala sprawe w 59,30%, za$ strona pozwana w 40,70%. Na poniesione
przez powddke koszty zlozyly sie: oplata od pozwu: 100 zl, wynagrodzenie pelnomocnika: 7200 zl, oplata skarbowa:
17 zk. Laczne koszty powodki to kwota 7 317 zl. Na poniesione przez strone pozwana koszty zlozyly sie: wynagrodzenie
pelnomocnika: 7200 zl, oplata skarbowa: 17 z}. Laczne koszty strony pozwanej to kwota 7 217 zk. Stosownie do wynikow
postepowania powddce nalezny bylby zwrot kwoty 4 338,98 z1 (7 317 z1 x 59,30% = 4 338,98 zl), za$ stronie pozwanej
nalezalaby sie kwota 2 937,31 (7 217 zl x 40,70% = 2 937,31 z}). Kompensujac wzajemnie nalezne koszty Sad uznal, ze
tytulem zwrotu kosztow postepowania na rzecz powodki od pozwanej nalezy sie kwota 1 401,67 71 (4 338,98 — 2 937,31)
zasadzona w pkt III sentencji na zasadzie art. 100 k.p.c. W pkt IV Sad nakazal Scigna¢ od strony pozwanej stosownie
do wynikéw postepowania w oparciu o art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych przy uwzglednieniu art. 100 k.p.c. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie kwote 7 833,18
z} tytulem nieobcigzajacej powodki czedci kosztow sadowych tymezasowo poniesionych przez Skarb Panstwa. Lacznie
na nieuiszczone koszty sadowe w niniejszej sprawie zlozyly sie: nieuiszczona cze$é oplaty od pozwu: 8 369 zl (8 469 z}
—100 zl = 8 369 z1), wydatki na opinie bieglych: 430,36 z}. + 431,52 zk. + 381,52 zl + 220,21 z}. + 240,76 z}. + 71,75 zL. +
2625,41z}. + 438,88 zl. = 4840,41 z}. Laczne wydatki poniesione tymczasowo przez Skarb Panstwa wyniosly 13 209,41
z}. Zatem stosownie do wynikow postepowania strone pozwana obcigzaly koszty w wysokosci 7 833,18 zt (13209,41 z}
X 59,30% =7 833,18 zl). Powodke, stosownie do wynikow postepowania (przy ww. proporcji), obciazalyby pozostale
koszty sadowe w wysokoSci 5 376,23 zl, ale odstapiono od obcigzania jej nimi na zasadzie art. 113 ust. 4 ustawy z
dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Zgodnie z tym przepisem w wypadkach szczegoblnie
uzasadnionych sad moze odstapi¢ od przewidzianego w ust. 2 i 3a obciazenia kosztami. Za taki przypadek — z uwagi
na sytuacje zyciowa i zdrowotna — uznal sad przypadek powodki (pkt V sentencji wyroku).

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiodla powodka D. W., zaskarzajac go w czeSci oddalajacej powddztwo
(punkt IT wyroku) w zakresie: odsetek ustawowych od kwoty 19.500,00 z} (zgdanej tytulem zado$cuczynienia) za
okres od dnia 24 kwietnia 2013 roku do dnia 5 kwietnia 2016 roku, tj. kwoty odsetek wynoszacej 6.173,22 zl; odsetek
ustawowych od kwoty 35.000,00 zl (zadanej tytulem zado$éuczynienia) za okres od dnia 15 marca 2014 roku do
dnia 5 kwietnia 2016 roku, tj. kwoty odsetek wynoszgcej 7.153,42 zl; kwoty 9.422,29 7} tytulem odszkodowania
wynikajacego z nieuzyskanych zarobkéw/utraconych korzysci, za okres od dnia 1 marca do 30 wrze$nia 2014 roku
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wyroku Sadu I instancji do dnia zaptaty; kwoty 3.000,00 z} tytulem zwrotu
koszéw wyniklych z uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia za okres od dnia 19 grudnia 2012 roku do dnia 10 stycznia
2016 roku wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wyroku Sadu I instancji do dnia zaplaty; kwot po 600,00
z} miesiecznie zadanych tytulem renty wynikajacej ze zwiekszonych potrzeb i zmniejszenia widokéw powodzenia
na przyszloé¢ platnych do 10-ego dnia kazdego miesiaca z gory, poczynajac od dnia 11 stycznia 2016 roku wraz
z ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia w platnosci ktérejkolwiek z rat; ustalenia odpowiedzialno$ci na
przyszlosé. Zaskarzonemu wyrokowi powodka zarzucila:

I. naruszenie prawa materialnego, a to:

1) art. 481 k.c. w zakresie odsetek od zadoSéuczynienia, poprzez wadliwa wykladnie i niewlasciwe zastosowanie,
polegajace na bezpodstawnym przyjeciu, ze strona pozwana wykazala, iz powoddka nie sprecyzowala tego zadania i
nie przedlozyla dokumentacji medycznej, a wielko$¢ zado$cuczynienia wspodlksztaltowaly okolicznoéci, ktore zaszly
juz w toku niniejszego postepowania, z pominieciem, ze strona pozwana jest podmiotem profesjonalnie zajmujacym
sie ustalaniem wysoko$ci roszczen, za$ przedlozona w postepowaniu likwidacyjnym dokumentacja, a w szczegblnoSci:
MRI kregostupa szyjnego z dnia 24 stycznia 2013 roku pozwalala ustali¢ nalezne powddce zadoSéuczynienie w



kwocie co najmniej 25.000 zl juz na etapie postepowania likwidacyjnego; wykonane w toku procesu MRI kregostupa
ledZwiowego z dnia 14 sierpnia 2013 roku, uzupelnione opinig biegtego W. R. pozwalalo ustali¢ nalezne powddce
zado$éuczynienie w dalszej kwocie 35.000 zt najpdZzniej w dacie doreczenia stronie pozwanej opinii bieglego W. R.,
ktobrej strona pozwana nie kwestionowala,

2) art. 444 § 1 k.c. iart. 444 § 2 k.c. wzw. z art. art. 361 § 2 k.c. poprzez bledng wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie,
polegajace na:

3) niezastosowaniu art. 444 § 2 k.c. pomimo iz zebrany w sprawie material dowodowy pozwalal na przyjecie, iz
spelnione zostaly przestanki renty na przyszlo$¢ co najmniej w kwocie 600,00 zl miesiecznie,

4) bezpodstawnym przyjeciu, ze powddka nie wykazala w sposob pewny, lub niemal pewny, iz uzyskalaby
wynagrodzenie w wysoko$ci odpowiadajacej zatrudnieniu w pelnym etacie na stanowisku adiunkta w okresie od 1
marca 2014 roku do 30 wrze$nia 2014 roku, podczas gdy: zebrany w sprawie material dowodowy, a w szczego6lnosci
zeznania §wiadka profesora K. K. uzupelione zalgczonymi do pisma z dnia 11 stycznia 2016 roku dokumentami,
prowadza do wniosku, ze gdyby nie wypadek, to powodka z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoécia
zostalaby zatrudniona na stanowisku adiunkta juz z dniem 1 marca 2014 roku;

5) zbyt dostlownym rozumieniu stowa ,konkurs” na stanowisko adiunkta i uznaniu, ze wynik konkursu byl zdarzeniem
niepewnym, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy jednoznacznie prowadzi do wniosku, ze nie byl
to ,konkurs”, ale procedura rekrutacyjna zorganizowana pod katem przedmiotu pracy powodki, w ktérej powodka
byla jedyna kandydatka brang pod uwage i jedyna kandydatka ktora sie zglosila, a przedmiotowa procedura zostala
odwolana jedynie z uwagi na chorobe powddki, (okoliczno$é, iz powodka zostala zatrudniona w wyniku ponownego
"konkursu", na ktory nie zglosit sie zaden inny kandydat, dodatkowo potwierdza, iz pow6dka zostalaby zatrudniona,
gdyby ta procedura odbyla sie wezeéniej;

6) naruszenie art. 189 k.p.c. poprzez bledna wykladnie i niewlaSciwe zastosowanie polegajace na bezpodstawnym
przyjeciu, ze bezsporna odpowiedzialno$¢ strony pozwanej wyklucza potrzebe ustalenia tych przestanek
odpowiedzialno$ci, ktére mozna ustali¢ w chwili obecnej, podczas gdy powodka posiada interes prawny w powodztwie
o ustalenie z uwagi na mozliwo$¢ ujawnienia sie skutkdw wypadku nawet po kilkunastu latach - co wynika z opinii
bieglych - za§ powddce grozi przedawnienie roszczen, bowiem powstang jeszcze zglaszane roszczenia zwigzane
z kosztami operacji i opieki pooperacyjnej kregostupa szyjnego oraz koszty przystosowania stanowiska pracy na
podstawie faktur (zasadno$c tych wydatkow wynika z opinii bieglego W. R., a nie zostaly jeszcze poniesione), ponadto
dodatkowym utrudnieniem w nowym procesie bylaby konieczno$¢ ponownego udowadniania zwigzku przyczynowego
z wypadkiem p6zniejszych operacji kregostupa szyjnego, ewentualnej operacji oczu i innych kosztow (powyzsze
zostalo juz wykazane w niniejszej sprawie i material zebrany w niniejszej sprawie moglby stanowié¢ dowod w kolejnym
procesie),

II. Naruszenie przepisOw postepowania, ktére mogly mie¢ wplyw na wynik sprawy, a to art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art.
art. 6 k.c. wzw. z art. 228 § 1 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c.:

1) poprzez bezpodstawne przyjecie, ze powodka nie wykazala okolicznoéci prowadzacych do uznania, iz spelnione
zostaly przestanki renty, o ktérej mowa w art. 444 § 2 k.c., podczas gdy z ustalen faktycznych Sadu oraz materiatu
dowodowego, ktéry Sad uznal za wiarygodny (pomimo ze nie uwzglednit niektérych okoliczno$ci w ustaleniach
faktycznych) wynika, ze: pow6dka ma ograniczona zdolnoé¢ do wykonywania pracy zawodowej i w celu wykonywania
pracy zawodowej (zwlaszcza podczas prac w terenach goérskich) musi korzystaé z pomocy i opieki oséb trzecich, a
nadto musi korzystaé z pomocy 0s6b trzecich w codziennym funkcjonowaniu oraz ponosi m. in. koszty zakupu lekéw,
suplementéw, dodatkowego wyzywienia, dojazdow do specjalistow, na zabiegi rehabilitacyjne,

2) poprzez danie wiary zeznaniom $wiadka K. K., z ktérych jednoznacznie wynikalo, ze ,konkurs” na adiunkta
przewidujacy zatrudnienie od 1 marca 2014 roku byt organizowany specjalnie w celu zatrudnienia powédki (poniewaz
jest ona jedynym specjalista w dziedzinie, w ktérej UJ potrzebowal pracownika), poza powddka nie zglosil sie zaden



kandydat, a jednoczeénie przyjecie przez Sad sprzecznego z zasadami doS§wiadczenia zyciowego zatozenia, ze powodka
nie wykazala, iz w wyniku tego "konkursu" zostalaby zatrudniona, poniewaz (zdaniem Sadu) nie mozna wykluczy¢, iz
zglosilby sie inny kandydat, ktéry zostalby zatrudniony;

3) poprzez bezpodstawne przyjecie, ze powodka nie udowodnila zasadnoéci zazywania lekoéw, suplementéw i
zwiekszonych kosztow wyzywienia, szczegolowo opisanych i wyliczonych w piSmie z dnia 11 stycznia 2016 roku tj.
norprolac, neurovit, milgamma 100, Structum 500, witaminy B, ulatwiajacych rekonwalescencje i wspomagajacych
leczenie schorzen neurologicznych, podczas gdy:

a) biegla ginekolog zwrocila w opinii uwage, ze powddka zazywa lek norprolac - stuzacy wyréwnaniu prolaktyny,
ktorej poziom wzrést na skutek wypadku, co w konsekwencji spowodowalo zaburzenia miesiaczkowania, a powodka
dolgczyla przykladowe faktury na zakup tego leku,

b) zasadno$é zazywania pozostalych lekow, suplementéw i preparatow wynika z zalecen neurologa zalaczonych m.in.
do pisma z dnia 11 stycznia 2016 roku (zalecenia z dnia 13 lipca 2015 roku), za$§ wysoko$¢ tych kosztow jest faktem
powszechnie znanym, a nadto: konieczno$¢ zazywania lekow i suplementéw po wypadku jest faktem powszechnie
znanym, za$ zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sad nie jest zobowigzany do drobiazgowej dokladnosci i moze
kierowa¢ sie wskazaniami z art. 322 k.p.c.

4) poprzez bezpodstawne przyjecie, ze powoddka nie wykazala zasadno$ci specjalnej diety, podczas gdy z opinii
psychologa wynika, ze powodka cierpiala na zaburzenia apetytu, a zgodnie z orzeczeniem skladu 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 19 czerwca 1975 roku, V PRN 2/75, OSNCP 1976, nr 4 poz. 70): Zwrot wydatkdw na podawanie
choremu bardziej wyszukanych potraw, wiekszych iloéci owocdw, stodyczy itp., choéby z punktu widzenia lekarskiego
chory nie wymagal specjalnej diety, znajduje usprawiedliwienie w art. 444 § 1 k.c,". Tym samym réwniez zasadno$c
zakupu preparatow witaminowych i suplementéw nie powinien budzi¢ watpliwos$ci - nawet gdyby nie bylo specjalnych
zalecen.

Majac powyzsze na uwadze, powddka wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez: ustalenie odpowiedzialno$ci
(...) Sp6itka Akcyjna w L. na przyszlosé za skutki wypadku, ktéremu uleglta powoédka w dniu 19 grudnia 2012 roku;
zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki kwoty 112.870,23 zl (100.447,94 zt + 9.422,29 + 3.000,00 z}), a to
w miejsce kwoty 100.447,94 zl, wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot: 19.500 z} od dnia 24 kwietnia 2013
roku do dnia 5 kwietnia 2016 roku, 35.000 z}l od dnia 15 marca 2014 roku do dnia 5 kwietnia 2016 roku, 58.370,23
z} od dnia 6 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty; zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki kwot po 600 zl
miesiecznie tytulem renty wynikajacej ze zwiekszonych potrzeb i zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlosé
platnych do 10 - ego dnia kazdego miesiaca z gbry, poczynajac od dnia 11 stycznia 2016 roku wraz z ustawowymi
odsetkami na wypadek op6znienia w platnoSci ktérejkolwiek z rat, zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki
kosztow postepowania przed Sadem II instancji, a w tym kosztéw zastepstwa procesowego za postepowanie przed
Sadem II instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki jest czeSciowo uzasadniona.

Na uwzglednienie zastuguje zarzut naruszenia art. 233 k.p.c., ale tylko w odniesieniu do przyjecia, pomimo oceny
zeznan $wiadka K. K. jako wiarygodnych w calo$ci, ze powddka nie wykazala aby w wyniku zorganizowanego na wiosne
2014 roku konkursu, zostalaby zatrudniona. Zdaniem Sadu Okregowego szkoda, polegajaca na utracie zarobkow
adiunkta od marca 2014 r. jest szkoda hipotetyczna, gdyz do konkursu moglby zglosié sie inny kandydat, ktory zostalby
zatrudniony. Nalezy jednak podzieli¢ stanowisko powodki, ze mozliwo$¢ jej zatrudnienia na stanowisku adiunkta
juz od marca 2014 r. byla wysoce prawdopodobna, skoro wedtug zeznan swiadka K. K., konkurs by} organizowany
specjalnie w celu zatrudnienia powodki, a poza powddka nie zglosil sie zaden inny kandydat. Gdyby zatem powoddka
byla w stanie przygotowac na ten konkurs wymagane materialy, jest niemal pewne, ze zostalaby zatrudniona. Na taka
ocene wplywa takze fakt, ze Uniwersytet(...)zatrudnil powddke na %2 etatu, co bylo mozliwe bez konkursu, a konkurs,



ktory zostal zorganizowany w jesieni tegoz roku, powodka wygrala i zostala zatrudniona na stanowisku adiunkta. W
zwigzku z tym nalezalo przyjaé, ze powodka utracita w wymienionym okresie zarobki w kwocie 9.422,29 zl, co stanowi
jej szkode, podlegajaca uwzglednieniu na podstawie art. 444 § 1 k.c.

W pozostalym zakresie zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. Sad Apelacyjny uznal za nieuzasadniony. Sad Apelacyjny
akceptuje i przyjmuje za wlasne pozostate ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji, korygujac je
jedynie w wyzej wymienionym zakresie. W szczego6lnosci nie sposéb zarzuci¢ Sagdowi Okregowemu blednego ustalenia
braku podstaw do przyznania powodce renty, o ktérej mowa w art. 444 § 2 k.c., z tytulu ograniczonej zdolnoSci
do wykonywania pracy zawodowej i koniecznoS$ci pomocy i opieki oséb trzecich, oraz koniecznoSci ponoszenia
zwiekszonych wydatkéw na zakup lekow, suplementéw, dodatkowego wyzywienia, dojazdow do specjalistow, na
zabiegi rehabilitacyjne.

W $wietle art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo
zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze on zada¢ od zobowiazanego do
naprawienia szkody odpowiedniej renty. Odnoszac dyspozycje cytowanego przepisu do sytuacji powodki podkresli¢
nalezy, ze jako pracownik naukowy (...) (...) Zaktadu (...) Wydziatu(...)(asystent a nastepnie adiunkt), nie utracila ona
w nastepstwie przedmiotowego wypadku komunikacyjnego zdolnosci do pracy wezeéniej wykonywanej. Swiadezy o
tym fakt, ze juz po zdarzeniu, startowala w oméwionym wyzej konkursie i zostala zatrudniona na stanowisku wyzszym
niz poprzednio (adiunkta), a wiec jej przydatno$¢ do pracy nie ulegla zmniejszeniu. Nie zmniejszyly sie takze jej widoki
na przyszloéc. Fakt, ze powodka doznaje utrudnien w trakcie wyjazdéow badawczych, polegajacych na niemoznoéci
dzwigania sprzetu i bagazu i korzysta z pomocy innych uczestnikéw takich wypraw, nie zmniejsza jej zarobkdw ani tez
nie zwieksza wydatkéw. Tego rodzaju utrudnienia byly przez Sad pierwszej instancji wziete pod uwage przy ustalaniu
wysokoSci zado§éuczynienia, ktore rekompensuje krzywde niematerialng. Z materialu dowodowego nie wynika takze,
by powo6dka nadal wymagata opieki os6b drugich przy wykonywaniu codziennych czynnosci, stad nieuzasadnione
jest zadanie obejmujace koszty opieki. Rozwazajac natomiast roszczenie o przyznanie renty z tytulu zwiekszenie
sie potrzeb powodki nalezy stwierdzi¢, ze material dowodowy takze nie wskazuje, by materialne koszty egzystencji
powddki po przedmiotowym wypadku, byly wyzsze od podobnych wydatkéw ponoszonych w okresie weze$niejszym.
Whbrew zarzutom apelujacej, z opinii bieglych nie wynika, by pow6dka zmuszona byla do dodatkowego zakupu lekéw
badz suplementéw diety i dodatkowego wyzywienia, zwiekszajacego koszty utrzymania. Biegla T. K. w swojej opinii
jedynie odnotowala fakt zazywania przez powodke leku N., jednakze nie twierdzila, ze potrzeba jego zazywania
istnieje takze w przyszloéci. Zaburzenia miesigczkowania u powodki miaty charakter przemijajacy i na date badania
ustaly. Nalezy takze zgodzi¢ sie z Sadem Okregowym, ze z dokumentacji medycznej, a przede wszystkim z opinii
bieglych, nie wynika konieczno$¢ ponoszenia kosztow zakupu suplementoéw diety oraz witamin czy zwiekszonych
wydatkéw na wyzywienie. Z opinii bieglego psychologa K. J. wynika, ze objawy kryzysu psychologicznego, bedacego
skutkiem wypadku, ustapily w znacznej czeéci okolo polowy 2014 roku wraz z ustabilizowaniem sie sytuacji zdrowotnej
powddki po operacji oraz unormowaniem sie sytuacji zawodowej. Poza kilkoma konsultacjami, biegly nie wskazywal
na potrzebe dalszej terapii, a tym bardziej stosowania lekow czy diety. Taka potrzeba nie wynika takze z opinii
bieglego neurologa, ktory w ogdle negowal zwiazek pomiedzy dolegliwo$ciami powddki a przedmiotowym wypadkiem
komunikacyjnym.

Calkowicie chybione jest powolywanie sie w odniesieniu do potrzeby stosowania lekéw, suplementow czy diety,
na fakt powszechnie znany, ktéry nie wymaga dowodu (art. 228 k.p.c.). W orzecznictwie i w doktrynie za fakty
powszechnie znane uwaza sie okoliczno$ci, zdarzenia, zjawiska, czynnosci lub stany znane kazdemu rozsadnemu i
majacemu doswiadczenie zyciowe mieszkancowi miejscowos$ci, w ktorej znajduje sie siedziba sadu. Za powszechnie
znane uznaje sie wydarzenia historyczne, polityczne, zjawiska przyrodnicze, procesy ekonomiczne lub zdarzenia
normalnie i zwyczajnie zachodzace w okre§lonym miejscu i czasie (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 12 maja 2000
r., I UKN 540/99, OSNP 2001, nr 21, poz. 652). Wiedza o faktach powinna mie¢ charakter powszechny w odniesieniu
do obu stron procesu, zar6wno pod wzgledem miejsca, jak i czasu, cho¢ moze pochodzié z r6znych Zrodel. Natomiast
watpliwe wydaje sie zaliczenie do faktéw powszechnie znanych zdarzen o charakterze specjalistycznym, ze swej istoty
znanych waskiemu gronu wyznaczonemu, np. dzieki wyksztalceniu czy zainteresowaniom. Fakt, ktory ze wzgledu na



swdj charakter moze by¢ ustalony jedynie przy wykorzystaniu wiadomosci specjalnych (opinii bieglego), nie moze by¢
jednocze$nie uznany za fakt notoryjny (wyrok SN z dnia 13 grudnia 2013 r., III CSK 66/13, LEX nr 1463871). Skoro
rozwazania na temat ewentualnych zwiekszonych potrzeb powddki byly objete opiniami bieglych, silg rzeczy nie moga
by¢ uznane za fakty powszechnie znane.

Reasumujgc, zarzuty procesowe odnoszace sie do nieuwzglednienia roszczenia powodki o przyznanie jej miesiecznej
renty, nie znajduja uzasadnienia w materiale dowodowym sprawy, a oddalenie w tym zakresie pow6dztwa przez Sad
Okregowy, nalezy uzna¢ za prawidlowe.

Za uzasadniony Sad Apelacyjny uznal zarzut naruszenia art. 189 k.p.c. poprzez oddalenie zadania ustalenia
odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku moggce sie ujawnié¢ u powodki w przyszloéci. Sad Okregowy uznal, ze
powodka nie ma interesu prawnego w takim ustaleniu albowiem niebezpieczenstwo przedawnienia sie ewentualnych

przyszlych roszczen powddki jest, zgodnie z art. 441" § 3 k.c. w zw. z art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o
zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. z 2007 r. nr 80, poz. 538), wyeliminowane, za§ powddka nie powolala
zadnych dalszych okoliczno$ci, ktore moglyby uzasadniaé istnienie po jej stronie interesu prawnego w uzyskaniu
orzeczenia ustalajacego odpowiedzialnoé¢ strony pozwanej na przyszlosé. Sad pierwszej instancji nie wzigl jednak
pod uwage tego, ze powoddka jest osobg mlodg a ewentualne skutki wypadku moga sie u niej pojawié¢ takze po
uplywie okresu przedawnienia. Uwadze Sadu uszla takze inna przeslanka przemawiajaca za przyjeciem po stronie
powoda interesu prawnego w ustaleniu, a mianowicie trudno$ci dowodowe po stronie powodki w tym ewentualnym
przyszlym procesie. Sad Najwyzszy odnoszac sie do tego zagadnienia w swojej uchwale z dnia 24 lutego 2009 r. II1
CZP 2/09 (OSNC 2009/12/168, OSP 2010/6/63, Biul.SN 2009/2/10, M.Prawn. 2009/17/951-952; LEX nr 483372)

wskazal, ze réwniez pod rzadem art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mieé
interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloSci; wprowadzenie
uregulowania wynikajacego z tego przepisu oznacza, ze nie zostal w zaden spos6b ograniczony czas, w jakim moze
ujawnic sie szkoda na osobie, drugi czy kolejny proces odszkodowawczy moze wiec toczy¢ sie nawet po dziesiatkach
lat od wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode. Trudnoéci dowodowe z biegiem lat narastaja, a przesadzenie
w sentencji wyroku zasadzajacego Swiadczenie odszkodowawcze o odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody mogace
powstaé w przyszloSci, zwalnia powoda z obowigzku udowodnienia istnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnoéci
podmiotu, na ktéorym taka odpowiedzialno$¢ juz ciazy. Trafnie apelacja podkreSla, ze z opinii bieglych wydanych
w niniejszej sprawie wynika, ze leczenie powodki nie jest jeszcze calkowicie zakonczone (konieczno$é operacji
kregostupa szyjnego), stan zdrowia powddki moze w przyszlo$ci ulec pogorszeniu, moze wiec pojawié sie koniecznosé
dalszego kosztownego leczenia i rehabilitacji. Istniejg zatem przestanki do uznania, ze powddka posiada interes
prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w
przysziosci wskutek przedmiotowego wypadku.

Za uzasadnione nalezy uznaé wreszcie zarzuty apelacyjne odnoszace sie do naruszenia art. 481 k.c. w zakresie odsetek
od zado$¢uczynienia. Przypomnieé nalezy, ze w orzecznictwie istotnie rysuje sie rozbiezno$¢ w zakresie ustalania daty
poczatkowej wymagalnoSci roszczenia o zaplate zado$éuczynienia. Za uzasadniony nalezy uzna¢ w tym kontekécie
poglad, ze wymagalno$¢ tego rodzaju moze ksztaltowac sie réznie w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy. Zaznaczy¢ tez
trzeba, ze odsetki za opdznienie naleza sie, zgodnie z art. 481 k.c., cho¢by wierzyciel nie poniost zadnej szkody i choéby
opbznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktére dluznik nie ponosi odpowiedzialno$ci. W orzecznictwie przyjmuje
sie, ze stanowia one swoista, oparta na uproszczonych zasadach, rekompensate typowego uszczerbku majatkowego
doznanego przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwo$ci czerpania korzysci z naleznego mu $wiadczenia
pienieznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., I CKN 725/98 - OSNC 2000/9/158, Wokanda
2000/9/2). Jednocze$nie dostrzega sie, ze wysoko§¢ krzywdy, tak jak i szkody majatkowej, moze sie jednak zmieniac
w czasie, co powoduje, ze w miare uptywu czasu moze by¢ tez r6zna wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia. Z taka
sytuacja mamy do czynienia w niniejsze sprawie albowiem skutki wypadku, jakie dotknely powddke pojawialy sie
i nasilaly w miare uplywu czasu. Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego, powodka zglosila stronie pozwanej
szkode pismem z dnia 23 marca 2013 r., domagajac sie zado$¢uczynienia w kwocie 25 000 zl oraz odszkodowania
za wizyty lekarskie i koszty zakupu lekow, w wysokoéci niemozliwej do ustalenia, gdyz nie przedlozono zalacznikow



do tego pisma. O ile jednak istotnie, wysoko$ci odszkodowania w ustawowym terminie nie mozna bylo ustalic,
to jednak zado$éuczynienie bylo mozliwe do okreslenia w zadanej wéwcezas kwocie. Tymczasem pozwany wyplacil
tylko 5.500 zt zadoSéuczynienia. Stusznie powodka zarzucila, ze co do pozostalej kwoty pozwany, w Swietle art.
14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, od daty uplywu 30 dni od wezwania do zaplaty, pozostawal
w opdznieniu w wykonaniu ciazacego na nim zobowigzania. Samo kwestionowanie przez pozwanego roszczenia
powddki, nie zmienia oceny, ze dtuznik opdzniat sie w wykonaniu zobowigzania, gdyz ostatecznie roszczenia te
uznane zostaly za uzasadnione. Tym samym pozwany poprzez zaniechanie wykonania ciazacego na nim zobowiazania
popadl w opdznienie, co do czesci nie wyplaconej, uzasadniajgce zasadzenie odsetek ustawowych za okres op6znienia,
zgodnie z art. 481 § 1 k.c. Dotyczy to takze tej czeéci zado$¢uczynienia i odszkodowania, ktoéra zostala zgloszona
w toku sporu poprzez rozszerzenie powodztwa. Jak podkresla sie w orzecznictwie, ubezpieczyciel powinien w razie
potrzeby korzystaé z pomocy rzeczoznawcdw (art. 355 § 2 k.c.) celem ustalenia przestanek swojej odpowiedzialnoéci,
czyli jest zobowigzany do samodzielnego i aktywnego wyjaénienia okoliczno$ci wypadku oraz wysoko$ci powstalej
szkody. Nie moze tez wyczekiwaé na prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne oczekiwanie ubezpieczyciela na
wynik toczacego sie procesu naraza go na ryzyko popadniecia w op6znienie lub zwloke w spelnieniu §wiadczenia
odszkodowawczego. Rolg sadu w ewentualnym procesie moze by¢ jedynie kontrola prawidlowosci ustalenia przez
ubezpieczyciela wysokosci odszkodowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 stycznia 2000 r., III CKN
1105/98, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 134, z dnia 19 wrze$nia 2002 r., V CKN 1134/2000, LEX nr 57224 i z dnia
15 lipca 2004 r., V CK 640/03, niepubl.). Nalezy takze wskaza¢, ze w wyroku z dnia 8 lutego 2012 r., sygn.
sprawy V CSK57/11 (Lex 1147804) Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze odsetki od zasadzonej kwoty odszkodowania naleza
sie poszkodowanemu juz od chwili zgloszenia roszczenia o zaplate odszkodowania. W dacie zgloszenia roszczenia
obowiazek spelienia §wiadczenia odszkodowawczego zgodnie z art. 455 k.c., staje sie wymagalny. Rozmiar szkody,
a tym samym wysokoé¢ zgloszonego zadania podlega weryfikacji w toku procesu, nie zmienia to jednak faktu, ze
chodzi o weryfikacje roszczenia wymagalnego juz w dacie zgloszenia, a nie dopiero w dacie sprecyzowania kwoty i
przedstawienia dowodéw. Jezeli po weryfikacji okaze sie, ze ustalona kwota odszkodowania nie przekracza wysoko$ci
kwoty zadanej juz wezeéniej, nie ma przeszkod do zasadzenia odsetek od tej wezesniejszej daty.

Z powyzszych wzgled6w nalezalo podzieli¢ stanowisko powddki, ze zadoSéuczynienie powinno by¢ powddce cze$ciowo
— do wysokosci zadanej wowczas kwoty — wyplacone juz na etapie postepowania likwidacyjnego, za$ pozostata jego
cze$¢ w wysokoséci 35.000 zl w dacie doreczenia stronie pozwanej opinii bieglego W. R..

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok jak w sentencji, na podstawie art. 386 § 1
k.p.c. aw pozostalym zakresie apelacje powodki oddalit jako bezzasadna. Stosownie do dokonanej zmiany, weryfikacji
podlegaly takze koszty procesu.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z art. 100 k.p.c., znoszac je wzajemnie.
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