Sygn. akt I ACa 1087/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 grudnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jerzy Bess
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
SSA Barbara Baran
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Zaczyk

po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2016 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powddztwa K. P. (1)

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 10 maja 2016 r. sygn. akt I C 851/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II w ten sposob, ze punktowi I nadaje tresé:

»la. zasqdza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda K. P. (1) kwote 48.384 zl
(czterdziesci osiem tysiecy trzysta osiemdziesiqt cztery zlote) z ustawowymi odsetkami od dnia 21
marca 2013 r. do 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi odsetkami od dnia 1 stycznia 2016 r., z tytulu
skapitalizowanej renty z racji zwiekszonych potrzeb;

Ib. zasqgdza od strony pozwanej na rzecz powoda tytulem biezqcych swiadczen rentowych
poczqwszy od dnia 2 marca 2013 r. do 22 grudnia 2016 r. kwoty po 1.344 zl (jeden tysiac
trzysta czterdziesci cztery zlote) platne do 10-tego kazdego nastepujgcego miesiqgca z gory do
rqgk uprawnionego z ustawowymi odsetkami na wypadek opoznienia w platnosci ktorejkolwiek
z ustalonych rat oraz poczqwszy od dnia 23 grudnia 2016 r. w kwotach po 2.352 zl (dwa tysiqce
trzysta pieédziesiqgt dwa zlote) platnych do 10-tego dnia kazdego nastepujgcego po sobie miesigca
z gory do rgk uprawnionego z ustawowymi odsetkami za opoznienie w platnosci ktorejkolwiek z
rat’”;



2. w pozostalym zakresie apelacje oddala;

3. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1.404 zt (jeden tysiqc czterysta cztery zlote)
tytulem czesci kosztow postepowania apelacyjnego;

4. nakazuje $ciqgnaé z zasqgdzonego na rzecz powoda w punkcie Ia roszczenia na rzecz Skarbu
Panstwa — Sqdu Okregowego w Krakowie kwote 2.233 zl (dwa tysigce dwiescie trzydziesci trzy
zlote) tytulem czesci nieuiszczonych kosztow sqgdowych w postepowaniu apelacyjnym;

5. nakazuje sciqgnaé od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Krakowie
kwote 3.803 zl (trzy tysiqce osiemset trzy zlote) tytulem czesci nieuiszczonych kosztéow sadowych
w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Barbara Baran SSA Jerzy Bess SSA Grzegorz Krezolek
Sygn. akt I ACa 1087/16

UZASADNIENIE

W czeSciowym uwzglednieniu ,ostatecznie sprecyzowanych zadan K. P. (1) , kierowanych przeciwko
ubezpieczycielowi, Towarzystwu (...) SA w W. , w ranach ktérych domagal sie :

a/ kwoty 275 000 zlotych , tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde , z ustawowymi odsetkami od sumy 185
000 zlotych od 27 listopada 2008r, a od sumy 75 000 zlotych , poczawszy od dnia 5 maja 2015t ,

b/ skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, wywolanych nastepstwami wypadku , za okres od 1 marca
2010r do 1 marca 2013r , w sumie lacznej 86 060 zl z odsetkami od dnia 1 stycznia 2016r,

¢/ renty biezgcej z tego samego tytulu , w kwotach po 3 360 z} , platnych miesiecznie , poczawszy od 1 marca 2013r w
raz z ustawowymi odsetkami na wypadek op6Znienia w platno$ci ktorejkolwiek z rat, , a ponadto,

d/ obcigzenia pozwanego zakladu ubezpieczen kosztami procesu, w tym wynagrodzeniem profesjonalnego
pelnomocnika powoda , bedacego radca prawnym , w wymiarze trzykrotnej stawki minimalnej,

Sad Okregowy w Kielcach , wyrokiem z dnia 10 maja 2016r :

- zasadzil od (...) SA, na rzecz powoda, K. P. (1), kwote 100 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26
marca 2013r, tytulem zadoSéuczynienia [ pkt I ],

- w pozostalej cze$ci powddztwo oddalil [ pkt II ],

- nakazal §ciggac od powoda z zasadzonego roszczenia, na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Kielcach, kwote
3939 zl, tytulem czeéci wydatkéw zwiazanych z postepowanie, w tym zakresie , ktéry odpowiada oddalonej czesci
powddztwa [ pkt IIT],

- z tego samego tytulu, przy zastosowaniu kryterium odniesienia do uwzglednionej czeSci powddztwa , nakazal
$ciggna¢ na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Kielcach, od strony pozwanej sume 2 216 ztotych [ pkt IV ],

- nie obcigzyt stron nie uiszczona oplata od pozwu [ pkt V] oraz
- zni6st wzajemnie pomiedzy stronami koszty procesu [ pkt VI sentencji wyroku ]

Sad I instancji ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :



W dniu 24 lipca 2002 r. , w miejscowoéci D., gmina S., na skrzyzowaniu drogi prowadzacej do F. z drogg polna doszlo
do wypadku komunikacyjnego, w ktorym uczestniczyl wowczas 8-letni powod K. P. (1). Drugim uczestnikiem wypadku
byt kierujacy samochodem marki F. (...) , L. J..

Powdd pozostawal woéwcezas pod opieka swojej babki macierzystej W. P. i swojego wujka J. P., ktérzy wykonywali prace
polowe. Zwozili stome z pola. Gdy woz konny byl juz zaladowany, przystaneli na ulicy tak, ze woz zajmowal cze$¢ pasa
jezdni. Na wozie siedzial powdd i jego babka. Wujek powoda przeszed! na druga strone ulicy do znajomych.

Podczas prowadzonego dochodzenia ustalono, ze przyczyna wypadku bylo wejécie nieletniego bezposrednio przed
jadacy pojazd.

Wypadek mial miejsce w terenie niezabudowanym, na prostym odcinku drogi, na lekkim wzniesieniu. Droga miala
szeroko$¢ 4,10 m, byla woéwczas sucha, o§wietlenie dobre. Kierujacy samochodem powoda zahaczyt lewym lusterkiem
bocznym w okolicy prawej strony glowy dziecka. Nie podjal manewru hamowania. Slady zwigzane z wypadkiem nie
zostaly nalezycie zwymiarowane w toku dochodzenia.

Uczestnicy wypadku w chwili zdarzenia byli trzezwi.

W przedmiotowej sprawie Prokurator Rejonowy w Busku Zdroju umorzyl postepowanie przygotowawcze wobec braku
ustawowych znamion czynu zabronionego.

Zebrane dowody nie pozwalaja na jednoznaczne odtworzenie przebiegu wypadku drogowego, ktore jest Zrodlem szkod
doznanych przez K. P. (1)

Po wypadku nieprzytomnego chlopca zawieziono karetka pogotowia do Szpitala (...) w K., byl hospitalizowany
Oddziale (...) w okresie 24 lipca 2002 r. do 19 sierpnia 2002 r.,a nadto byl rehabilitowany i usprawniany w warunkach
oddzialu. Nastepnie zostal przeniesiony na Oddzial (...) tego szpitala, gdzie byl leczony oraz rehabilitowany do dnia
7 pazdziernika 2002 r.

Przeszed} dwa zabiegi operacyjne.

Nastepnie przebywal w (...) Szpitalu (...) w B. , w okresie od 24 lutego do 31 maja 2003 r., od 23 czerwca 2003 r. do
14 sierpnia 2003 r. i od 14 do 21 lutego 2005 .

Od tego czasu z dalszej rehabilitacji nie korzystal.

Wskutek wypadku doznal nastepujacych obrazen: urazu moézgu, obrzeku moézgu, pourazowego wodniaka
nadtwardéwkowego, niewydolnosci oddechowej pochodzenia centralnego, polowiczego porazenia spastycznego
prawostronnego, zlamania zeba, ran kolana i twarzy.

Dolegliwosci bolowe, jakie towarzyszyly mu po wypadku byly znaczne, jednak sa objete jego niepamiecia. Nadto
byly niwelowane lekami przeciwb6lowymi. Ponowne nasilenie dolegliwo$ci wigzalo sie z przebytymi przez wéwczas
maloletniego operacjami — operacja glowy 9 wrzeSnia 2002 r. i w dniu 24 czerwca 2003 r. operacji wykonanej
z powodu spastyki w prawej konczynie dolnej. BAl utrzymywal sie przez 3 dni po zabiegu, z czasem stopniowo
zmniejszal sie do dolegliwoSci umiarkowanych stalych, przechodzacych w nieznaczne - przez okres dalszych 2-3
tygodni. Nieznaczne okresowe bole glowy mogly utrzymywac sie do 2-3 miesiecy.

Dysfunkcja ruchowa - spastyczny niedowlad czterokonczynowy i wzmozone napiecie mie$ni, powodowaly u niego
dolegliwo$ci bolowe rehabilitowanych konczyn w trakcie wykonywania éwiczen oraz przejéciowe w okresie 2 do 3
godzin po odbyciu éwiczen.



Z dalszych ustalen Sadu Okregowego wynika, iz K. P. (1) urodzil sie zdrowy. Do daty wypadku rozwijat sie pod
wzgledem fizycznym i psychicznym prawidlowo. Nie przechodzil zadnych urazéw. Takze po wypadku nie ulegt innym
powaznym wypadkom czy urazom glowy.

Doznane w wypadku z 24 lipca 2002r , obrazenia trwale negatywnie wplynely na jego codzienne funkcjonowanie.
Skutki wypadku uposledzily jego stan psychoruchowy , ograniczyly mozliwo$ci intelektualne, obecnie utrzymujac sie
na poziomie upo$ledzenia umystowego w stopniu lekkim.

Powod zostal zaliczony przez Zesp6t (...)do oséb niepelnosprawnych z zaleceniem korzystania z systemu
Srodowiskowego wsparcia w samodzielnej egzystencji. Stwierdzono koniecznoéé stalej lub dtugotrwalej opieki lub
pomocy innej osoby w zwiazku ze znacznie ograniczona mozliwoScia egzystencji, a ponadto stalego wspoldzialania na
co dzien opiekuna dziecka w procesie jego leczenia, rehabilitacji i edukacji.

K. zostal objety nauczaniem specjalnym, w tym indywidualnym. Ukoniczy} szkole podstawowa z rocznym opdznieniem,
nastepnie w 2012 r ukonczyl gimnazjum, takze z takim samym opdzZnieniem.

Prawa strona ciala jest, w zwigzku z nastepstwami wypadku , istotnie upo$ledzona.

W obrebie koniczyny gornej, funkcje manualne i ruchy precyzyjne w obrebie dloni sg wyraznie ograniczone — wystepuje
deficyt okoto 99%.

Sila mie$niowa w obrebie koniczyny gornej jest obnizona (wedlug skali L. na 3 w obrebie palcow, dloni i tokcia, na 4-
w obrebie stawu barkowego). Wystepuje wyrazny przykurcz i deficyt zakresu ruchomosci w stawie lokciowym, okolo
60% w zakresie ruchu biernego i czynnego. Ma miejsce przykurcz palcéw i nadgarstka.

W obrebie konczyny dolnej, ktéra jest krotsza o okolo dwa centymetry i szczuplejsza od drugiej , wystepuje spastyczny
charakter niedowladu - deficyt czynnego zgiecia w stawie biodrowym 3%, nadto deformacja stopy, przykurcz zgieciowy
palcow.

Powdd jest wycofany, infantylny w zachowaniu, spowolnialy psychoruchowo. Porusza sie samodzielnie utykajac na
prawa noge. .

Sam zapewnia sobie obsluge , chociaz jest ona utrudniona. Sporadycznie skarzy sie na bdle glowy . Nie przyjmuje
zadnych lekow i nie kontynuuje rehabilitacji.

Zmiany neurologiczne o charakterze niedowladu prawych konczyn, gléwnie gornej i zaburzen zbornoéci w lewej
koniczynie gornej sa zmianami utrwalonymi i nieodwracalnymi. W znacznym stopniu , zaré6wno pod wzgledem
sprawnoéci fizycznej, jak i intelektualnej, eliminuja powoda z normalnego zycia, w tym zawodowego.

Jakkolwiek rehabilitacja nie poprawi sprawno$ci ogolnej poszkodowanego , to jej regularne kontynuowanie jest
wskazane. Pozwoli na utrzymanie aktualnej wydolnoéci, a takze zapobieganie dalszym nastepstwom pourazowych
zmian w obrebie narzadu ruchu, wyeliminuje poglebianie sie juz istniejacych deficytoéw zakresu ruchomosci w
stawach, poprawi sile mie$niowa.

Powdd powinien korzystaé takze z tzw. samorehabilitacji, poprzez wykonywanie czynno$ci dnia codziennego. Ponadto
celowe jest korzystanie raz do roku z rehabilitacji sanatoryjnej lub w ramach szpitala- i z taka sama czestotliwos$cia z
turnusu rehabilitacyjnego - w obu przypadkach sa to Swiadczenia refundowane przez Narodowy Fundusz (...)Tym nie
mniej czas oczekiwania na ich uzyskanie jest znaczny wynoszac od 18 miesiecy do dwdch lat.

Rokowania na przyszlo§¢ w odniesieniu do mozliwosci (...), nie sg korzystne. Nie jest mozliwg istotna poprawa
w zakresie sprawnosci intelektualnej, a tym samym poprawy warunkéw funkcjonowania, wiekszej zaradnoSci, w
obszarze pelnia r6l zyciowych.



Powod nie jest w pelni zdolny do samodzielnej egzystencji, do zabezpieczenia w pelni swoich intereséw . W aktualnym
stanie zdrowia psychicznego nie jest tez zdolny do samodzielnej pracy zarobkowe;j.

Mimo to, poszkodowany wykazuje che¢ bycia niezaleznym od innych , stara sie wykonywaé czynno$ci dnia
codziennego i czynno$ci samoobstugowe samodzielnie, choé wielu z nich nie jest w stanie w ten sposéb zrealizowac,
np. nie zawiaze sznuréwek, nie przygotuje sam zlozonego positku, wymaga pomocy w pelnej toalecie — wchodzeniu i
wychodzeniu z wanny, czy przy utrzymaniu rownowagi.

Nie potrafi wykona¢ czynnosSci wymagajacych precyzji i sprawnos$ci obu konezyn goérnych. Nie moze biegaé, dzwigac
ciezszych rzeczy, w pelni wykonywa¢ czynnoéci zwigzanych z prowadzeniem gospodarstwa. Porusza sie samodzielnie
tylko blisko domu, sam nie podrézuje. Zna warto$¢ pieniadza, potrafi postugiwac sie zegarkiem.

K. P. (1) wymaga doraznej pomocy, gléwnie przy wykonaniu czynnoéci precyzyjnych i pracy zwigzanej z silg fizyczna.
Z uwagi jednak na upo$ledzenie umystowe potrzebuje pomocy os6b drugich w zalatwianiu wszelkich formalnosci,
spraw urzedowych.

Obecnie jest uczniem Specjalnego Osrodka Szkolno- (...) w B., a nadto w trakcie nauczania przysposobienia do pracy
w domu i samodzielnego zycia -, w wymiarze 2 -3 dni tygodniowo. Nigdy nie pracowal zarobkowo. Otrzymuje rente
w wysokoSci 1008 zlotych, wyplacana przez ubezpieczyciela i zasilek pielegnacyjny, 153 zlote miesiecznie.

Mieszka z matka , jej mezem i dwoma mlodszymi siostrami przyrodnimi, rodzice prowadzg gospodarstwo rolne.

W wolnym czasie lubi spacerowaé, slucha¢ glosno muzyki, przeglada strony internetowe, wypozycza ksiazki z
biblioteki i czyta. Miewa obnizony nastroj , negatywnie ocenia jako$¢ swojego zycia.

Samochéd kierowany podczas wypadku przez L. J. posiadal obowigzkowe ubezpieczenie OC w TU D., ktérego nastepca
prawnym byl, (...) S.A. — obecnie (...) SAwW..

W toku postepowania likwidacyjnego pozwane Towarzystwo uznalo swoja odpowiedzialnosé za skutki wypadku i
wyplacilo powodowi kwote 75 000 zl , tytutem zado$cuczynienia, kwote 10 411,20 zl , tytulem zwrotu kosztow
rehabilitacji, kwote 40 320 zl tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby powoda w postaci pomocy os6b
trzecich , w okresie od wrze$nia 2005 r. do grudnia 2008 r. Od stycznia 2009 r. wyplaca powodowi kwote 1008 zt ,
tytulem renty stuzacej pokryciu zwiekszonych potrzeb zwiazanych z nastepstwami wypadku.

Rozwazania prawne przeprowadzone na tle dokonanych ustalen, doprowadzily Sad I instancji do wniosku , iz
roszczenia K. P. (1) sg usprawiedliwione jedynie w zakresie zadania zadoSéuczynienia za doznang krzywde , w
wymiarze [ dodatkowej ] kwoty 100 000 zlotych. W pozostalej czeSci ocenil je , jako niezasadne.

W pierwszej kolejnosci, weryfikujac zarzut strony pozwanej, zgodnie z ktdrym roszczenie powoda sa przedawnione ,
uznat go za nietrafny.

Argumentowal , Ze zarzutu tego nie mozna podzieli¢ albowiem strona pozwana uznala swoja odpowiedzialno$é za
skutki zdarzenia drogowego z udzialem powoda czyniac to 28 listopada 2008r i wyplacajac czesé zgloszonych wobec
pozwanego ubezpieczyciela §wiadczen. Uznanie to doprowadzilo do przerwania biegu przedawnienia , ktére od dnia

nastepnego zaczelo swoj bieg na nowo. Jego termin. , okre§lony w art. 442" §1i 4 ke nie uplynal przed data , w ktorej
K. P. (1) wniosl pozew.

Kolejnym elementem rozwazan, byta kwestia zakresu obnizenia naleznych powodowi §wiadczen , jako nastepstwa
oceny sposobu jego zachowania bezposrednio przed i w czasie wypadku. Fakty z tym zachowaniem zwigzane byly
podstawa do tego , ze pozwany zaklad ubezpieczen , w ramach postepowania likwidacyjnego , ograniczyl zakres
swojego $wiadczenia na rzecz pokrzywdzonego i poszkodowanego w wypadku o 70 %



Uznal réwnoczes$nie , ze kierowcy F. nie mozna przypisaé winy w zaistnieniu zdarzenia drogowego , a taka kwalifikacja
jego zachowania wynikala stad , iz postepowanie przygotowawcze, prowadzone przez Prokurature Rejonowg w B.w
sprawie Ds. 1563/02, zostalo umorzone wobec nie stwierdzenia, w zachowaniu L. J. , znamion czynu zabronionego.

Sad I instancji , w ramach tej czeSci rozwazan , dokonal analizy dwoch odmiennych w swoich wnioskach ,
przeprowadzonych w postepowaniu rozpoznawczym, opinii bieglych z zakres rekonstrukeji wypadkéw drogowych,
A. G. i B. C. i przy zastrzezeniu , iz nie mozna w sposob jednoznaczny z uwagi na bardzo skromny material
zabezpieczony na miejscu zdarzenia, otworzy¢ rzeczywistego jego przebiegu i wskazaé jego przyczyn, przyjmujac
ostatecznie wnioski drugiego z ekspertéw, stanal na stanowisku , ze nie mozna w sposéb jednoznaczny stwierdzi¢ , ze
o wypadku zdecydowalo tylko nieprawidlowe zachowanie powoda. Takze i L. J. o ile oprzeé sie na jego relacji zlozonej
bezposrednio po wypadku , w 2002r , odno$nie do przebiegu zdarzenia drogowego, nie zachowal regul bezpiecznego
kierowania pojazdem, w tym zasady ograniczonego zaufania, do innych uczestnikoéw ruchu.

Kontynuujac Sad I instancji wskazal , ze z racji wieku [ w dacie zdarzenia drogowego powo6d mial osiem lat ], K. P.
(1), ktorego zachowanie bylo elementem sprawczym wypadku nie mozna przypisa¢ winy. Jego , tak kwalifikowane
zachowanie, nie wylacza odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela kierowcy F. ,tym nie mniej, jest elementem , ktory
obok wieku powoda ,zwiazang z nim znajomo§cia regul bezpiecznego zachowania na drodze i stopnia jego rozwoju
intelektualnego , wspoldecyduje o skali ograniczenia wysoko$ci §wiadczen , ktére obciazaja ubezpieczyciela.

Analiza ich dorowadzila Sad Okregowy do wniosku , zZe zakres tego obnizenia powinien wynosi¢ 30 %

Przechodzac do oceny zakresu w jakim usprawiedliwione jest roszczenie powoda z tytulu zado$éuczynienia za doznana
krzywde i analizujac stan faktyczny z punktu widzenia rzeczywistego rozmiaru tego uszczerbku niemajgtkowego
po jego stronie, w konkluzji ocenil , iz zasadnicza dla zado$cuczynienia funkcje kompensacyjna bedzie wyrazala
wlasciwie , w $wietle normy art. 445 §1 ke, kwota 250 000 zlotych.

Przy uwzglednieniu , iz z tego tytulu zaklad ubezpieczen wyplacil pokrzywdzonemu dotad sume 75 000 zlotych oraz
tego w jakim rozmiarze obowigzek po jego stronie nalezy ograniczy¢ , dodatkowa kwota nalezna K. P. (1) z tego tytutu ,
jest suma 100 000 zlotych.

Odsetki od niej Sad przyznal , zgodnie z pierwotnym zadaniem powoda , od dnia 26 marca 2013r.

W odniesieniu do opartego na art. 44482 kc , zadania zasadzenia skapitalizowanego Swiadczenia rentowego oraz renty
biezacej z tytulu zwiekszonych potrzeb , Sad Okregowy , uznajac je za bezzasadne, wskazal , ze jak dotad K. P. (1)
wyplacana jest przez strone pozwana renta, w wymiarze 1008 zlotych miesiecznie.

Poszkodowany , ktéremu zgodnie z opinia bieglych niezbedna jest przyjemniej dla zachowania dotychczasowego stanu
zdrowia, obok samo rehabilitacji ,takze rehabilitacja profesjonalna , moze uzyskiwac ja w ramach refundacji NFZ. Te
zabiegi , ktore poza tym zakresem takze moga by¢ dla powoda wskazane i bylyby odplatne , moze on pokrywaé w pelni
z tego $wiadczenia rentowego , ktore wlaénie na ten cel dotad otrzymuje od ubezpieczyciela. Podczas postepowania
nie wykazal on , zdaniem Sadu, aby potrzeby z tym zwigzane byly u powoda wieksze. W jego ocenie ,to comiesieczne
Swiadczenie wystarcza takze na pokrycie kosztéw , obecnie juz znacznie ograniczonej , w poréwnaniu z okresem
bezposérednio powypadkowym, pomocy 0s6b trzecich, przy podejmowaniu przez poszkodowanego czynnoéci zycia
codziennego.

Podstawg rozstrzygniecia o kosztach procesu byla norma art. 100 kpe .

Nadto nie obcigzenie stron oplata od pozwu ,ktdrej K. P. (1) nie mial obowiazku ponosié, jako od niej zwolniony,
wynikalo z zastosowania przez Sad , w tym zakresie, normy art. 102kpc.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyl tylko powod i zaskarzajac je w punkcie II sentencji , domagal sie wydania
rozstrzygniecia reformatoryjnego i zasadzenia od pozwanego zakladu ubezpieczen :



- kwoty 56 204, 11 zl , tytulem skapitalizowanych odsetek od kwoty 100 000 zlotych , za okres pomiedzy 27 listopada
2008 r a 26 marca 2013r,

- sumy 48 384 zt, jako skapitulowanego $wiadczenia rentowego za okres pomiedzy 1 marca 2010 ri 1 marca 2013r,

- comiesiecznych $wiadczen z tytulu renty z racji zwiekszonych potrzeb , w kwotach po 2352 zt , ktéore mialy
zwiekszy¢ do tych rozmiaréw iloSciowych , dotad przez ubezpieczyciela wyplacane Swiadczenie , w wymiarze po 1
008z} miesiecznie ,

- zasadzenia na rzecz skarzacego kwoty 21 000 zl , tytulem kosztoéw procesu , w tym wynagrodzenia profesjonalnego
pelnomocnika, bedgcego radca prawnym, odpowiadajacego trzykrotnoSci stawki minimalnej , a nadto obcigzenia
przeciwnika procesowego kosztami postepowania apelacyjnego , na podstawie wlasciwych norm.

Jako wniosek ewentualny K. P. (1) sformulowal zadanie wydania orzeczenia kasatoryjnego i przekazania sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :
a/ naruszenia prawa procesowego , w sposdb majacy istotny wplyw na wynik sprawy , a to :

- art. 233 kpc , wobec przekroczenia granic swobodnej oceny dowodoéw i zastapienie jej ocena dowolng , ktorej
efektem byly niepoprawne wnioski w zakresie ustalen nie dajace sie pogodzi¢ z zasadami logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego ,

- art. 321 81 kpc , jako nastepstwa rozstrzygniecia przez Sad Okregowy ponad zadanie strony pozwanej ,
- art. 322 kpc , wobec niezastosowania tego przepisu mimo , ze istnialy ku temu podstawy ,
b/ naruszenia prawa materialnego :

- art. 444 811 2 ke , jako konsekwencji wyrazenia przez Sad Okregowy nietrafnej oceny zgodnie z ktora, dotad
wyplacane przez strone przeciwng $wiadczenie z tytulu renty wyréwnawczej, w kwotach miesiecznych po 1008z} ,
odpowiednio rekompensuje poniesiona przez skarzacego szkode, wywolana nastepstwami wypadku,

- art. 362 ke, wobec okreslenia przez Sad Okregowy réznego stopnia przyczynienia sie powoda do powstania szkody ,
w zalezno$ci od tego o jakim , sposréd zgloszonych przez niego roszczen rozstrzygal , przyjmujac , iz skala tego
przyczynienia to 30, albo tez 70 % , tak jak, zdaniem apelujacego nietrafnie, okreslil ja zaklad ubezpieczen , w ramach
postepowania wewnatrz ubezpieczeniowego,

- art. 455 ke w zw z art 481 ke , wobec zasadzenia odsetek od przyznanego $wiadczenia od dnia wyrokowania ,
mimo , ze wysoko$¢ roszczenia byla znana stronie pozwanej juz na etapie likwidacji szkody, a w dniu 27 listopada
2008r , po zakonczeniu prowadzonego przez siebie postepowania , zaklad ubezpieczen wyplacil pokrzywdzonemu i
poszkodowanemu Swiadczenia z tytulu odszkodowania , zadoSéuczynienia i renty wyréwnawczej.

Powod w motywach §rodka odwolawczego apelacji przyznatl, ze Swiadczenie zasadzone przez Sad I instancji, w punkcie
I sentencji zaskarzonego wyroku , strona pozwana speknila ,w dniu 22 czerwca 2016r

Odpowiadajac na apelacje strona pozwana domagala sie jej oddalenia , jako pozbawionej usprawiedliwionych
podstaw.

W motywach swojego stanowiska odniosla sie polemicznie do wszystkich zarzutéw podniesionych przez skarzacego
i aprobujac zaréwno ustalenia jak i ocene prawna roszczen powoda zaprezentowana przez Sad I instancji ,



odpierajgc wniosek o zreformowanie zaskarzonego w wyroku poprzez przyznanie powodowi §wiadczenia z tytulu
skapitalizowanych odsetek , w kwocie 56 204, 11zt , podniosta , w odniesieniu tego roszczenia, zarzut przedawnienia.

Rozpoznajqc apelacje , Sad Apelacyjny rozwazyt :

Srodek odwolawczy K. P. (1) jest w czeéci usprawiedliwiony , prowadzac do zmiany orzeczenia poddanego kontroli
instancyjnej , w sposéb w skazany w punkcie 1 wyroku Sadu II instancji.

W pozostalej czesci , jako niezasadny , podlega on oddaleniu.
Nie ma racji powod ponoszgc zarzutu procesowe.

Zgodnie z utrwalonym i aprobowanym przez sktad Sadu Apelacyjnego rozstrzygajacego sprawe , stanowiskiem Sadu
Najwyzszego , wypracowanym na tle wykladni art. 233 §1 kpc , skuteczne powolanie przez strone zarzutu naruszenia
tej normy , wymaga wykazania przez nig , na czym polega nieprawidlowo$¢ postepowania Sadu w zakresie dokonanej
oceny.

W szczegblnoSci skarzaca ma obowiazek, w odniesieniu do zindywidualizowanych dowodéw , wykaza¢ dlaczego ich
ocena , w postaci obdarzenia wiara jednych spo$réd nich , przy odmowie tego waloru , innym , o przeciwnej tresci, nie
da sie pogodzi¢ z zasadami do$wiadczenia zyciowego i [ lub ] regulami logicznego rozumowania.

Oparcie polemiki z dokonang przez Sad ocena na innych podstawach, czyni te polemike dowolna , ktéra nie moze
prowadzi¢ do uznania, tak motywowanego zarzutu za trafny.

/ por . blizej w tej kwestii takze , powolane jedynie dla przykladu judykaty Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2001, sygn.
IV CKN 970/00 i z dnia 6 lipca 2005, sygn. III CK 3/05 , obydwa powolane za zbiorem Lex. /

Analiza tre$ci uzasadnienia apelacji powoda dowodzi , ze w istocie omawiany zarzut nie zostal umotywowany skoro nie
znajdujemy w nim chociazby préby polemiki z oceng poszczegdlnych dowodow przeprowadzong przez Sad Okregowy ,
w spos6b wskazany wyzej.

Skarzacy bowiem, jak wynika z motywow apelacji, kwestionuje bowiem nie tyle sposéb przeprowadzenia oceny wobec
naruszenia jej kryteriow ustawowych, co niepoprawno$é dokonanych ustalen faktycznych, w zakresie rzeczywistego
rozmiaru aktualnej szkody powoda majacej byé rekompensowana poprzez Swiadczenie z tytulu renty wyréwnaweczej.

Wobec tego zarzut naruszenia art. 233 §1 kpc , jako nieusprawiedliwiony, nalezy odeprze¢.
Chybiony jest zarzut naruszenia art. 321 §1 kpc.

Jego sformulowanie, zgodnie z ktérym naruszenie wskazanej wyzej normy, ma polegaé¢ na wydaniu rozstrzygniecia
ponad zadanie strony pozwanej, jest oparte na oczywistej omylce , skoro nie sposob zasadnie méwié w tej sprawie o
zadaniu zakladu ubezpieczen o ktérym Sad I instancji mialby orzec w warunkach przekroczenia jego granic.

Gdy do tego dodaé , ze w uzasadnieniu apelacji skarzacy blizej nie motywuje przyczyn dla ktoérych norma ta mialaby
zostac przez kontrolowany wyrok przekroczona, zarzut ten nalezy oceni¢ jako zupelnie pozbawiony podstaw.

Nieusprawiedliwiony jest rowniez ten , ktdrego realizacji K. P. (1) upatruje w niezastosowaniu przez Sad I instancji ,
dla okreslenia wysokoSci doznanej przez niego szkody, art. 322 kpc.

Whbrew jego stanowisku , wyrazonym w motywach tego zarzutu, w realiach rozstrzyganej sprawy brak bylo podstaw
do tego aby do tej , wyjatkowej , w zakresie stosowania normy moc sie, w sposéb usprawiedliwiony, odwolac.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa Sadu Najwyzszego i Sqdéw Powszechnych , przepis ten moze mieé
zastosowanie jedynie wéwczas, gdy niemoznos¢ $cistego udowodnienia wysokoS$ci zadania ma charakter obiektywny ,



zachodzge, gdy pomimo aktywnosSci powoda i wyczerpaniu zaoferowanych przezen dowodéow stuzacych takiemu
wykazaniu , nadal nie jest to mozliwe albo pozostaje ponad miare utrudnione , wiazac sie z jednej strony z
nadmiernymi kosztami lub mogac wywolaé z drugiej , skutek w postaci nieuzasadnionego wydluzenia czasu trwania
postepowania rozpoznawczego.

/ por. takze, wyrazajace te sama mys$l , powolane jedynie dla przykladu , nadal zachowujace aktualno$¢ orzeczenie
Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 1976 , sygn. I CR 954/75 oraz wyrok z dnia 9 listopada 2011r, sygn. II CNP 23/11,
obydwa powolane za zbiorem Legalis./

Taka wyjatkowa sytuacja, w rozstrzyganej sprawie nie miala miejsca , wobec czego zarzut niezastosowania tego
przepisu , jako nietrafny , nie moégl by¢ uznany za zasadny.

Stawiajac zarzut sprzecznosci istotnych ustalen faktycznych z tresScia zebranego materialu, powod takze nie ma racji.
Motywy tego zarzutu sprowadzaja sie go do dwoch zagadnien zwigzanych z oceng prawna ustalonych faktow.

Pierwsze, wyeksponowane w sposob szczegoélny, w ramach zarzutu materialno prawnego naruszenia art. 362 ke ,
dotyczy niejednolitego przyjecia przez Sad I instancji zakresu ograniczenia skali §wiadczen naleznych powodowi od
pozwanego ubezpieczyciela , wobec sposobu jego zachowania tuz przed oraz w czasie zaistnienia wypadku.

Drugie odnosi sie do , podwazanej przez skarzacego, oceny Sadu zgodnie z ktéra aktualny zakres potrzeb powoda
nie kwalifikuje ich do przyznania §wiadczenia rentowego z art. 44482 ke , w rozmiarze wyzszym anizeli wynika to ze
Swiadczenia wyplacanego mu aktualnie przez zaklad ubezpieczefn — w wymiarze miesiecznym po 1008zl.

Tak motywowany zarzut nie jest wobec tego zarzutem dotyczgcym ustalonych faktow ale opiera sie na i wyczerpuje w
negacji ich oceny prawnej dokonanej przez Sad Okregowy , w ramach ktorej , przy poprawnosci samych konstatacji
faktycznych , Sad [ zdaniem skarzacego] wyciagnal, w oparciu o nie wadliwe wnioski, bezzasadnie i sprzecznie z art.
362 ke roznicujgc skale ograniczenia naleznych skarzacemu $wiadczen albo o 70 albo 0 30 % a takze , wbrew art. 444
82 ke nie podwyzszajac , mimo istnienia ku temu podstaw, w usprawiedliwionej skali , aktualnie zwiekszonych potrzeb
poszkodowanego , naleznych mu §wiadczen z tytulu renty wyréwnawcze;j.

Wobec opisanego stanowiska apelujacego , usprawiedliwionym jest przyjecie , ze ustalenia faktycznie poczynione
przez Sad I instancji zostaly dokonane prawidlowo i wobec tego zostaja przyjete przez Sad Apelacyjny za wlasne.

W ramach oceny zarzutéw dotyczacych sposobu zastosowania przez Sad Okregowy prawa materialnego , nietrafnie ,
upatrujgc tym naruszenia art. 362 kc , skarzacy kwestionuje niejednolite przyjecie skali ograniczenia §wiadczenia
naleznego K. P. (1), w zaleznoéci od tego czy zostala mu przyznana [dodatkowa] kwota tytulem zado$éuczynienia czy
tez Sad dokonywal oceny prawnej zakresu obowiazku §wiadczenia na jego rzecz przez strone pozwang renty z tytutu
zwiekszonych potrzeb.

Whbrew temu co twierdzi pow6d, motywy zaskarzanego wyroku , pomimo , by¢ moze, nie do konca jasnej i Scislej
czesci jego sformulowan , odnoszacych sie do przyjetego rozmiaru ograniczenia naleznych mu $wiadczen / por. str.
13 uzasadnienia wyroku, k. 359 akt / , gdy odczyta sie calo$¢ tej jego czesci , ktéra poSwiecona zostala rozwazaniom
prawnym , jasnym staje sie , ze poglad Sadu I instancji , iz w okolicznoSciach ustalonych w sprawie, zakres w jakim
usprawiedliwionym jest ograniczenie $wiadczen naleznych K. P. (1) , wynosi 30 % .

Przy czym jest to skala odnoszaca sie , wbrew argumentacji skarzacego, do Swiadczen, ktorych podstawa jest zar6wno
doznana przez niego krzywda jak i rekompensowana §wiadczeniem rentowym , szkoda.

W tym kontekScie zauwazy¢ takze nalezy , ze zadna ze stron , ani pozwany zaklad ubezpieczen , ktory apelacji nie
zlozyt , ani powod , co wprost wynika z tre$ci motywoéw §rodka odwolawczego, tak zasady ograniczenia ani jego skali,
przyjetej przez Sad Okregowy , nie kwestionuje.



Nie ma racji skarzacy , gdy odwoluje sie do zarzutu , naruszenia zaskarzonym wyrokiem, art. 455 kc w zw z art. 481 ke

Jak wynika z treSci ablacji Zrodla ponoszonej wady zastosowania przez Sad Okregowy tego przepisu upatruje skarzacy
w tym , iz odsetki ustawowe od zasadzonego $wiadczenia z tytulu zado$éuczynienia, zostaly przyznane od daty
wyrokowania.

Stanowisko to nie jest uzasadnione juz tylko z tego powodu , ze opiera sie ona na wadliwym zalozeniu faktycznym.
Oto bowiem , jak wynika wprost z treéci punktu I sentencji wyroku, poczatkowa data $wiadczenia odsetkowego jest 26
marca 2013r, a zatem nie data wyrokowania a przejety przez Sad I instancji dziefi wniesienia pozwu. Takie okreslenie
poczatkowej daty naliczenia odsetek potwierdza takze , w sposéb jednoznaczny, tre$¢ uzasadnienia wyroku.

Juz z tej przyczyny , w warunkach takich , kiedy powdd jest profesjonalnie zastepowany, zarzut ten nalezy uznac za
niezasadny.

Tym nie niej, skoro w uzasadnieniu ocenianego zarzutu znalazly sie takze inne argumenty , a w ramach wniosku
apelacyjnego, skarzacy zmierza do takiego zreformowania orzeczenia Sadu I instancji w ramach ktérego czyni
$wiadczenie odsetkowe samodzielnym , w drodze jego kapitalizacji , domagajac sie jego przyznania od kwoty
zasgdzonego [ dodatkowego ] zadoééuczynienia, za okres pomiedzy 27 listopada 2008r a 26 marca 2013r , odpierajac
ten zarzut powiedzie¢ nalezy, co nastepuje :

a/ w pierwszej kolejnoéci zauwazy¢ trzeba , ze w pierwotnym zadaniu pozwu K. P. (1) domagat sie przyznania odsetek
ustawowych od $§wiadczenia z tytulu zado$c¢uczynienia od dnia wniesienia pozwu, ktora utozsamiat z dniem 26 marca
2013r.

Dopiero w piSmie procesowym z daty wplywu 12 kwietnia 2016r / k. 315- 334 akt /, zmodyfikowal takze i to
zadanie domagajac sie ich od dochodzonej sumy z tego tytulu - poczawszy od dnia 27 listopada 2008r , jako daty
decyzji ubezpieczyciela o przyznaniu $wiadczen na rzecz pokrzywdzonego [ i poszkodowanego ] , po zakonczeniu
postepowania likwidacyjnego.

Zatem ma racje zaklad ubezpieczenie , podnoszac trafnie, w ramach odpowiedzi na apelacje , zarzut przedawnienia
tak kwalifikowanego normatywnie roszczenia powoda, o ile obejmuje ono nalezno$¢ odsetkows od kwoty 100 000
zlotych za okres trzech lat , liczac wstecz od daty , wniesienia pozwu, ktéra dla strony pozwanej odpowiada dacie 26
marca 2013r.

W konsekwencji , takze z tej przyczyny , zarzut i wiazace sie z nim zadanie modyfikacji tej czeSci orzeczenia poddanego
kontroli instancyjnej, sa niezasadne o ile dotycza one zadania zasadzenia odsetek za okres wcze$niejszy anizeli 26
marca 2010r,

b/ takze i w pozostalej czeSci zarzut i zadanie przyznania $wiadczenia odsetkowego zawarte we wniosku o
zreformowanie wyroku Sadu Okregowego nie sa uzasadnione.

Fakty ustalone w sprawie nie pozwalaja bowiem przyjac , ze przed dniem wniesienia pozwu, strona pozwana moze by
traktowana jako pozostajaca w opdznieniu o jakim mowa w art. 481 §1 ke, w spelnieniu na rzecz powoda $wiadczenia
majacego rekompensowac krzywde wywolang nastepstwami wypadku.

Wyrazajac stanowisko przeciwne , oparte na odwolaniu sie do obowiazku ubezpieczyciela, wynikajacego z art. 14
ustawy z dnia 22 maja 2003r O ubezpieczeniach obowigzkowych , Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych [ jedn. tekst DzU z 2016 poz. 2060] , powdd nie bierze pod rozwage
nastepujacych okoliczno$ci faktycznych, doniosltych z punktu widzenia mozliwo$ci przypisania zakladowi ubezpieczen
op6Znienia w wykonaniu jego obowiazku wobec K. P. ,

- po zakonczeniu postepowania wewnatrz ubezpieczeniowego i wyplacie powodowi czeéci dochodzonych przez niego
Swiadczen z tytulu zado$cuczynienia za doznang krzywde , co mialo miejsce [ niespornie pomiedzy stronami ] , na



podstawie decyzji z 277 listopada 2008r, przez okres niemal pieciu lat nie kwestionowat on , wobec zakladu wysokoéci
przyznanych $wiadczen , uznajac je za odpowiednie co do wysokoci,

- kiedy zdecydowat sie to uczyni¢ , formutujac dodatkowe od zaspokojonych dotad , roszczenia na drodze sadowej ,
nie wezwat uprzednio strony pozwanej do dobrowolnego ich spelienia ,

- formulujac te zadania w pierwotnej wersji pozwu , sam ocenil , iz pozwany pozostaje w opdznieniu w spelnieniu
tych $wiadczen nie wezeéniej anizeli od daty wniesienia pozwu czyli - jak przyjmowal - 26 marca 2013r, a taka ocena
zostala podzielona przez Sad i zaaprobowana przez nieskarzaca wyroku strone pozwang ,

- zmiana stanowiska powoda w tym zakresie nastgpila dopiero w trakcie postepowania rozpoznawczego z dniem
zlozenia pisma procesowego , modyfikujacego pierwotng tresé zadan ,

- przede wszystkim natomiast o stanie opdZnienia po stronie ubezpieczyciela w okresie wcze$niejszym
anizeli przyjety w zaskarzonym wyroku nie mozna zasadnie moéwi¢ dlatego , Ze dopiero przebieg i wynik
postepowania rozpoznawczego przed Sadem I instancji , pozwolil na ostateczng weryfikacje rzeczywistego zakresu
odpowiedzialnoéci strony pozwanej wobec powoda , przy czym nie mogla sie ona odby¢ juz , jak nietrafnie wskazuje
skarzacy, w czasie postepowania likwidacyjnego przed ubezpieczycielem.

Przyjmujac wowczas , ze $wiadczenia nalezne K. P. (3) , niezaleznie od ich rzeczowego charakteru, nalezy ograniczyé o
70 % , zaklad ubezpieczen opieral sie na ustaleniach postepowania przygotowawczego , ktére w zwiazku z wypadkiem
z 24 lipca 2002r , prowadzila Prokuratura Rejonowa w B.

Postepowanie zostalo umorzone wobec braku znamion czynu zabronionego. Przeslanka tej decyzji byla ocena , ze
kierujacy F. nie naruszyl w jakikolwiek spos6b regul poprawnego poruszania sie po drodze publicznej, a wypadek
zostal spowodowany nieprawidlowym zachowaniem K. P. (1).

¢/ dopiero w czasie postepowania przed Sadem orzekajacym w sprawie niniejszej, przeprowadzona , podczas jej
przebiegu wnioski opinii jednego z bieglych z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych - B. C.- nota bene , ktore
takze byly sformulowane alternatywnie w zaleznosci od tego , wiarygodno$¢ ktorej z relacji E. J. Sad Okregowy
przyjmie , ostatecznie zdecydowaly o tym , uwzgledniajac inne cechy osoby powoda , w jakim zakresie doszlo do
ograniczenia wysoko$ci naleznych mu $wiadczen .

Trzeba takze pamietat , ze inna , takze przeprowadzona w postepowaniu sadowym opinia bieglego tej samej
specjalno$ci , autorstwa inzyniera A. G. , potwierdzala wcze$niejsza ocene , wyrazona w aktach postepowania
przygotowawczego, zgodnie z ktéra tylko zachowanie maloletniego nadéwczas powoda, zdecydowalo o zaistnieniu
wypadku.

W tej sytuacji nie sposéb moéwic¢ , w sposéb usprawiedliwiony o tym , Ze juz na etapie postepowania wewnagtrz
ubezpieczeniowego strona pozwana, nie mogac prowadzi¢ postepowania dowodowego w spos6b zastrzezony
wylgcznie dla Sadu , w odniesieniu do okoliczno$ci relewantnych z punktu widzenia oceny zakresu swojej
odpowiedzialnoéci, byla w stanie , mimo swojego profesjonalizmu, zakres ten ustali¢ samodzielnie,

d/ gdy do tego dodat , ze podczas postepowania przed Sadem bylo prowadzone szerokie postepowanie dowodowe
w tym zasiegnieto opinii bieglych kilku specjalnoéci, z zakresu medycyny oraz psychologii , ktére mialy na celu
ustalenie czy, a jezeli tak , to w jakiej skali powo6d nadal jest z uwagi na utrzymujace sie , mimo uplywu bez mala 14
lat od wypadku jego konsekwencje zdrowotne, nadal jest dotkniety jego nastepstwami i co jest konieczne, aby je ,
wobec nieodwracalno$ci czeéci nich , ograniczaé , tym bardziej uzasadnionym jest wniosek , zZe nie mozna uznac ,
iz strona pozwana pozostawala w stanie opdznienia w spelnieniu §wiadczenia z tytulu zadoSéuczynienia w okresie
wezedniejszym anizeli data wniesienia powodztwa, ktéra strony utozsamialy z dniem 26 marca 2013r.

Usprawiedliwionym jest natomiast zarzut naruszenia zaskarzonym orzeczeniem art. 444 §2 ke, w nastepstwie uznania
przez Sad Okregowy, ze dotad wyplacane powodowi przez zaklad ubezpieczen Swiadczenie rentowe , w wymiarze



miesiecznym po 1008 z} jest odpowiednie z punktu widzenia skali zwiekszonych potrzeb K. P. (1) , pozostajacych w
adekwatnym zwiazku przyczynowym z nastepstwami wypadku jakiemu ulegl, odniesionych do zakresu , w jakim jego
spelnianie obcigza strone pozwang.

Przypomnie¢ nalezy, ze aprobujac wnioski wszystkich opinii specjalistow z zakresu réznych dziedzin medycyny oraz
opracowania bieglego psychologa , Sad I instancji doszed! do konstatacji, Ze te koszty , ktére sa powodowi niezbedne
dla sprostania tym [ niewatpliwie ] zwiekszonym potrzebom , nawet w warunkach takich , kiedy [ co bylo pomiedzy
stronami niesporne ] K. P. (1) faktycznie nie leczy sie i nie kontynuuje specjalistycznej rehabilitacji , co najmniej
od polowy 2005t , po jej ukonczeniu w (...) Szpitalu (...)(...)w B. , sa w sposob dostateczny pokrywane w ramach
Swiadczenia rentowego , ktére dotad wyplaca mu strona pozwana.

Swiadczenie to, zdaniem Sadu Okregowego jest aktualnie wystarczajace dla uprawnionego nawet w warunkach
przyjetej w sprawie skali ograniczenia obowiazku strony pozwanej - 30 % , w miejsce tej , ktora ustalil ubezpieczyciel ,w
ramach postepowania likwidacyjnego - 70 %.

Ocena Sadu Okregowego , w ramach omawianego zarzutu jest przez skarzacego zasadnie podwazana.

Podkreslajac, ze z punktu widzenia odpowiedzialnoSci strony pozwanej, fakt zaniechania przez powoda, w odniesieniu
do kontynuacji leczenia i rehabilitacji jest prawnie irrelewantny , skoro z treéci zgromadzonych w sprawie dowodéw,
w tym w szczegoblnoSci nie negowanych wnioskéw opinii bieglych , wynika , ze tak kwalifikowana szkoda pozwanego
zwiazana z potrzeba ponoszenia wydatkow na niezbedna profesjonalng rehabilitacje i zapewnienie sobie pomocy ze
strony os6b postronnych w codziennych czynno$ciach zyciowych nadal po stronie powoda wystepuje , implikujac
aktualno$¢ odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen za jej wyréwnanie, wskazaé nalezy, iz ocena Sadu nie bierze pod
rozwage , Ze juz na etapie postepowania likwidacyjnego sam ubezpieczyciel okreslal , ze kwota wlasciwie pokrywajaca
koszty zwiekszonych potrzeb poszkodowanego jest miesiecznie suma 3 360 zlotych.

Ustalenie to , odnoszace sie do stanu rzeczy z daty zakonczenia tego postepowania a zatem konca listopada 2008r
kiedy powod mial czternadcie lat , nie leczyt sie i nie rehabilitowal specjalistycznie, ograniczajac sie , juz woéwczas
jedynie do samo rehabilitacji , a doznany na skutek wypadku uszczerbek na zdrowiu mial charakter utrwalony , bez
pozytywnych rokowan na przeszlo$¢ w zakresie poprawy .

Jego rozmiar i charakter juz wéwczas takze wigzal sie z codzienna pomoca powodowi ze strony oséb trzecich, w takim
zakresie jak obecnie , a w kazdym razie postepowanie sagdowe nie dowiodlo aby skala tej niezbednej pomocy , ktéra
zapewnia K. najblizsza rodzina, pomiedzy okresem kornica roku 2008, a sytuacja w dacie rozstrzygania o jego obecnych
roszczeniach ulegla jakikolwiek zmianie.

Wszystko to powoduje , ze poniewaz skala tych zwiekszonych przez trwale nastepstwa wypadku, potrzeb powoda,
wowcezas byla oceniana w podany wyzej sposéb przez zobowigzanego do §wiadczen rekompensacyjnych , przy nie
wykazaniu , iz ulegla ona zmianie péZniej , usprawiedliwionym czyni przyjecie , ze z tytulu renty wyréwnawczej ,
w okresie okreSlonym ostatecznie przez poszkodowanego , zwiekszone jego potrzeby powinna wyréwnywaé kwota
miesieczna w wysoko$ci 3 360 zlotych

Biorac pod uwage skale ograniczenia zakresu odpowiedzialno$ci za ich spelnianie przez zaklad ubezpieczen przyjeta
przez Sad I instancji , w sposob niekwestionowany przez strony sporu , na poziomie 30 % ,

poszkodowanemu , oceniajac to przez pryzmat treéci jego zadan z tego tytulu i okres6w za jakie ich dochodzi , sa
nalezne :

a/ suma 48 384 zt, stanowiaca skapitalizowane Swiadczenie z tytulu renty wyréwnawczej za okres od 1 marca 2010r
do 1 marca 2013r , wraz z ustawowymi odsetkami , poczawszy od daty wniesienia pozwu , ktdra jest , jak wynika z
tresci stempla pocztowego na kopercie przesytki zawierajgcej pozew , 21 marca 2013r,



b/ kwoty po 1344 zI miesiecznie , z tytulu biezacych §wiadczen rentowych, za okres pomiedzy 2 marca 2013r i 22
grudnia 2016r. Ustalenie takiej ich wysokosSci w tym okresie , zamknietym data wydania wyroku reformatoryjnego
przez Sad II instancji , wynika z faktu , iz musialo zosta¢ uwzglednione to [ nie bedgc przedmiotem sporu stron ],
ze strona wyplacala podczas jego biegu powodowi z tego takze sumy miesieczne po 1008 zlotych. Zatem przyznane
kwoty miesieczne za w/w okres stanowia §wiadczenia dodatkowe, bedac pochodng oceny , iz wysoko$¢ $wiadczenia
rentowego naleznego K. P. (1) wyraza , co do zasady , w zakresie Swiadczen biezacych , kwota 2352 zl miesiecznie

¢/ kwoty po 2352 zI w skali miesigca poczawszy od dnia 23 grudnia 2016r , platne w sposéb okreslony w pkt 1 b/
wyroku.

Z podanych wyzej przyczyn , w uznaniu apelacji za w czeéci uzasadniona , Sad orzekl jak w punkcie 1 sentencji wyroku
na podstawie art. 385 kpc

W pozostalym zakresie , apelacja , jako niezasadna , podlegala oddaleniu , na podstawie art. 386 §1 kpc w zw z art.
444 821445 81 ke.

Juz tylko na marginesie dla zapewnienia kompletnosci wywodu , nalezy wskazaé , ze apelacja objela swoim zakresem
jedynie punkt II sentencji wyroku Sadu Okregowego, nie dotyczacy rozstrzygniecia o kosztach procesu. Stad tez Sad
Apelacyjny nie mog}l oceniaé tej, formalnie niezaskarzonej czeSci orzeczenia , nawet mimo tego , ze we wniosku Srodka
odwolawczego powod postulowal réwniez zmiane wyroku , w odniesieniu do niej.

Rozstrzygajac o kosztach postepowania apelacyjnego , Sad II instancji zastosowal art. 100 kpc w zw z art. 108 §i 391
81 kpc, jak rowniez art. 113 ust. 11 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Biorgc pod rozwage warto$¢ przedmiotu zaskarzenia [ 120 717 zt ] oraz zakres w jakim apelacja zostala uwzgledniona
dajac podstawe do ustalenia relacji odpowiadajacej zakresowi powodzenia stron w sporze jako 63 % : 37 % , na korzy$¢
powoda , Sad przyjal , ze przy lacznej sumie kosztow tego postepowania- 10 800 zlotych , po dokonaniu wzajemnych
potracen , K. P. (1) od zakladu ubezpieczen nalezna jest suma 1404 zlotych.

Taka sama proporcja zdecydowala o sposobie pokrycia przez strony nie uiszczonej oplaty od apelacji z tym , ze
obowiazek fiskalny powoda zostal zrealizowany poprzez $ciagniecie kwoty 2233zl z zasadzonego na jego rzecz
roszczenia.
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