Sygn. akt I ACa 1183/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 czerwca 2017 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Wojciech Kosciolek
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
SSA Slawomir Jamroég
Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. M. (1)

przeciwko M. S. (1)

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 18 maja 2016 r. sygn. akt IX GC 150/16

1. oddala apelacje;

2, zasqdza od pozwanego M. S. (1) na rzecz powoédki M. M. (1) kwote 10.800zl (dziesieé tysiecy
osiemset zlotych) tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSA Grzegorz Krezolek SSA Wojciech Ko$ciolek SSA Stawomir Jamrog

Sygn. akt : I ACa 1183/16

UZASADNIENIE

M. M. (1) w pozwie , skierowanym przeciwko M. S. (1), domagala sie pozbawienia w czeéci , w zakresie objetym jego
punktami VI i IX , wykonalno$ci tytulu wykonawczego , postaci aktu notarialnego z dnia 22 czerwca 2009 roku,
rep. (...) , sporzadzonego przed notariuszem A. C. , zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci, postanowieniem Sadu
Rejonowego (...)z dnia 21 stycznia 2010 r, w sprawie o sygnaturze I Co 1927/09/S .

Whiosla réwniez o obciazenie pozwanego kosztami postepowania.



Uzasadniajac zadanie wskazala ,ze strony zawarly w dniu 22 wrzeénia 2008 r. umowe cesji wierzytelnosci, ktéra
przystugiwala pozwanemu w stosunku do Firmy (...) S.A. na kwote 997.110,47 zl za zaplata przez powddke na rzecz
pozwanego , jako cedenta wynagrodzenia w kwocie odpowiadajgcej wysoko$ci nabywanej wierzytelnoSci.

W(...) umowy strony postanowily , iz zostaje ona zawarta pod warunkiem zawieszajacym, zawarcia przez powodke z
(...) S.A. umowy sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci do dnia 26 wrze$nia 2008 roku.

W przypadku jej nie zawarcia w tym terminie , umowa cesji ulegala rozwigzaniu z dniem 27 wrze$nia 2008 r. bez
koniecznosci skladania przez strony dodatkowych oswiadczen.

Umowe nabycia uzytkowania wieczystego gruntu ze sp6tka (...) zawarla w dni 23 wrzesnia 2008 roku .

Dnia 22 czerwca 2009 roku powddka zawarla z pozwanym ugode, na mocy ktorej zobowiazala sie zaplacié¢ na jego
rzecz kwote 962.956,47 z1 .

M. S. (1) w dniu 19 listopada 2009 roku odstapit od tej ugody.

Na podstawie postanowienia z 21 stycznia 2010r , uzyskal klauzule wykonalnosSci , w odniesieniu do obowigzkéw
powodki , okredlonych pkt (...) tego aktu, nastepnie wszczal na podstawie tego tytulu postepowanie egzekucyjne
przeciwko powddce.

W dniu 11 maja 2010 r. Sad Okregowy w Krakowie, w sprawie o sygnaturze IX GC 399/08 z powddztwa (...) w N,
przeciwko M. M. (1) i (...) S.A. tj. stronom umowy z 23 wrze$nia 2008 roku , od ktbrej uzalezniono skutecznoéé
cesji z dnia 22 wrze$nia 2008 roku, stwierdzil jej niewazno$c. W ten sposob, jak wskazywala powodka, doszlo do
potwierdzenia , iz nie ziécil sie warunek zawieszajacy ,zastrzezony , w ramach umowy przelewu wierzytelnosci .

W konsekwencji nie istnieje stosunek prawny, na podstawie ktorej powodka bytaby zobowigzang do spelnienia
Swiadczenia , stwierdzonego przez podwazany przez nig tytul wykonawczy.

Pozwany , wnoszac o oddalenie powddztwa przyznal ,ze odstapil od ugody ale tylko w zakresie, ustalonych w nim
warunkéw zaplaty , przez M. M. zobowigzania na jego rzecz.

Odwolujac sie do postanowienia z punktu (...Jugody, zgodnie z ktérym ,...w przypadku opo6znienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat w caloSci , wierzycielowi przystuguje prawo odstgpienia od niniejszej Umowy, i postawienia w stan
-wymagalnoéci caloéci niezaplaconych przez dtuznika kwot. W przypadku za$ odstapienia wszystkie postanowienia
ugody pozostaja w mocy, za wyjatkiem termin6w i warunkéw platnosci ,, , M. S. (1) argumentowat , iz odstapienie od
ugody bylo jedynie warunkiem koniecznym do zadania zaplaty calo$ci roszczenia i nie mialo zadnego znaczenia dla
pozostalych ustalen stron zawartych w ugodzie , a to, jego zdaniem , wykluczalo trafnos§¢ stanowiska powodki , ze w
tej sytuacji wzajemne relacje stron , w tym takze w zakresie zaplaty przez nia ceny nabycia wierzytelnosci , okre$la w
calosci [ ponownie ] umowa cesji.

Wyrokiem z dnia 18 maja 2016r , Sad Okregowy w Krakowie :

- pozbawial w czeéci , zakresie objetych punktami VI i IX, wykonalno$ci tytul wykonawczy — akt notarialny z dnia 22
czerwca 2009 1. Rep. (...) sporzadzony przed notariuszem A. C. z kancelarii notarialnej w K. przy ul. (...) , zaopatrzony
w klauzule wykonalno$ci przez Sad Rejonowy (...) w Krakowie, postanowieniem z dnia 21 stycznia 2010 r. sygn. akt
ICo1927/09/S[pktI],

- zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 7.217 z} tytulem kosztoéw procesu [ pkt IT], oraz

- od niego na rzecz Skarbu Panistwa, kwote 37.355,55 z1, tytulem oplaty od uiszczenia, ktorej powddka byta zwolniona
[ pkt III sentencji wyroku ]



Sad Okregowy ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :

Strony zawarly w dniu 22 wrzeénia 2008 r. umowe cesji wierzytelnosci , ktéra przyslugiwala pozwanemu w
stosunku do Firmy (...) S.A, na kwote 997.110,47 zt , za zaplata przez powddke, na rzecz pozwanego wynagrodzenia
odpowiadajacego wysokoSci przelanej wierzytelnosci

W § 5 umowy strony wprowadzily zapis , iz umowa zostala zawarta pod warunkiem zawieszajacym zawarcia przez
powodke z (...) S.A., umowy sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci do dnia 26 wrzesnia 2008 roku.

W przypadku jej nie zawarcia do dnia 26 wrze$nia 2008 r. umowa cesji ulegala rozwigzaniu z dniem 27 wrze$nia 2008
r., bez konieczno$ci sktadania dodatkowych o$wiadczen.

W dniu 23 wrzeénia 2008 r. powodka zawarla z (...) S.A umowe sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego.

Dnia 22 czerwca 2009 roku powddka zawarta z pozwanym, poprzedzona negocjacjami, stron , sporzadzona w formie
aktu notarialnego , przed notariuszem A. R.. A. (...) , ugode, na mocy ktérej zobowiazala sie zaplaci¢ na rzecz
pozwanego kwote 962.956,47 zt , w ustalony sposob i w uzgodnionym terminie, w tym kwote 747 000, 030 zt w
terminie 3 miesiecy od daty prawomocnego zakoniczenia postepowania o uniewaznienie umowy sprzedazy z dnia 23
wrze$nia 2008 roku.

Postepowanie to zostato wszczete przez Spotke (...) w N., przeciwko (...) SA, przed Sagdem Okregowym w Krakowie ,
w sprawie o sygnaturze IX GC 399/08.

Zgodnie z punktem (...) ugody , w przypadku skorzystania przez wierzyciela —pozwanego z prawa odstapienia od
niej , ktore to uprawnieninie wynikalo z brzmienia punktu (...), dluznik —powddka , zobowigzana zostata do zaplaty
niezaplaconej czeséci zobowigzania w terminie 7 dni od dnia otrzymania o§wiadczenia o odstapieniu, zawierajacego
wezwanie do zaplaty wraz z odsetkami naleznymi za op6Znienie w platnosci . M. M. (1) poddala sie egzekucji w zakresie
tego obowiazku wprost z tego aktu , na podstawie art. 777 § 1 pkt 41 5 k.p.c.

Z dalszych ustalenr Sadu I instancji wynikalo , ze M. S. (1) skorzystal z uprawnieninia do odstgpienia od ugody,
dokonujac tego aktu , o§wiadczeniem z dnia 19 listopada 2009r.

Na wiosek pozwanego, postanowieniem z dnia 21 stycznia 2010 r. , w sprawie o sygnaturze I Co 1927/09/S, Sad
Rejonowy (...) w Krakowie , nadal klauzule wykonalno$ci aktowi notarialnemu , ktérym byla objeta ugoda stron , w
zakresie postanowien zawarte w punktach VI i IX.

Na podstawie tego tytulu wykonawczego M. S. (1) wszczal przeciwko powddce postepowanie egzekucyjne , prowadzone
przez komornika przy Sadzie Rejonowym (...) w K., D. U., w sprawie o sygnaturze Km 1507/10.

Wyrokiem z dnia 11 maja 2010 r. Sad Okregowy w Krakowie, w sprawie IX GC 399/08 z powodztwa (...) przeciwko
M.M. (1)i (...) S.A., stronom umowy sprzedazy i ustanowienia hipoteki z 23 wrzeénia 2008 r., od ktoérej to zawarcia
uzalezniono skuteczno$é¢ przelewu cesji z umowy z 22 wrzesnia 2008 r., stwierdzil niewazno$é umowy sprzedazy [i
ustanowienia hipoteki] z 23 wrze$nia 2008 r.

Sad I instancji ponadto ustalil , iz powodka wystapila przeciwko M. S. (1) z powddztwem o ustalenie ,ze stosunki
prawne wynikajace z umowy cesji z dnia 22 wrzeénia 2008 roku oraz ugody z dnia 22 czerwca 2009 r, nie istnieja.

Sad Okregowy w Krakowie, w sprawie IX GC 564/10, wyrokiem z dnia 23 wrze$nia 2011 r, uwzglednil to zadanie.

Na skutek apelacji pozwanego Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok, oddalit powodztwo wskazujgc ,ze w
warunkach prowadzenia postepowania egzekucyjnego , wlasciwym $rodkiem za posrednictwem ktorego dtuzniczka
moze uzyskaé ochrone sfery swoich praw , jest powddztwo przeciwegzekpucyjne [ opozycyjne ] , a nie zadanie
ustalenia, ktore w istocie zmierza do podwazenia tytulu wykonawczego.



Dokonujac oceny prawnej roszczenia powodki , Sad I instancji uznal je za usprawiedliwione.
Wskazat, iz bezspornym jest fakt ,ze warunek zawieszajacy wskazany w paragrafie 5 umowie cesji, nie ziscil sie .

Pozwany odstapil od ugody zgodnie z przystugujacym mu prawem . W tej sytuacji , wszystkie jej postanowienia
pozostaly w mocy za wyjatkiem tych , ktére okreslaly warunki i terminy platnoéci ceny nabycia wierzytelnosci , ktéra
zobowigzywala sie zaplaci¢ pozwanemu M. M. (1) .

Skoro tak , jak wskazuje Sad I instancji , to zaczely na powrdt obowigzywac strony te warunki , ktore , w tym zakresie,
uzgodnily pomiedzy sobg w umowie przelewu wierzytelnosci z dnia 22 wrzesnia 2008r

Ten powrdt decyduje o tym , iz M. S. (1) nie moze sie powolywaé na warunki i terminy spelnienia §wiadczenia przez
dluzniczke, okre$lone w ugodzie , a ponadto, wobec stwierdzenia niewazno$ci umowy , zawarcie ktorej byto warunkiem
zawieszajacym umowy przelewu , powddka skutecznie zakwestionowala istnienie po swojej stronie podstawy tego
obowigzku , stwierdzonego tytutem wykonawczym, ktéry nie pochodzit od Sadu.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu byla norma art. 98 §11 3 ke.

W apelacji od tego wyroku pozwany , zaskarzajac go w caloSci , domagal w pierwszej kolejnoéci jego zmiany poprzez
oddalenie powo6dztwa oraz obciazenia powddki kosztami postepowania.

Jako wniosek ewentualny sformulowal zadanie wydania rozstrzygniecia kasatoryjnego i przekazania sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :
- naruszenia prawa procesowego , w sposob majacy istotny wplyw na wynik sprawy , a to :

- art. 233 811 2 kpc wobec nieprawidlowego ustalenia przez Sad Okregowy , ze na skutek odstapienia przez M. S. (1) od
ugody zawartej przez strony, w dniu 22 czerwca 2009r, w zakresie warunkéow i terminéw spelnienia $wiadczenia przez
powddke strony , tym samym sa zwigzane warunkami i terminami, w odniesieniu do tego obowigzku, wskazanymi w
umowie cesji z 22 wrze$nia 2008r. Ustalenie to , zdaniem skarzacego, opiera sie na nielogicznej ocenie os§wiadczen
woli stron zawartych w akcie ugody.

Prawidlowa ocena powinna prowadzi¢ do wniosku , ze w warunkach odstapienia , przy zachowaniu dodatkowych
wymagan , ustalonych w ugodzie , ktore apelujacy wykonal , calo$é Swiadczenia , jakie miala spelni¢ powoddka stalo
sie natychmiast wymagalne.

Z. apelujacego to ugoda wprowadzala zupelnie nowe i r6zne od dotychczasowych warunki na jakich M. M. byla
zobowigzana zaplaci¢ cene nabytej wierzytelnoSci.

Stad tez ustalenie ,iz na skutek skorzystania przez pozwanego z tego uprawnieninia, zaczeta na powrét obowiazywac
w tym zakresie umowa przelewu , bylo nie tylko nieoprawne z punktu widzenia logiki ale takze niegodne z celem dla
ktoérego strony zdecydowaly sie na zawarcie ugody ,

- art. 232 kpc , jako konsekwencji dokonania nietrafnego ustalenia , iz na skutek odstgpienia od ugody, w zakresie
warunkéw zaplaty , zostal zniweczony w caloéci stosunek prawny , ktérego podstawa byla ugoda , mimo , ze dla takiej
konstatacji faktycznej brak bylo dostatecznej podstawy w zgormadzonych dowodach , a pow6dka , mimo obcigzajacego
ja obowiazku jej udowodnienia poprzez zlozone dowody , ciezarowi temu nie sprostala. Dla potwierdzenia takich
faktow nie jest natomiast wystarczajace samo jej oSwiadczenie o takiej tresci.

- naruszenia prawa materialnego , w postaci niezastosowania :



1/ art. 65 §2 ke, jako nastepstwa nie odtworzenia rzeczywistego zamiaru stron przy zawieraniu ugody , a w
konsekwencji dokonanie blednej interpretacji postanowienia zawartego w jej punkcie VIII i wyrazenie oceny , ze
odstgpienie od niej skutkowalo powrotem do postanowien umowy cesji , jako ksztaltujacych wzajemne prawa i
obowigzki stron , takze w zakresie termninéw i warunkoéw platnosci przez powodke ceny za nabyta wierzytelno$c,

2/ art. 6 kc wobec uznania powddztwa za uzasadnione , mimo , ze M. M. (1) nie udowodnila w sprawie faktoéw, na
ktorych opierala swoje zadanie , w warunkach spoczywania na niej takiego obowiazku, oraz

- wadliwego zastosowania art. 395 §2 zd. 1 ke, ktorego realizacji skarzacy upatrywal , podobnie jak w odniesieniu do
zarzutu naruszenia art. 65 §2 ke , w tym , iz Sad Okregowy niezasadnie przyjal , ze na skutek odstgpienia od ugody
wzajemne prawa i obowigzki stron , na powrét , ksztaltowaly wylacznie postanowienia umowy przelewu z 22 wrzeénia
2008r,

Odpowiadajac na apelacje powodka domagala sie jej oddalenia i przyznania na jej rzecz od M. S. kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Przed Sadem II instancji powdd rozszerzyt zakres zarzutdw na ktérych opieral srodek odwolawczym , o zarzut
niewaznoSci postepowania , przed Sadem I instancji , ktéra miataby wynikac z faktu , iz o§wiadczenie o odstgpieniu
od ugody zostalo zlozone przez pelnomocnika powoda , nie majacego do tej czynnosSci wlasciwego umocowania.

Zarzut ten byl bezpoérednio powiazany , Ze zmiang przez M. S. (1) dotychczasowego stanowiska , w ramach ktdrego
zaczal twierdzi¢ , iz nigdy nie odstepowat od ugody zawartej przez strony, w tym takze nie uczynil tego na podstawie
o$wiadczenia dnia 19 listopada 2009r / k. 30 akt /, za poisrednictwm pelnomocnika.

Rozpoznajqc apelacje , Sad Apelacyjny rozwazyt :

Srodek odwolawczy pozwanego nie jest uzasadniony albowiem , w ostatecznym wyniku wyrok Sadu I instancji
odpowiada prawu.

W ramach jego oceny , w pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do zgloszonego dopiero na etapie postepowania
odwolawczego i najdalej idacego zarzutu niewaznoSci postepowania przed Sadem Okregowym , u ktoérego podstaw
znalazla sie zmiana stanowiska M. S. , co do jednej z okolicznoéci faktycznych , ktéra dotad wzajemnie pomiedzy
stronami , nie byla przedmiotem sporu.

Z formalnego punktu widzenia zgloszenie tego zarzutu na tym etapie rozpoznawania sprawy jest dopuszczalne ,
tym bardziej , ze zagadnienie wazno$ci postepowania, w ramach ktérego zostaje wydane kontrolowane instancyjnie
orzeczenie , jest brane pod rozwage przez Sad II instancji takze wowczas, gdy skarzacy zarzutu takiego nie formuluje.

Tym nie mniej zarzut ten , o ile mialby by¢ zrealizowany w sposob wskazany przez apelujacego / por. k 132 v akt , zapis
dzwiekowy rozprawy apelacyjnej z 12 stycznia 2017r , minuty 2-9 /, jest nieuzasadniony.

To , czy rzeczywiscie skarzacy zlozyl czy tez nie oSwiadczenie z dnia 19 listopada 2009r o odstapieniu od ugody z
powddka ., zawartej 22 wrze$nia 2008r , nie ma dla waznoS$ci postepowania rozpoznawczego zadnego znaczenia,
mogac , co najwyzej, wplywaé na ocene roszczenia bedacego przedmiotem sporu stron.

W sytuacji , gdy Sad II instancji nie stwierdza innych wad postepowania przed Sadem I instancji , ktére po mysli art.
379 kpc , prowadzilyby do takiej niewazno$ci , zarzut powoda nalezy odeprzec.

Wobec zmiany okolicznoéci , spowodowanych korekta dotychczasowego stanowiska skarzacego , co do o$wiadczenia
o odstgpieniu od ugody , a takze w uznaniu , iz dla rozstrzygniecia niezbedne jest ustalenie faktow laczacych sie
z postepowaniem zainicjowanym przez (...) przeciwko M. M. (1) i (...) SA o stwierdzenie niewazno$ci umowy
kupna sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci , Sad II instancji zdecydowal sie na uzupelienie
z urzedu postepowania o przeprowadzenie dowodow zeznan Swiadka R. Z. , przestuchania stron postepowania oraz



dokumentéw z akt postepowania w sprawie IX GC 399/08 Sadu Okregowego w Krakowie dla ustalenia faktow
bedacych podstawa powodztwa spolki z N. oraz daty , w ktorej uzyskal walor prawomocnosci zapadly w tej sprawie

wyrok.

Wobec niestawiennictwa , mimo prawidlowego wezwania powddki , Sad odstapil od prowadzenia dowodu z jej
przestuchania.

Treéc zrédel dowodowych , na ktérych Sad Apelacyjny opart dokonane przez siebie uzupehienie faktéw doniostych
dla rozstrzygniecia [ o ktorym w dalszej czeSci uzasadnienia ] , nie byla przez strony sporu kwestionowana z punktu
widzenia ich wiarygodnoSci.

Rozwazajgc pozostale zarzuty , na ktorych opiera sie konstrukcja apelacji pozwanego, rozpoczynajac od zarzutow
procesowych nalezy ocenic , iz zaden z nich nie jest uzasadniony.

W pierwszej kolejnoéci nie mozna , w jej ramach , tracié¢ z pola widzenia i nie uwzglednic , ze zwazywszy na argumenty ,
jakie powolal skarzacy by je uzasadnic , wszystkie w istocie sprowadzajg sie do zasadniczej tezy , ze skutek wywolany
o$wiadczeniem M. S. (1) z dnia 19 listopada 2009r o odstgpieniu od ugody zawartej z powodka 22 wrze$nia 2008r
nie wywolal skutku prawnego , ktéry przypisal mu Sad I instancji , sprowadzajacy sie do tego , iz warunki i terminy
splaty zobowigzania z tytulu zaplaty ceny za nabytg przez M. M. wierzytelno$¢ okres$lala od daty zaznajomienia sie z
nim przez dluzniczke , nie ugoda, a umowa przelewu z 22 wrze$nia 2008r.

Argumentacja ta, w $wietle zmiany stanowiska pozwanego w postepowaniu apelacyjnym , w ramach ktérego przeczy
on obecnie , aby takie jednostronne o§wiadczenie sktadal , calkowicie tracac sile przekonywania , czyni ja zupelnie
niespdjna z tym co aktualnie twierdzi apelujacy , nie thumaczac zreszta , w sposob przekonujacy przyczyn tej zmiany,
mimo prob ich ustalenia przez Sad orzekajacy , na rozprawie w dniu 19 czerwca 2017r / k. 155 v akt , zapis dZwiekowy
rozprawy , minuty 15-36/

Zarzuty sa chybione takze dlatego , ze w jakkolwiek odwoluja sie do majacych by¢ naruszonymi norm formalnych , to
jednak w swojej istocie, sg narzedziem negacji dla ustalen faktycznych dokonanych przez Sad , ktéry to zarzut odrebnie
nie jest formulowany.

Co wiecej , blizsza analiza tej argumentacji pozwala na stwierdzenie , ze przede wszystkim za ich posrednictwem
pozwany podwaza ocene prawng , jaka Sad I instancji przypisal faktowi odstgpienia przez skarzacego od ugody z
powodka.

Zarzut naruszenia art. 233 8§11 2 kpc jest niezasadny takze dlatego , iz przypomnieé nalezy , takze odwolujac sie do
utrwalonego i podzielanego przez skltad Sadu Apelacyjnego rozstrzygajacego sprawe , stanowiska Sadu Najwyzszego ,
wypracowanego na tle wykladni art. 233 §1 kpc, iz skuteczne postawienie zarzutu naruszenia tego przepisu, wymaga
od strony wykazania na czym , w odniesieniu do zindywidualizowanych dowodéw , polegala nieprawidlowo$c
postepowania Sagdu w zakresie ich oceny i poczynionych na jej podstawie ustalen.

W szczegbdlnoSci strona ma wykazaé dlaczego obdarzenie jednych dowodéw wiarygodno$cia, czy uznanie w
odrdznieniu od innych, ich szczegélnego znaczenia dla dokonanych ustalen , nie da sie pogodzi¢ z regulami
do$wiadczenia zyciowego i [ lub ] zasadami logicznego rozumowania , czy tez przewidzianymi przez procedure
regulami dowodzenia.

Nie oparcie stawianego zarzutu na tych zasadach , wyklucza uznanie go za usprawiedliwiony, pozostajac dowolng ,
nie doniosla z tego punktu widzenia , polemika z oceng i ustaleniami Sadu

/ por. w tej materii , wyrazajace podobne stanowisko , powolane tylko przykladowo, orzeczenia Sadu Najwyzszego z
23 stycznia 2001, sygn. IV CKN 970/001 z 6 lipca 2005, sygn. III CK 3/05 , obydwa powolane za zbiorem Lex/



Motywy ocenianego zarzutu nie zawierajg , mimo rozbudowania redakcyjnego jakikolwiek elementéw opisanej wyzej,
rzeczowej krytyki oceny dowodéw przeprowadzonej przez Sad , a stanowisko prezentowane przez skarzacego ,
sprowadza sie i wyczerpuje jedynie w przedstawieniu wlasnej interpretacji poszczeg6lnych postanowien ugody z
22 czerwca 2009r , w kontek$cie aktu odstapienia od niej i jego skutkdéw dla dalszych warunkéw okreslajacych
zobowigzanie M. M. (1) wobec cedenta z tytulu zaplaty ceny za wierzytelno$c¢ [ ktéremu obecnie pozwany zaprzecza |

Z przyczyn o ktorych byta juz mowa , tak umotywowany zarzut , nie moze zostaé podzielony.
Nie ma tez racji skarzacy, przypisujac Sadowi I instancji naruszenie art. 232 kpc.

Zwazywszy na jego uzasadnienie nie sposob zasadnie méwic o tym , ze Sad naruszyl nalozony nan w tym przepisie
obowiazek , skoro w ramach postepowania nie zdecydowat sie na przeprowadzanie dowodow z urzedu.

Uznanie zarzutéw procesowych za nietrafne powoduje , ze ustalenia , ktére Sad I instancji uznal za postawe faktyczng
wydanego wyroku , Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne.

Podlegaja one uzupekieniu o okolicznoéci , ktére wynikaja z treSci dokumentéw zgromadzonych w aktach niniejszej
sprawy i tych przeprowadzonych przez Sad II instancji z urzedu / k. 135 i 156 akt /

Przestawiaja sie one nastepujaco :

Zawracie pomiedzy M. M. (1) i M. S. (1) umowy cesji wierzytelnoéci , w dniu 22 wrze$nia 2008r bylo elementem
szerszego przedsiewziecia powddki w ramach , ktérego nabywala wierzytelno$ci podmiotéw gospodarczych , ktore
mialy niezaspokojone pretensje finansowe wobec Firmy (...) SA w K.. Za posrednictwem tych czynno$ci prawnych
powddka stala sie jej wierzycielka w zakresie sumy lacznej 6 637 195 zlotych i 89 groszy.

W dniu 23 wrzesnia 2008r (...) SA w K. , na podstawie umowy przejecia dlugu (...) SA, przejela jej zobowiazania ,
stajac sie dluznikiem takze M. M. (1) , w zakresie nabytych przez nia wierzytelnosci.

Zawierajac w tym samym dniu umowe kupna- sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego gruntu , stanowiacej
nieruchomo$¢ przy ul. (...) w K. , wraz z budynkami bedacymi , elementami jej infrastruktury , skladajacej sie dotad
na cze$¢ majatku przedsiebiorstwa spolki zbywcey - powddka zaplacila czesé ceny , okreslonej na laczng kwote 26 000
000 7}, zaliczajac na nig wskazane wyzej wierzytelnoéci , kupione m. in. od pozwanego.

Pozostala cze$é ceny zostala rozlozona na raty.

/ dowdd : umowa przejecia dlugu k. 185 i 193 akt Sadu Okregowego w Krakowie w sprawie IX GC 399/08 - w
zalaczeniu , umowa sprzedazy i akt ustanowienia hipoteki z dnia 23 wrze$nia 2008 k. 9-19 akt /

W ramach podstawy faktycznej zadania stwierdzenia niewazno$ci tej umowy , z jakim przeciwko jej stronom
wystapila , majaca 49,9% akcji w kapitale akcyjnym spolki (...) , M. C. w N. , nie odwolywala sie do umowy cesji
zawartej pomiedzy M. M. i M. S. , podstaw dla jej stwierdzenia upatrujac przede wszystkim w naruszeniu przez te
czynno$¢ prawng bezwzglednie obowigzujacych przepisow kodeksu spotek handlowych.

Takze obecna powodka , w swoim stanowisku procesowym do umowy przelewu nie nawigzywala.

Postepowanie rozpoznawcze zakonczylo sie w tej sprawie wyrokiem z dnia 11 maja 2010r uwzgledniajacym zadanie
spotki amerykanskiej w caloSci.

Byl to wyrok z uznania albowiem obydwa pozwane podmioty uznaly zasadno$¢ dochodzonego roszczenia.

W konsekwencji tego wyrok , nie zaskarzony przez zadna ze stron, uprawomocnil sie po upltywie 21 dni , 2 czerwca
2010r



/ dowdd : k. 17701 1771 akt IX GC 399/08 - w zalaczeniu/

Wszczecie postepowania z inicjatywy spolki (...) bylo jedna z przyczyn zawarcia przez strony sporu ugody datowanej
na 22 czerwca 2009r, a na nowo ustalone w niej zasady , co do w zakresie termin6éw i sposobu splaty zobowiazania
przez powbddke nawigzywaly takze do toczacego sie postepowania o uniewaznienie , stanowiac , ze jego cze$é - kwota
747 000, 30 zt , ma by¢ platna w terminie trzech miesiecy od prawomocnego jego zakonczenia.

/ dowdd : czeSciowo zeznanie pozwanego M. S. (1) k. 155 v, , punkt(...) ugody z 22 czerwca 2009r k. 27-28 akt /
Pozwany od tej ugody odstapil , na podstawie os§wiadczenia z 19 listopada2009r , w zakresie w nim oznaczonym
/ dowdd : zeznanie $wiadka R. Z. k. 155-155 v akt /

Uzupelnienie to opiera sie na treéci dowodéw z dokumentéw , ktérych wiarygodnosci , o czym byta juz mowa, strony
nie negowaly ale takze na relacji Swiadka Z. oraz cze$ciowo na tresci zeznan , przestuchanego w charakterze strony,
pozwanego.

Sad odmowil wiary tej czesci jego relacji, w ktorej zaprzeczal aby udzielil pelnomocnictwa §wiadkowi Z., aby , jako
reprezentujacy go adwokat , zlozyt w jego imieniu i ze skutkiem dla niego , o§wiadczenie o odstgpieniu od ugody. Ta
cze$¢ wypowiedzi pozwanego jest niewiarygodna.

Po pierwsze dlatego, ze stoi w zupelnej sprzecznoéci z dotychczasowymi twierdzeniami M. S. (1) , w odniesieniu do tego
faktu , ktory, az do etapu postepowania apelacyjnego , ale nawet w Srodku odwolawczym , stanowczo twierdzil, ze zlozyt
takie jednostronne o$wiadczenie woli z ktérym M. M. (1) skutecznie sie zapoznata. Co wiecej, to na konsekwencjach
prawnych tego oswiadczenia z punktu widzenia jego wplywu na zasadno$c¢ roszczenia powo6dki opierala sie cala jego
konstrukcja.

Po wtore, pozwany nie byt w stanie wyjaéni¢ przyczyn takiej rozbieznosci pomiedzy trescia wykluczajacych sie w tym
zakresie jego stanowisk.

Po trzecie , przeciwko wiarygodnoSci tej czeSci zeznah pozwanego przemawia relacja §wiadka R. Z. , ktéry w sposéb
przekonujacy dla Sadu II instancji , wyjas$nil okoliczno$ci zlozenia tego o§wiadczenia imieniem M. S.. Nie moze by¢
przyczyna oceny przeciwnej to , ze z uwagi na uplyw czasu Swiadkowi zatarly sie w pamieci szczegoély.

Nie bez znaczenia dla tej oceny jest przekonanie Sadu , ze Swiadek bedacy adwokatem, nie pozwolilby sobie , w
warunkach braku podstaw do podwazania jego profesjonalizmu do podjecia dzialan za klienta , nie legitymujac sie
wlasciwym umocowaniem od niego , tym bardziej , ze w tresci oéwiadczenia o odstapieniu, na tego rodzaju mandat
pochodzacy od powoda , powotuje sie./ por. k. 30 akt /

Przechodzac do analizy zarzutow prawno materialnych takze nalezy ocenic , iz zaden z nich nie moze zosta¢ uznany
za trafny.

Wszystkie one opieraja sie na nietrafnym zalozeniu , iz ugoda zawarta przez strony w sposéb samodzielny i zupelnie
niezalezny od postanowiefi umowy przelewu, uksztaltowala ich prawa i obowiazki , w tym obowiazki powddki w
zakresie rozmiaru , terminéw i sposobu wykonania zobowigzania z tytulu zaplaty ceny za kupiong od pozwanego
wierzytelno$¢ wobec (...) SA.

Zdaniem apelujacego, to ugoda , ktorej postanowienia ,takze w warunkach odstapienia od niej przez M. S. (1) , staly
sie podstawa materialnoprawna obowiazku §wiadczenia po stronie M. M. (1) , w zakresie ktorego podata sie egzekucji ,
wprost z aktu notarialnego , w ktorego formie ugoda zostala zawarta .

Zalozenie to jest nietrafne , wykluczajac zasadno$¢ zarzutéw podniesionych przez skarzacego.



W pierwszej kolejnoéci , odwolujac sie do dokonanych w sprawie ustalen , wskazaé nalezy , ze podstawa stosunku
prawnego istniejacego pomiedzy stronami , a w konsekwencji takze wynikajacych z niego wzajemnych praw i
obowiazkow stron, byla umowa przelewu z 22 wrze$nia 2008r , na podstawie ktérej w zamian za przeniesienie na nig
wierzytelnos$ci , jakie M. S. (1) mial z racji wynagrodzenia za wykonane roboty budowlane wobec (...) SA , powodka
zobowigzala sie mu $wiadczy¢, na warunkach wskazanych w(...) umowy , cene odpowiadajaca swoja wysokoscia,
warto$ci przelewanej wierzytelnoSci.

Z ustalen tych wynika takze , ze m. in. w nastepstwie wszczecia wobec M. M. (1) i sp6lki akcyjnej (...) z inicjatywy
(...) , postepowania o stwierdzenie niewazno$ci umowy , zawarcie ktorej bylo warunkiem zawieszajacym umowy
cesji , strony porozumialy sie i zawarly ugode , w ktorej , okresSlajac 6wczesna wysoko$¢ naleznej pozwanemu od
bylej kontrahentki wierzytelno$ci , zdefiniowaly nowe warunki i terminy spelienia §wiadczenia przez powodke ,
wiazac zaplate jednej jego czesci z faktem i terminem prawomocnego zakonczenia postepowania o uniewaznienie ,
prowadzonego przez Sad Okregowy w Krakowie, w sprawie IX GC 399/08.

Co istotne, nie uzaleznily obowigzku realizacji tego obowiazku po stronie M. M. (1) z wynikiem tego postepowania , a
jedynie z jego prawomocnym zakoniczeniem i uptywem terminu , leczonego od tej daty. / por. pkt (...) ugody k. 27 akt /

Wobec tych okoliczno$ci nie ma dostatecznych podstaw do przyjecia , jak nietrafnie kwalifikuje to pozwany , ze
ugoda stanowila Zrédlo odrebnego , niezaleznego i na nowo uksztaltowanego pomiedzy stronami stosunku prawnego
z ktérego wynikaloby zobowigzanie powodki do $wiadczenia na rzecz pozwanego.

W szczeg6lno$ci nie moze ona byé uznang za umowe o charakterze nowacyjnym , co zdaje sie sugerowa¢ M. S.
odwolujac sie do samodzielno$ci prawnej tego aktu , jako podstawy zobowigzania powodki , przy , jego zdaniem ,
calkowitej utraty znaczenia dla ksztaltowania jego tresci poprzedzajacej ja umowy cesji.

Dla przyjecia takiego charakteru ugody koniecznym jest aby , w ramach wzajemnych ustepstw stron , w ramach
istniejacego pomiedzy nimi stosunku prawnego, dluznik zobowigzywal sie do spelnienia innego swiadczenia lub tez
$wiadczenia tego samego rodzajowo ale z innej podstawy prawnej

/ por. blizej w tej materii , wyrazajace zbiezne z zaprezentowanym, stanowisko Sadu Najwyzszego , zawarte w wyroku
z dnia 15 pazdziernika 1999r, sygn. III CKN 373/ 98, publ. Wokanda Nr1s. 4 /

Dokonane ustalenia nie potwierdzaja zgodnego zamiaru stron, prowadzacego do takich konsekwencji ugody , a ocena
przeciwna jest tym bardziej uprawniona , gdy wzia¢ pod rozwage , ze strony w punkcie I ugody / k. 26 akt / , w sposéb
jednoznaczny nawigzaly do umowie przelewu , jako Zrédla obowiazku po stronie M. M..

Oceny tej nie zmienia fakt , ze strony okreslily w dalszych jej postanowieniach aktualng éwcze$nie, wysoko$¢ tego
zobowiazania powddki , ktora byta nizsza anizeli cena , ktdéra zgotowywala sie zaplacic jako cesjonariuszka w umowie
przelewu.

Nie wplynela ona w ten sposob na istnienie stosunku prawnego , ktérego podstawa byla umowa z 22 wrzeénia 2008r.
OczywiScie w sytuacji zrealizowania jej postanowien stosunek ten uleglby ustaniu .

/ por. takze judykat Sadu Najwyzszego z 26 czerwca 2008 , sygn. II CSK 98/08 , powolany za zbiorem L. /

Zatem ugoda , ktéra strony zawarly , byla jedynie porozumieniem , na nowo ksztaltujgcym warunki i terminy
spelnienia zobowigzania , ktore obcigzato powddke wobec bylego kontrahenta. Takiej jej kwalifikacji nie zmienia to,
ze w zakresie jego czeSci , strony powigzaly jego realizacje z zakonczeniem postepowania o uniewaznienie.

Treéc tego postanowienia - zwlaszcza ze nie nawiazuje do wyniku tego postepowania , nie uprawnia do oceny ,
aby mialo ono inny charakter , wplywajac na modyfikacje samej podstawy materialnej obowigzku powodki , te
dotychczasowa podstawe modyfikujac czy, tym bardziej , zastepujac.



Taka kwalifikacja porozumienia stron w formie ugody powoduje , ze z punktu widzenia podstawy istnienia stosunku
prawnego pomiedzy nimi , ktory jest Zrodlem obowiazku powodki stwierdzonego w negowanym przez nig tytule
wykonawczym, prawnie irrelewantnym jest to , czy pozwany odstapil czy tez nie odstapil od ugody.

Zasadnicze i przesadzajace dla oceny zadania powddki ma to ,jak wynik postepowania w sprawie IX GC 399/08
oddzialal na ten stosunek i wynikajacy z niego obowiazek M. M. (1).

Odwolujac sie ponownie do ustalen dokonanych w sprawie przypomnie¢ nalezy , ze zgodnie z (...) umowy przelewu /
k. 24 akt / warunkiem zawieszajacym , od ktérego spelienia strony uzaleznily wywolanie przez nig skutku prawnego
bylo to, aby zostala zawarta, w okre$§lonym tam terminie , umowa nabycia przez M. M. od (...) SA prawa uzytkowania
wieczystego gruntu stanowigcego nieruchomoé¢ poltazona w K. przy ul. (...).

Warunek ten wprawdzie zostal spelniony ale nastepnie Sad , w sprawie o sygnaturze IX GC 399/08 prawomocnie
stwierdzil jej niewazno$é. Stwierdzenie to wywoluje skutek taki , jakby czynno$¢ ta nigdy ni zostala dokonana , w
relacjach pomierzy jej stronami.

Nastepstwem tego jest uznanie , ze rowniez warunek o ktérym byta mowa w(...) umowy cesji, nie zostal spelniony.

Wobec tego uzasadnionym jest przyjecie , iz umowa przelewu, stanowiaca zréodlo stosunku prawnego stron nie
wolala zadnego skutku, niweczac ze skutkiem wstecznym istnienie stosunku umownego jako takiego. Tym samym
wykluczona zostala tym samym podstawa materialno — prawna obowigzku , w ramach ktorego powodka byla
zobowigzang speki¢ wobec M. S. (1) $§wiadczenie stwierdzone w kwestionowanym przez nig — zasadnie- w ramach
powodztwa opozycyjnego , tytule wykonawczym.

Z podanych wyzej przyczyn , w uznaniu apelacji za niezasadng , Sad Apelacyjny orzekl o jej oddaleniu , na podstawie
art. 385 kpc w zw z art. 840 §1 plkt 1 kpc

Podstawg rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego , jest norma art. 98 §11i 3 kpc w zwe z art. 108 §11 391
81 kpciwynikajgca z niej , dla wzajemnego rozliczenia stron z tego tytulu , zasada odpowiedzialnoéci za wynik sprawy.

Kwota nalezna powddce od przeciwnika procesowego, na tej podstawie , zwazywszy na warto$¢ podmiotu zaskarzenia
oraz date wniesienia Srodka odwolawczego , zostala ustalona na podstawie § 2 pkt 7 w zw z § 10 ust. 1 pkt 2
Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 [ DzU z 2015 poz. 1800]
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