Sygn. akt I ACa 1194/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 10 maja 2017 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Hanna Nowicka de Poraj
Sedziowie: SSA Barbara Gorzanowska (spr.)
SSA Stawomir Jamrog
Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2017 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego (...) z siedziba w W.

przeciwko W. Z.i M. Z.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego W. Z.

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 24 wrze$nia 2015 r. sygn. akt I C 1876/14

oddala apelacje.

SSA Barbara Gérzanowska SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Stawomir Jamrog
UZASADNIENIE

wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10 maja 2017 1.

Powod (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny (...) z siedzibga w W. domagat sie zasadzenia
solidarnie od pozwanych W. Z. i M. Z. kwoty 149.795,88 zl z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty oraz kosztami procesu, tytutem zadluzenia kredytowego (tylko kapitalu) wynikajacego z umowy
zawartej przez pozwanych w dniu 19 pazdziernika 2001 r. wraz z J. C.i B. C. z (...) Bankiem (...) S.A. Oddzial w A.,
o kredyt mieszkaniowy (...)nr:(...), zabezpieczonego wpisem hipoteki umownej zwyklej w kwocie 64.592,80 EURO
ustanowionej na nieruchomosci polozonej w T., dla ktoérej Sad Rejonowy w W. prowadzi ksiege wieczysta nr (...),
ktbra to wierzytelno$c zostala nabyta przez powoda umowa z dnia 18 maja 2009 r., co skutkowalo zmiang w ksiedze
wieczystej nr (...) polegajacej na wpisaniu w miejsce (...) Banku (...) S.A. powoda jako wierzyciela hipotecznego.



W sprzeciwie do wydanego w sprawie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym, pozwani wniesli o oddalenie
powddztwa zarzucajgc brak legitymacji po stronie powodowej a takze przedawnienie roszczenia oraz niewykazanie
kwoty zadania. Pozwani zakwestionowali moc dowodowa kserokopii podnoszac, ze bez poswiadczenia zgodnosci z
oryginalem nie stanowia one dokumentu.

Wyrokiem z dnia 24 wrze$nia 2015 roku Sad Okregowy w Krakowie Wydzial I Cywilny zasadzil solidarnie od
pozwanych na rzecz strony powodowej kwote 149.795,88z1 z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 2 kwietnia
2014 roku do dnia zaplaty, z ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanych do warto$ci nieruchomoséci polozonej w
miejscowodci T. przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy w W. prowadzi ksiege wieczysta numer (...); zasadzit solidarnie
od pozwanych na rzecz strony powodowej kwote 11.107z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Okregowy wskazal, ze pozwani zawarli w dniu 19 pazdziernika 2001 r. z (...) Bankiem (...) S.A. Oddzial w
A. umowe o kredyt mieszkaniowy (...)nr: (...), na podstawie ktérej Bank zobowigzal sie postawi¢ do dyspozycji
kredytobiorcow M. i W. Z. oraz J. i B. C., kredyt w kwocie 64.592,80 EURO z przeznaczeniem na finansowanie
rozbudowy budynku na nieruchomosci polozonej w T. przy ul. (...). Termin splaty kredytu ustalono na dzieh 1
pazdziernika 2026 r. Splata kredytu zostala zabezpieczona wpisem hipoteki umownej zwyklej w kwocie 64.592,80
EURO, ustanowionej na nieruchomo$ci polozonej w T., dla ktoérej Sad Rejonowy w W. prowadzi ksiege wieczysta
or (...). Zapis § (...) umowy kredytu okreslal warunki wypowiedzenia umowy, przewidujac w pkt (...) jako jedng z
okolicznoS$ci wystapienie zalegloSci w splacie dwoch kolejnych rat kredytu w terminach okre$lonych przez Bank w
wystanych do kredytobiorcow dwdch kolejnych przypomnieniach. Pismem z dnia 3 stycznia 2007 r. Bank skierowal
do pozwanych wypowiedzenie umowy kredytu w czesci dotyczacej warunkoéw splaty kredytu z powodu braku splaty
naleznych zobowigzan wraz z wezwaniem do splaty naleznosci z tytulu wykorzystanego kredytu w lacznej kwocie
7.280,39 z} terminie do dnia 3 lutego 2007 r. W piSmie zostalo zawarte zastrzezenie, ze w przypadku braku splaty
tej kwoty cala kwota kredytu wraz z odsetkami i optatami, po uplywie okresu wypowiedzenia staje sie natychmiast
wymagalna. W dniu 11 kwietnia 2007 r. (...) S.A. w W. na podstawie art. 96 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. — Prawo bankowe - wystawil przeciwko pozwanym oraz J. B. Tytul Egzekucyjny nr: (...)z tytulu umowy kredytu
(...nr: (...). Na wymagalne zadluzenie pozwanego wobec Banku skladaly sie wowczas odpowiednio: nalezno$¢ gtowna
w wysoko$ci 173.524,98 zl, odsetki skapitalizowane w wysokoéci 5.055,89 zl, odsetki do dnia 12 lutego 2007 r.
do 31 marca 2007 r. w wysokosci 5.916,90 z} oraz koszty w kwocie 220,90 zl. Powyzszemu Bankowemu Tytulowi
Egzekucyjnemu Sad Rejonowy w W., Wydzial I Cywilny postanowieniem z dnia 18 czerwca 2007 r., sygn. akt I Co
731/07, nadal klauzule wykonalno$ci. W dniu 16 lutego 2007 r. pomiedzy Bankiem (...) S.A. w W. a pozwanymi oraz
J. C. zostala zawarta umowa ugody nr (...) W § (...)ust. (...). umowy ugody pozwani oraz J. C. zlozyli o§wiadczenie, ze
uznaja w caloéci wierzytelnos¢ Banku z tytulu kredytu mieszkaniowego (...)udzielonego na podstawie umowy nr (...)
dnia 19 pazdziernika 2001 r., ktéra na dzien 17 grudnia 2007 r. wynosi 208.077,16 zl, w tym 178.580,87 zl nalezno$ci
glownej, 29.225,39 zt odsetek i 270,90 z} kosztow. W § (...). umowy ugody strony okre§lily zasady restrukturyzacji
wierzytelno$ci poprzez rozlozenie jej na raty, a w jej § (...). Przewidzialy mozliwo$¢ rozwiazania umowy przez Bank
m.in. gdy kredytobiorcy nie przystgpia do splaty zadluzenia w terminie oraz gdy nie realizuja warunkéw ugody, w
szczegoblnosci, gdy opdznienie w splacie wierzytelnosci obejmuje co najmniej dwie kolejne raty.W dniach 23 maja
2007 r. i 17 pazdziernika 2007 r. pozwani skierowali do Banku (...) S.A. w W. wnioski o zawarcie umowy ugody. W
dniu 17 pazdziernika 2007 r. pozwani doreczyli Bankowi (...) S.A. w W. o$wiadczenie o uznaniu dlugu, w ktérym
o$wiadczyli, ze uznaja co do wysokosci i co do zasady roszczenie Banku wynikajace z umowy kredytowej nr (...) dnia 19
pazdziernika 2001 r. i zobowigzali sie do zaplaty kwoty nalezno$ci gléwnej, odsetek karnych, a takze zaplaty wszystkich
kosztow dochodzenia tej nalezno$ci.Pismem z dnia 5 wrzeénia 2008 r. Bank wezwal pozwanych do uregulowania
w terminie 10 dni rat kapitalowych w kwocie 2.000 zl wynikajacych z nieterminowej splaty zadluzenia zgodnie z
warunkami umowy ugody nr(...)z dnia 16 lutego 2007 r. Pismem z dnia 2 stycznia 2009 r. Bank (...) S.A. w W.
skierowal do pozwanych o$wiadczenie o rozwigzaniu ze skutkiem natychmiastowym umowy ugody nr (...)z dnia 16
lutego 2007 r. Jako podstawa rozwiazania zostal wskazany § (...) ust. (...) umowy ugody nr (...) Pismem wyslanym
faksem w dniu 9 lutego 2010 r. pozwany zwroécil sie do strony powodowej z propozycja splaty zadluzenia w ratach.
Whiosek swdj pozwany uzasadnil trudng sytuacja materialng. Pismami z dnia 15 czerwca 2009 r. i 16 czerwca 2009
r. powdd zawiadomil pozwanych o nabyciu wierzytelnosci wzywajac ich jednoczes$nie do zaplaty kwoty 210.335,30



z} jako calkowitego zadluzenia z umowy nr (...) dnia 19 pazdziernika 2001 r. zawartej z Bankiem (...) S.A. w W..
W dniu 18 maja 2009 r. pomiedzy Bankiem (...) S.A. w W. jako zbywca a powodem jako nabywca zostala zawarta
umowa sprzedazy wierzytelno$ci, ktérg zbywca sprzedal na rzecz nabywcy, a nabywca kupil wierzytelnoSci wraz z
zabezpieczeniami wymienione w zalaczniku numer (...) do umowy, w tym wierzytelno§¢ wobec pozwanych i J. C.
wynikajacg z umowy kredytowej nr (...) dnia 19 pazdziernika 2001 r. przeniesienie wierzytelnoSci nastapilo z dniem
wplywu ceny na rachunek zbywcy. Powod wystapil do Sadu Rejonowego w W. o zmiane wierzyciela hipotecznego
na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...) wskutek czego sad wieczystoksiegowy dokonal zmiany wierzyciela
hipotecznego na tej nieruchomogci z Banku (...) S.A. w W. na powoda.

Powyzsze ustalenia Sad Okregowy poczynil na podstawie dokumentoéw urzedowych, z ktorych wynika domniemanie
prawdziwo$ci okoliczno$ci nimi stwierdzonych oraz dokumentéw prywatnych, ktére nie wzbudzily watpliwosci
Sadu, co do ich autentycznosci i wiarygodnoSci, jako, ze zostaly one po§wiadczone za zgodnoé¢ z oryginalem przez
wystepujacego w sprawie pelnomocnika bedacego radca prawnym. Wobec przedlozenia przez strone powodowa
wyciagu z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego Sad wskazal, ze przepis art. 194 ustawy z dnia 27 maja
2004 r. o funduszach inwestycyjnych, w jego obecnym brzmieniu wylacza moc prawna dokumentu urzedowego w
stosunku do wyciggu z ksiag funduszu. Niezaleznie jednak od powyzszego, okoliczno$ci majace istotne znaczenie do
wykazania zar6wno legitymacji czynnej obecnego wierzyciela wynikajacej z kredytu bankowego oraz wysoko$¢ tej
wierzytelnoéci zostala wykazana przez strone powodowsa innymi dowodami w postaci dokumentéw prywatnych w
szczego6lnosci: umowa kredytu z dnia 29 pazdziernika 2001 r., Bankowym Tytulem Egzekucyjnym z dnia 11 kwietnia
2007 r. i korespondencja pomiedzy pozwanymi a Bankiem (...) S.A. w W.. W szczegdlnosci dokumenty pochodzace
od poprzenika prawnego strony powodowej, Banku (...) S.A. w W., dotyczace zadluzenia pozwanych posiadaly
jako dokumenty prywatne warto§¢ dowodowa dajaca podstawe do uwzglednienia powodztwa. Pozwani nie wykazali,
ze dokumenty sa wadliwe i ze nie mozna na ich podstawie ustali¢ wysokoéci zadluzenia wzgledem powodowego
Funduszu.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanych o braku legitymacji czynnej powoda, Sad Okregowy uznat go za chybiony. W
ocenie Sadu powdd wykazal przystugujaca mu wzgledem pozwanych wierzytelno$é jak i jej wysoko$¢. Z zalacznika
nr 1 do aneksu umowy z dnia 18 maja 2009 r. w sposéb jednoznaczny wynika, ze cesja obejmuje m.in. wierzytelnoéé
wynikajacg zumowy kredytu nr (...)dnia 19 pazdziernika 2001 r. }aczacej pozwanych z Bankiem (...) S.A. wW., na kt6ra
sklada sie dochodzona pozwem nalezno$¢ gtowna w kwocie 149.795,88 zl, ktorej to wysokosci pozwani w zasadzie nie
kwestionowali. Nie mozna bowiem uzna¢ za skuteczne zakwestionowanie twierdzen powoda ogolnego zaprzeczenia
wszystkim jego twierdzeniom, bowiem takie sformulowanie nie stanowi wypowiedzenia sie przez pozwanych co do
faktéw przytoczonych w pozwie. Sad wskazal, ze w orzecznictwie przyjmuje sie, ze pozwany, kwestionujac zasadno$é
powodztwa, nie moze ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze zaprzecza wszystkim faktom powolanym przez powoda, z
wyjatkiem tych, ktére wyraznie przyznal (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2009 ., III CSK 341/08, LEX nr
584753, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2014 r., V CSK 78/14, LEX nr 1567490 ). Pozwani nie wskazali
w jakiej czesci i z jakiego powodu uznaja wysoko$§é dochodzonego roszczenie za niezasadna, nie podnieéli zadnych
zarzutéw co do prawidlowo$ci ustalenia ich zalegloéci z umowy, ktérej zawarcia nie kwestionowali. W takiej sytuacji
nie jest mozliwa weryfikacja zarzutu pozwanych, ktory nalezy ocenié jedynie jako zabieg procesowy pozbawiony
podstawy faktycznej i jako taki bezskuteczny.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze wysoko$¢ dochodzonego roszczenia wynika z dokumentoéw przedlozonych przez
powoda. Jakkolwiek z dokumentem prywatnym nie wiaze sie domniemanie prawne, iz jego tre$¢ przedstawia
rzeczywisty stan rzeczy, to sad moze wyrokowa¢é takze w oparciu o tre$§¢ dokumentéw prywatnych. Skoro sad moze
oprzet rozstrzygniecie sprawy na zeznaniach §wiadkéw pomimo braku jakichkolwiek domnieman prawnych z nimi
zwiazanych, tym bardziej moze wyrokowac takze w oparciu o tre$§¢ dokumentoéw prywatnych. Dokumenty te z reguly
maja duza warto$¢ dowodowa przeciwko tej osobie, od ktorej pochodza, natomiast dowod ten ma znacznie mniejsza
moc dowodowa, jezeli mialby przemawiaé na rzecz tej strony, ktéra go sporzadzila. Jezeli za§ dokument pochodzi od
osoby trzeciej niezaleznej od stron, to sad powinien zakladaé, ze intencja wystawcy dokumentu nie bylo wzmocnienie
badz ostabienie ktorejkolwiek ze stron. Zaoferowane przez strone powodowa dokumenty, w tym dokumenty ksiegowe



dotyczace zadluzen pozwanych posiadaly, jako dokumenty prywatne (art. 245 k.p.c.), wartos§¢ dowodowa dajaca
podstawe do ustalenia, ze powod skutecznie nabyt od Banku dochodzona pozwem wierzytelnosé, jak i jej wysokosci.

Jako cze$ciowo zasadny Sad Okregowy ocenil zarzut przedawnienia podnoszony przez pozwanych. Wedlug art.
118 k.c., jezeli przepis szczego6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o
Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej - trzy lata. Zgodnie z
wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2008 r., III CSK 302/07: "Do zastosowania trzyletniego terminu
przedawnienia nie jest wymagane, aby obie strony stosunku prawnego, z ktérego wywodzi sie roszczenie majatkowe,
prowadzily dzialalno$¢ gospodarcza. Wystarczy, ze dzialalno$é gospodarcza prowadzi tylko strona dochodzaca
roszczenia, ktore wigze sie z ta dzialalno$cia. Bank (...) S.A. w W. jest podmiotem prowadzacym dzialalno$é
gospodarcza. Dzialalno$é gospodarcza prowadzi takze powod. Fakt, ze pozwani nie zawarli z Bankiem umowy kredytu
jako osoby prowadzace dzialalno$¢ gospodarcza pozostaje bez wplywu na termin dochodzenia roszczen przez Bank.
Bank (...) S.A. w W. niewatpliwie jest przedsiebiorca, do ktérego zakresu dzialania nalezy miedzy innymi udzielanie
kredytow. Wypowiedzenie przedmiotowej umowy kredytowej mialo miejsce w dniu 3 stycznia 2007 r., a wobec
braku splaty cale zobowiazanie stalo sie natychmiast wymagalne w dniu 3 lutego 2007 r. W okresie biegu terminu
przedawnienia doszlo do uznania przez pozwanych roszczen Banku i zawarcia umowy ugody w dniu 16 lutego 2007
r., a nastepnie do ponownego uznania roszczenia w dniu 17 pazdziernika 2001 r., co zgodnie z art. 123 § 1 pkt 2 k.c.
spowodowalo przerwanie biegu przedawniania, ktoéry rozpoczal bieg na nowo (art. 124 § 1 pkt 2 k.c. ). Pismem z dnia
2 stycznia 2009 r. Bank skierowal jednak do pozwanych o$wiadczenie o rozwigzaniu ze skutkiem natychmiastowym
umowy ugody z dnia 16 lutego 2007 r., a roszczenie banku stalo sie ponownie natychmiast wymagalne. Roszczenie
banku, a takze powoda wzgledem pozwanego przedawnilo sie zatem najpo6zniej w dniu 3 stycznia 2012 r., a pozew
w niniejszej sprawie zostal wniesiony dopiero w dniu 2 kwietnia 2014 r., a zatem po uplywie terminu przedawniania
roszczenia.

Sad pierwszej instancji wskazal dalej, ze wobec zabezpieczenia wierzytelno$ci Banku na nieruchomosci zarzut
przedawnienia nie prowadzi jednak do oddalenia powddztwa. Zgodnie z art. 65 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece w celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelno$ci wynikajacej z okreslonego stosunku prawnego mozna
nieruchomoé$é¢ obcigzy¢é prawem, na mocy ktérego wierzyciel moze dochodzié zaspokojenia z nieruchomosci
bez wzgledu na to, czyja stala sie wlasnoécia, i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wlasciciela
nieruchomosci (hipoteka).Poza sporem bylo, ze pozwani zabezpieczyli wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy kredytu
ustanawiajac hipoteke umowna zwykla w kwocie 64.592,80 EURO na nieruchomo$ci polozonej w T., dla ktorej
Sad Rejonowy w W. prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Pozwani stali sie wiec z chwila ustanowienia hipoteki
takze dluznikami rzeczowymi, wobec czego zastosowanie znajdzie art. 77 ustawy z dnia 6 grudnia 1982 r. o
ksiegach wieczystych i hipotece, zgodnie z ktérym przedawnienie wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka nie narusza
uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej. Odpowiedzialnoéc
pozwanych w tytulu dochodzonej przez powoda, jako wierzyciela hipotecznego wierzytelnosci ogranicza sie zatem
jedynie do warto$ci nieruchomosci obcigzonej hipoteka i o ile w chwili wszczecia egzekucji bedzie stanowila ich
wlasno$¢, to pozwani, jako dluznicy rzeczowi odpowiada¢ moga tylko do wartoSci nieruchomosci zabezpieczonej
hipoteka, nie odpowiadaja natomiast pozostalym swoim majatkiem. Powo6d nie moze zatem domagaé sie zasadzenia
zadanej kwoty bez takiego ograniczenia. Stosownie do art. 319 k.p.c. Sad uwzgledniajac powodztwo, wskazal zakres
ograniczenia odpowiedzialno$ci pozwanych do nieruchomosci polozonej w T., dla ktérej Sad Rejonowy wW.prowadzi
ksiege wieczysta nr (...).

O kosztach procesu orzeczono na zasadzie art. 98 § 11 3 k.p.c. Na zasadzong kwote 11.107 zl. sklada sie oplata sagdowa
od pozwu w wysokosci 7.490 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 3.600 zl. ustalone na podstawie § 6 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu ( Dz. U. z 2013 1., poz. 490, j. t. ), koszt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa - 17 zk

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniesli obydwoje pozwani.



Apelacja pozwanej M. Z., wniesiona w dniu 20 listopada 2015 r. (karta 117) zostala postanowieniem z dnia 5 stycznia
2016 r. odrzucona (karta 147). Postanowienia tego pozwana nie zaskarzyla, skladajac jedynie zazalenie na p6Zniejsze
postanowienie z dnia 8 marca 2016 r. w przedmiocie nadania wyrokowi klauzuli wykonalno$ci. Postanowieniem z
dnia 16 czerwca 2016 r. (karta 198) Sad Okregowy w trybie art. 395 § 2 k.p.c. uchylil postanowienie w przedmiocie
nadania klauzuli przeciwko pozwanej. Sad Okregowy przedstawil Sadowi Apelacyjnemu apelacje pozwanej M. Z. do
rozpoznania (karta 224), jednakze wobec prawomocnego odrzucenia jej apelacji, nie jest to mozliwe.

Pozwany W. Z. zaskarzyl wymieniony wyzej wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to: art. 77 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku ksiegi wieczyste i hipoteka
(tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 707 ze zm. - dalej: u.k.w.h.) w zw. z art. 78 § 1 u.k.w.h. w zw. z art. art. 195 ust. 1 ustawy z
dnia 27 maja 2004 roku o funduszach inwestycyjnych (Dz.U. Nr 146, poz. 1546 ze zm.) poprzez ich bledna wykladnie
i zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze doszto do skutecznego wpisu powoda jako wierzyciela hipotecznego w
miejsce banku (...) S.A. w sytuacji, gdy na potrzeby toczacego sie wowczas postepowania, a takze w tej sprawie nie
przedstawiono wymaganych dokumentow wskazujacych na posiadanie wierzytelno$ci przez fundusz sekurytyzacyjny,
dzieki ktéremu mozna dokona¢ zmiany wpisu wierzyciela w ksiedze wieczystej;

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego, a to:

a) art. 129 § 11 2 k.p.c. w zw. z art. 128 § 1 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i zastosowanie polegajace na
stwierdzeniu, ze powdd przedlozyl oryginalne lub poswiadczone za zgodno$c¢ z oryginalem dokumenty stanowiace
dowody w sprawie, podczas, gdy pozwany od poczatku swojego udzialu w sprawie podnosil, ze nie otrzymal
dokumentow zalaczonych przez powoda do pozwu w oryginale lub odpisie poswiadczonym za zgodno$¢, czego
domagal sie w toku sprawy, a ktéry to wniosek nie zostal wykonany przez powoda, wobec czego nie mozna uznac, ze
podstawa roszczenia powoda w tej sprawie zostala wykazana za pomoca dokumentow, ktére dolaczyt do pozwu, a w
szczegolnosci powolujac sie na dokumenty wskazujace na legitymacje czynng powoda do wystepowania w tej sprawie,
ktore nie zostaly pozwanemu okazane w oryginale lub w formie po$swiadczonej za zgodnos¢ z oryginalem;

b) art. 233 § 1 i 2 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i zastosowanie polegajace na przyjeciu za udowodniong
legitymacje czynng powoda do wystepowania w niniejszej sprawie, podczas gdy zgltoszone przez pozwanego zarzuty
dotyczace brakdéw w materiale dowodowym, na ktory powolywat sie powod, wskazywaly na okolicznosci, iz legitymacja
czynna powoda nie zostala wykazana, przez co uzasadniona jest negatywna ocena dowoddéw przekazanych przez
powoda i ocena ich jako niewykazujacych jego uprawnien do dochodzenia roszczenia przeciwko pozwanemu w tej
sprawie;

c) art. 241 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie. w sytuacji braku reakcji Sadu 1 instancji na zarzuty pozwanego
wskazujace na braki materialu dowodowego, na ktéry powolywat sie powdd i potrzeby dostarczenia ich w formie, w
ktorej pozwany mialby okazje zapoznania sie z ich treécig oraz w formie pozwalajgcej na ocene czy sa dokumentami
oryginalnymi lub zgodnymi z tre$cia dokumentéw oryginalnych;

d) art. 299 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, polegajace na nieuzasadnionym pominieciu dowodu z przestuchania
strony pozwanej, pomimo powstania okoliczno$ci, ktore pozostawaly niewyjasnione dla rozstrzygniecia sprawy, a
takze stosownego wniosku o dokonanie takiego przestuchania, zawartego w sprzeciwie od nakazu zaplaty;

e) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i zastosowanie, polegajace na pominieciu czesci elementow
uzasadnienia wyroku, z powodu ktorych strona pozwana nie jest w stanie odczytaé i zrozumie¢ toku rozumowania
Sadu 1 instancji oraz motywow wydanego rozstrzygniecia, w szczegdlnoéci poprzez pominiecie wyjasnien w zakresie
ustosunkowania sie do wniosku o przedlozenie oryginalow dokumentéw przez powoda; przyczyn uznania, ze powod
wykazal swoja legitymacje czynng; pominiecia dowodu z przestuchania stron oraz pozbawienia pozwanego mozliwoSci
zapoznania sie z oryginalnym materialem dowodowym w sprawie.



3. blad w ustaleniach faktycznych, majacy istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, poprzez:

a) bledne przyjecie, ze pozwany dokonal uznania dlugu z bankiem (...) S.A. wynikajacego z umowy kredytu,
podczas gdy w rzeczywistosci korespondencje) wymieniana przez pozwanego z bankiem byla jedynie negocjacjami
dotyczacymikwestii ustalenia harmonogramu splat, ktére nie zakonczyly sie formalnym porozumieniem;

b) bledne przyjecie, ze zobowigzanie wynikajace z umowy kredytu hipotecznego zostalo pozwanemu skutecznie
wypowiedziane, podczas, gdy w materialach dowodowych sprawy brak oryginalu dokumentacji potwierdzajacej
wypowiedzenie umowy i mozliwo$¢ jej dalszej cesji wraz ze zmiang wpisu w ksiedze wieczystej;

c) bledne przyjecie, ze powdd wykazal swoja legitymacje czynng do wystepowania w tej sprawie i skutecznej realizacji
roszczen wzgledem pozwanego.

W zwigzku z powyzszym pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w calosSci i oddalenie powodztwa;
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez sad I instancji, z uwzglednieniem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego W. Z. nie znajduje uzasadnionych podstaw.

Podniesione w apelacji zarzuty sg nietrafne i nie wykazujace wadliwoSci wydanego wyroku. Sad Okregowy poczynit
bowiem prawidlowe ustalenia faktyczne, wyrazajac oceny, ktére nie pozostaja w sprzecznoéci z zasadami logiki
rozumowania czy do$wiadczenia zyciowego i nie wykazuja bledéw natury faktycznej. Dokonana przez Sad pierwszej
instancji ocena dowodéw nie nasuwa zastrzezen gdyz nie wykracza poza uprawnienia wynikajace z przepisu art. 233
§ 1 k.p.c. W tych okoliczno$ciach Sad Apelacyjny ustalenia Sadu pierwszej instancji przyjmuje za podstawe wlasnego
rozstrzygniecia.

W szczeg6lnoéci nieuzasadniony jest zarzut braku materialu dowodowego w stopniu pozwalajacym na poczynienie
przez Sad pierwszej instancji ustalen, tym bardziej, ze zarzut ten nie zostal sprecyzowany, a jak shusznie zauwazyt Sad
Okregowy — pozwani nawet nie przeczyli, ze zawarli z Bankiem (...) umowe kredytu, ze kredytu tego nie splacili, ze
prowadzili negocjacje z Bankiem w sprawie splaty zadluzenia a w jej toku podpisali umowe ugody na swdj wniosek,
a takze, ze zlozyli o$wiadczenie o uznaniu dlugu. Dodaé nalezy, ze te wszystkie fakty wynikaly z dokumentow,
ktore zostaly zalaczone do akt i zostaly wlasciwie ocenione przez Sad Okregowy. Trafnie zwrécil uwage Sad, ze
pozwany, kwestionujac zasadnoé¢ powodztwa, nie moze ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze zaprzecza wszystkim
faktom powolanym przez powoda, z wyjatkiem tych, ktére wyraznie przyznal, a pozwani nie wskazali ktorym
faktom przecza a ktére rzeczywiScie mialy miejsce, nie okreslili takze w jakiej czesSci i z jakiego powodu nie uznaja
wysokos$ci dochodzonego roszczenia za zasadne, co pozwalalo na ocene stanowiska pozwanych jedynie jako zabiegu
procesowego. Sad Okregowy opart sie zas na wszystkich przedstawionych dowodach, gtobwnie w postaci dokumentéw,
ktore wlasciwie zinterpretowal w odniesieniu do caloksztaltu materialu dowodowego, a nie wybidrczo, jak chcialby
pozwany. Calkowicie chybiony jest zarzut naruszenia art. 129 § 11 2 k.p.c. w zw. z art. 128 k.p.c., zwlaszcza, Ze strona
powodowa przedstawila wszystkie dokumenty w kserokopiach, ktore zostaly po$wiadczone za zgodno$é z oryginalem
przez profesjonalnego pelnomocnika. Sposoéb uwierzytelniania dokumentéw przez zawodowych pelnomocnikéow
zostal uregulowany, odpowiednio, w art. 4 ust. 1b ustawy z 26.5.1982 r. — Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z
2015 I. poz. 615 ze zm.), art. 6 ust. 3 ustawy z 6.7.1982 r. o radcach prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2016 r. poz. 233 ze
zm.), art. 9 ust. 3 ustawy z 1.4.2001r. o rzecznikach patentowych (tekst jedn. Dz.U. z 2016 r. poz. 221) oraz art. 27 ust. 3
ustawy z 8.7.2005 . 0 Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r. poz. 1150 ze zm.). Mozliwo$é¢
przedkladania w sadzie odpiséw dokumentow, ktérych zgodno$c z oryginalem zostala po$wiadczona w powyzszy
sposob, istnieje od dnia 1 stycznia 2010 r., (art. 11 ustawy z 23.10.2009 r. 0 zmianie ustaw w zakresie uwierzytelniania
dokumentéw, Dz.U. Nr 216, poz. 1676), zatem powolywanie sie w tej kwestii na wczeéniejsze orzecznictwo bylo



bezprzedmiotowe. Zarzucajgc zlozenie dokumentow nie w oryginale a w kserokopiach, pozwany nie podniést zarzutow
zwigzanych z prawdziwoscia tych dokumentéw czy ich pochodzeniem od konkretnych oséb, ani ze osoby podpisane
pod dokumentami nie zlozyly o§wiadczen o treéci zawartej w zlozonych kserokopiach, a jedynie powolywal sie na
swoje prawo do zapoznania sie z oryginalami. Okoliczno$¢ ta nie miala jednak wplywu na wynik sprawy, tym bardziej,
ze pozwany nie probowala wskazywa¢ na ich ewentualng niezgodno$¢ z oryginalem, kiedy wiekszo§¢ dokumentéw
zlozonych przez strone powodowa to dokumenty, ktérymi na etapie przedprocesowym dysponowaly obie strony, a
zwlaszcza, ze na czeSci z nich podpis swdj zlozyli pozwani. Trzeba uwzglednié, ze zgodnie z art. 3 k.p.c. strony sa
obowiazane dawa¢ wyjasnienia co do okoliczno$ci sprawy zgodnie z prawdg oraz przedstawia¢ dowody. Pozwany nie
podnosit okoliczno$ci falszowania lub proby sfalszowania dokument6éw, ewentualnie pozyskania tych dokumentow w
sprzeczny z prawem sposob. Nalezy przy tym pamietaé, na co juz wezesniej zwrdcono uwage, ze strona winna podnosic
konkretne zarzuty dotyczace faktow istotnych dla wyniku sprawy i wskazywac z czym sie nie zgadza. Jezeli strona nie
zgadza sie z konkretnymi okoliczno$ciami winna podaé co zarzuca (por. wyrok SN z dnia 9 lipca 2009 r., sygn. akt
III CSK 341/08). Pozwany mog} zatem wskazywaé i dowodzi¢, ze np. okre§lone zdarzenie ksztaltuje sie odmiennie
niz wskazuje na to strona przeciwna, a zlozony przez nig dowod jako przerobiony, podrobiony lub poswiadczajacy
nieprawde nie moze by¢ Srodkiem dowodowym wiarygodnie obrazujacym to zdarzenie. Takich zarzutéw odno$nie do
prawdziwosci treéci wskazanych w zalaczonych kopiach jednakze pozwany nie podniost. W sytuacji, gdy dokumenty
zostaly na podstawie art. 129 § 2 KPC pos$wiadczone za zgodno$¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie po
stronie powodowej pelnomocnika, to takie po§wiadczenie zgodno$ci ma charakter dokumentu urzedowego.

Nieuzasadniony jest zarzut naruszenia art. 299 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z przestuchania stron. Dowod z
przestuchania stron jest dowodem positkowym, dopuszczalnym tylko wtedy, gdy nie mozna istotnych dla sprawy
okoliczno$ci wyjasni¢ innymi dowodami, a w szczegdlnoSci dowodami z dokumentéw i zeznaniami §wiadkéw. W
sytuacji, gdy wszystkie istotne dla sprawy okolicznoS$ci zostaly wyjasnione dokumentami, to prowadzenie przez sad
dowodu z zeznan stron jest zbedne, a nawet niedopuszczalne (zob. wyr. SN z 18.8.1982 r., I CR 258/82, Legalis
nr 23281). Inaczej moéwiac, uprawnienie sadu wynikajace z art. 299 in fine aktualizuje sie jedynie wowczas, jezeli
sad uzna, ze dotychczasowe rezultaty przeprowadzonego postepowania dowodowego nie §wiadczg o wyjadnieniu
faktoéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a ponadto strony ztozylty wniosek o przeprowadzenie tego dowodu.
Z wymienionego przepisu nie wynika obowigzek sadu przeprowadzenia dowodu z przestluchania stron, w razie
odmoéwienia wartoSci dowodowej dokumentom zlozonym przez strone (zob. wyr. SN z 10.11.1998 r., I PKN 425/98,
OSNAPiUS 1999 nr 24, poz. 790). Kwestia koniecznoéci przeprowadzenia dowodu z przestuchania strony lezy w
zakresie swobodnej decyzji sadu, opartej na analizie materialu dowodowego w zakresie jego spdjnosci i zupelosci.
Naruszenie art. 299 k.p.c. moze mie¢ miejsce wtedy, gdy nieprzestuchanie stron — mimo zgloszenia takiego wniosku
dowodowego przez jedna z nich, moglo wplynaé na wynik sprawy, rozumiany jako wyjasnienie wszystkich istotnych
i spornych okolicznosci dotyczacych faktu zawarcia oraz treSci umowy stron, albo gdy dowdd z przestuchania stron
byl jedynym dowodem, jakim dysponowal sad (wyr. SN z 5.6.2009 r., I PK 19/09, Legalis nr 265758). Taka sytuacja
nie wystgpila w niniejszej sprawie, albowiem wszystkie istotne dla sprawy okolicznosci zostaly w prawidlowy sposéb
przez Sad wyjasnione. Nalezy doda¢, ze pozwany nawet nie sformulowal tezy dowodowej tego srodka i nie wskazal na
jakie okoliczno$ci mialyby strony by¢ stuchane.

Co do zarzutu naruszenia przez Sad Okregowy art. 328 § 2 k.p.c., nalezy wskazaé, ze przepis ten okreéla, jakie
elementy sad jest zobowigzany uja¢ w uzasadnieniu wyroku. Powinno ono zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowod6éw, na ktérych sie opart,
i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwit wiarygodnoéci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepiso6w prawa. Braki moga dotyczy¢ zar6wno podstawy faktycznej, jak i prawne;j.
Niedostatecznie jasno ustalony stan faktyczny moze uniemozliwia¢ dokonanie oceny wywodu, ktéry doprowadzil do
wydania orzeczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2011 r., sygn. akt II UK 346/10), a tym samym
uzasadniaé zarzut naruszenia prawa materialnego, gdyz o jego prawidlowym zastosowaniu mozna méwi¢ dopiero
woweczas, gdy ustalenia stanowigce podstawe zaskarzonego wyroku pozwalaja na ocene tego zastosowania (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2004 r., sygn. akt V CK 92/04). Wyja$nienie podstawy prawnej wyroku polega
natomiast na wskazaniu nie tylko przepiséw prawa, ale takze na wyjasnieniu, w jaki sposéb wplywaja one na tre$c



rozstrzygniecia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2011 r., sygn. akt I CSK 581/10). W orzecznictwie
wyraznie wskazuje sie, iz zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. powinien by¢ uznany za uzasadniony jedynie w
przypadkach wyjatkowych, kiedy tres¢ uzasadnienia catkowicie uniemozliwia sadowi drugiej instancji dokonanie
oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2011 1.,
sygn. akt I UK 325/10). Z taka sytuacja nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Tok rozumowania Sadu pierwszej
instancji w pelni poddaje sie kontroli instancyjnej, a i dla pozwanego jego poznanie nie byto zbyt utrudnione, skoro
zdolal sformulowac zarzuty apelacyjne.

W konsekwencji powyzszego za nieuzasadnione nalezalo uznac zarzut blednych ustalen Sadu pierwszej instancji,
w szczegOlnoSci za$ przyjecie legitymacji czynnej po stronie powoda. Legitymacja ta bowiem wynika wprost z
treéci umowy z dnia 18 maja 2009 r. zawartej pomiedzy Bankiem (...) S.A. w W. jako zbywca a powodem jako
nabywca wierzytelnoéci, wraz z zabezpieczeniami wymienione w zalaczniku numer 1 do umowy, w tym wierzytelnoéci
wobec pozwanych i J. C. wynikajaca z umowy kredytowej nr (...) z dnia 19 pazdziernika 2001 r. Doda¢ nalezy,
ze powdd uzyskal wpis do ksiegi wieczystej nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...), stajac sie wierzycielem
hipotecznym pozwanych, co wynika z treSci odpisu z ksiegi wieczystej. Zgodnie z trescig art. 3 ust. 1 ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z 2001 r. Nr
124 poz. 1361) wpis do ksiegi wieczystej stwarza domniemanie, ze prawo jawne z ksiegi wieczystej jest wpisane
zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym. Domniemanie to moze by¢ obalone przez przeciwstawienie dowodu
przeciwnego i to w kazdym postepowaniu sadowym, w ktérym ocena prawidlowos$ci wpisu ma istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. Jednakze domniemanie zgodnoSci wpisu w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym prowadzi do odwrocenia regut dowodowych. Osoba wpisana w ksiedze wieczystej nie musi wiec wykazywac
prawdziwo$ci wpisu. Obowiazek ten obcigza strone przeciwng, ktéra ma interes prawny w wykazaniu niezgodnosci
wpisu w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Pozwani nawet nie probowali przedstawia¢ w tym
kierunku zadnych dowodéw, ani nawet wprost prawu powoda nie zaprzeczyli. W zwigzku z tym zastosowanie art. 77
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, stanowigcego, ze przedawnienie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka nie
narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej, bylo w pelni
uprawnione.

Calkowicie chybione s zarzuty pozwanego, ze pow6d nie wykazal, by do wypowiedzenia umowy kredytowej doszlo,
skoro w aktach sprawy znajduje sie wypowiedzenie z dnia 3 stycznia 2007 r. pochodzace od Banku (...) S.A. (karta 65).
O wypowiedzeniu tej umowy $wiadczy takze wystawienie przeciwko pozwanym oraz J. B. Tytulu Egzekucyjnego nr:
(...)z tytulu umowy kredytu (...)nr: (...), ktéremu to tytutowi Sad Rejonowy w W., Wydzial I Cywilny postanowieniem z
dnia 18 czerwca 2007 r., sygn. akt I Co 731/07, nadal klauzule wykonalno$ci. Nie ulega takze watpliwo$ci, ze pozwany
uznat swéj dlug wobec Banku, co wynika wprost z o§wiadczenia podpisanego przez pozwanego, ktore to o§wiadczenie
wplynelo do Banku dnia 17 pazdziernika 2007 r. (karta 15). Twierdzenie jakoby to o§wiadczenie nie stanowilo uznania
jest nieuprawnione, bowiem jego tres¢ jest jednoznaczna i nie pozostawiajaca watpliwosci co do intencji pozwanych.

Reasumujac, rozstrzygniecie Sadu Okregowego jest prawidlowe, a apelacja pozwanego calkowicie nieuzasadniona, co
stanowi podstawe jej oddalenia, na podstawie art. 385 k.p.c.
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