Sygn. akt I ACa 1222/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 26 stycznia 2017 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Jerzy Bess
SSA Barbara Baran (spr.)
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) (...)Funduszu (...)z siedziba w W.
przeciwko Z. R.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 4 lutego 2016 r. sygn. akt IX GC 358/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 5 400zl (pieé tysiecy czterysta zlotych)
tytultem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Jerzy Bess SSA Andrzej Struzik SSA Barbara Baran

Sygn. akt I ACa 1222/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od pozwanego Z. R. na rzecz strony powodowej -
(...) (...)Funduszu (...)z siedzibg w W. kwote 124 896,29 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 1 wrzeénia 2015 r. oraz
kwote 5 162 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad ustalil, ze w dniu 10 listopada 2006 r. pozwany, dzialajac jako przedsiebiorca, zawart z instytucja kredytowa
(...) S.A. Oddzial w W. umowe limitu firmowego (...) nr (...), na podstawie ktérej pozwany uzyskat do dnia 10



listopada 2007 r. kredyt w kwocie 150 000 zl na finansowanie biezacej dzialalnoéci. W umowie ustalono - obok
obowiazku zwrotu Srodkéw kredytowych - obciazajace pozwanego prowizje, oplaty i odsetki, w tym stope i zasady ich
naliczania. W umowie pozwany o§wiadczyl, iz wyraza zgode na dokonanie przelewu wierzytelno$ci z tytulu umowy na
osoby trzecie, a takze na towarzystwo funduszy inwestycyjnych tworzacych fundusz sekurytyzacyjny albo na fundusz

sekurytyzacyjny.

W dniu 19 wrze$nia 2011 r. zostal wpisany do Krajowego Rejestru Sadowego bank (...) S.A., powstaly na skutek
wniesienia wszystkich skladnikoéw majatkowych Oddziatu (...) S.A., na mocy art. 42a ustawy - Prawo bankowe stajac
sie sukcesorem generalnym wymienionej instytucji kredytowe;j.

W dniu 31 grudnia 2012 r., na skutek polaczenia w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. (...) Bank (...) S.A. w W. stal sie
sukcesorem generalnym (...) S.A.

W dniu 24 czerwca 2013 r. (...) Bank (...) S.A., powolujac sie na posiadane dokumenty bankowe, wydat zaswiadczenie,
w ktérym stwierdzil, ze w zwigzku z dokonanym w dniu 15 pazdziernika 2012 r. wypowiedzeniem pozwanemu umowy
z dnia 10 listopada 2006 r., umowa ta wskutek uplywu terminu wypowiedzenia zostala rozwigzana z dniem 6 grudnia
2012T.

W dniu 24 czerwca 2013 r. G. K., dzialajac jako pelnomocnik (...) Bank (...) S.A., wystawil bankowy tytul egzekucyjny
nr (...) (...), kierowany przeciwko pozwanemu, z tytulu opisanej wyzej umowy Limitu (...) (...), obejmujacy 145 230,34
zl, w tym 140 838,48 zl z tytulu niesplaconego kredytu wraz z odsetkami ustawowymi od tej kwoty od dnia 7 grudnia
2012r. do dnia zaplaty, 4 191,86 zl z tytulu odsetek umownych, naliczonych wedlug regulaminu kredytu od 11 listopada
2006 1. do 6 grudnia 2012 r., 200 z} z tytulu naliczonych wedlug regulaminu oplat. W dokumencie tym powolal sie
na to, ze powyzsze czyni na podstawie ksiag prowadzonych przez (...) Bank (...) S.A., w trybie art. 96 ustawy Prawo
bankowe, z zaznaczeniem, ze zobowigzania sa wymagalne.

W dniu 8 pazdziernika 2014 r. aktem notarialnym (...) Bank (...) S.A., jako komandytariusz (...) spbtka z o.o.
spotki komandytowej wnidst do tejze spotki wklad niepieniezny w postaci wymagalnych wierzytelno$ci pienieznych,
wynikajacych z umoéw kredytowych, ktorych jest strong i do chwili obecnej niesplaconych, obejmujacych roszczenia
o splate kapitalow tych kredytow i roszczenia o wszelkie $§wiadczenia uboczne zwigzane z tymi kredytami - wedlug
wykazu, w tym wierzytelno$¢ wobec pozwanego z oznaczeniem: zadluzenie kapitalowe 96 848,61 zl, zadluzenie
odsetkowe 24 893,68 zl, oplaty — 200 zl, calo$é zadluzenia 121 942,30 zl, kwota pierwotna 150 000 zl.

W dniu 24 pazdziernika 2014 r. (...) sp6ika z o0.0. sp6tka komandytowa i strona powodowa zawarly umowe, na mocy
ktoérej spotka komandytowa przelala na rzecz strony powodowej wierzytelno$ci nabyte od (...) Bank (...) S.A. z tytutlu
wniesienia przez tenze bank wktadu do spdlki, w tym wierzytelno$¢ wobec pozwanego, okresSlong w zalaczniku, gdzie
zapisano zadluzenie kapitalowe 96 848,61 zl, zadtuzenie odsetkowe 24 893,68 zl, oplaty 200 zl, caloéé zadluzenia 121
942,30z}, kwota pierwotna 150 000 zl.

W dniu 4 listopada 2014 r. (...) Bank (...) S.A. pismem kierowanym do pozwanego zawiadomil go, ze przedmiotowa
wierzytelno$é zostala przeniesiona na strone powodowa i wskazal pozwanemu, aby wplat z tytulu tego dlugu
dokonywal na rzecz kupujacego na podane w piSmie konto bankowe.

W dniu 9 stycznia 2015 r. pelnomocnik strony powodowej sporzadzil wyciag z ksiag rachunkowych strony powodowej
na podstawie art. 194 ust. 1 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych, w ktérym przytoczyt tytul
nabycia wierzytelno$ci wobec pozwanego i aktualny stan zadluzenia na laczna kwote 124 896,29 zl, w tym 96 848,61
z} z tytulu kapitatu, 27 847,68 zl z tytutu odsetek, 200 zt z tytulu kosztow.

Sad Okregowy po dokonaniu oceny dowodéw w pierwszej kolejnosci odniost sie do legitymacji czynnej strony
powodowej uznajac, ze nabyla ona sporng wierzytelno$é. Z przepisu art. 509 § 1 k.c. wynika, ze co do zasady
wierzytelnoéci sa zbywalne. Ograniczenie w przenoszeniu wierzytelnoSci moze wynika¢ z wyrazniej delegacji



ustawowej, z umowy lub wlasciwosci zobowigzania. W niniejszej sprawie umowa o kredyt zawierala wyrazona wprost
zgode pozwanego na przenoszenie wierzytelnosci z niej wynikajacych.

(...) Bank (...) S.A., niekwestionowany w sprawie nastepca prawny instytucji kredytowej, udzielajacej pozwanemu
kredytu, przeniost wierzytelno$¢ na spotke komandytowa, czyniac z wierzytelnoSci aport. Wierzytelno$¢ ta stala sie
zatem majatkiem spolki (art. 28 k.s.h. w zw. z art. 103 § 1 k.s.h.). Sp6tka komandytowa mogla wiec przenosic te
wierzytelno$¢ na inne podmioty, co uczynila w drodze umowy ze strona powodowsg. Za nietrafny uznat Sad zarzut
pozwanego, iz przepis art. 92a ustawy Prawo bankowe ograniczal (...) Bank (...) w zbyciu wierzytelno$ci jedynie
do przeniesienia jej na rzecz towarzystwa funduszy inwestycyjnych lub funduszu sekurytyzacyjnego. Przedmiotowy
przepis odnosi sie bowiem do sytuacji, gdy bank chce skorzystaé z procesu sekurytyzacji wierzytelnosci. Bank jako
osoba prawna mial pelng zdolno$é do czynno$ci prawnych, wiec mogl zby¢ wierzytelno$¢ innemu podmiotowi. Nic
nie wskazuje na to, by bank mogt obracaé wierzytelno$ciami tylko w celu ich sekurytyzacji.

Takze strona powodowa, nabywajac od spo6iki (...) przedmiotowa wierzytelno$é, miala zdolnos¢ jej nabycia. Fundusz
sekurytyzacyjny nabywa osobowo$¢ prawng z chwilg wpisu do rejestru funduszy inwestycyjnych (art.3 ust. 1 oraz
15 ust. 6 ustawy o funduszach inwestycyjnych), za$ przyznanie osobowoSci prawnej wiaze sie ze zdolnosScia prawna,
zdolnoscia do bycia podmiotem praw i obowiazkéw i z mozliwoscia dokonywania czynnoSci prawnej we wlasnym
imieniu. Osobom prawnym przystuguje pelna zdolnoé¢ do czynnosci prawnych. Dotyczy to funduszu a takze
towarzystwa funduszy inwestycyjnych. Chociaz art. 3 ust.1 ustawy o funduszach inwestycyjnych okresla wylaczny
przedmiot jego dzialalnoéci, to nie limituje on zakresu czynnoéci prawnych funduszu. Ewentualne ograniczenia mozna
wywieé¢ z art. 188 ust. 2 czy art. 188a ust. 1 ustawy o funduszach inwestycyjnych, ale dotycza one ustawowego
przedmiotu dzialalnoSci funduszu, a nie zdolnos$ci do czynno$ci prawnych, wynikajacej z podmiotowos$ci prawne;j.

Nie zachodzi zatem wylaczenie mozliwoSci nabycia wierzytelnoSci w okolicznoSciach wystepujacych w sprawie
niniejszej i nalezy przyjac za skuteczne nabycie wierzytelno$ci przez strone powodowa w rozumieniu art. 510 § 1 k.c.
w zw. z art. 509 k.c.

Na marginesie zaznaczyl Sad, ze pierwotny wierzyciel pozwanego zawiadomil go o przeniesieniu wierzytelno$ci na
powodowy fundusz inwestycyjny, nie ujawniajac tytutu przelewu. W takiej sytuacji dluznik nie ma szczegblnego
obowiazku badania waznosci cesji. Z pozycji dluznika (ktory jest zainteresowany spelieniem $wiadczenia w taki
sposéb, by wystapil skutek jego wykonania), gdy zostaje on zawiadomiony przez wierzyciela o zbyciu wierzytelno$ci
okre$§lonemu podmiotowi, Swiadczac nabywcy §wiadczy uprawnionemu, chyba ze wie o niewazno$ci cesji (jednakze
przed spelieniem $§wiadczenia nie ma obligu badania lub upewniania sie o przeslankach tamujacych skutecznoéc
przelewu). To stanowisko uzasadnia art. 515 k.c.

Co do wysokosci wierzytelnoSci strona powodowa przedstawila dowdd na okoliczno$¢ istnienia i wysokoS$ci
zobowigzania w postaci umowy kredytowej nr (...) z dnia 10 listopada 2006 r., bankowego tytuly egzekucyjnego
oraz wyciagu z ksiag rachunkowych powodowego funduszu na dzien 9 stycznia 2015 r. Co do bankowego tytulu
egzekucyjnego Sad mial na wzgledzie tak oznaczony dokument z dnia 24 czerwca 2013 r., podpisany przez G. K.,
aczkolwiek w ocenie Sagdu dokument nie spelnial wszystkich wymogoéw, przewidzianych obowigzujacym do dnia
27 listopada 2015 r. przepisem art. 96 ustawy Prawo bankowe. Niemniej jednak nie bylo w sprawie sporne, ze
przedmiotowy dokument pochodzi od banku i miat znaczenie w sprawie. Podobnie — jesli chodzi o wyciag z ksiag
rachunkowych funduszu.

Zwazywszy na to, ze przepis art. 95 Prawa bankowego (tyczacy ksiag rachunkowych bankéw, wyciggow z tych
ksiag, o§wiadczen w zakresie praw i obowiazkéw majatkowych bankoéw, pokwitowan odbioru naleznosci), jak i na
przepis art. 194 ustawy o funduszach inwestycyjnych (tyczacy ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego,
wyciagu z tych ksigg, o§wiadczen w zakresie praw i obowiazkdéw majatkowych, a takze zobowigzan zrzeczenia sie
praw, pokwitowan) zostaly uznane wyrokami Trybunalu Konstytucyjnego za niekonstytucyjne w zakresie, w jakim
nadawaly ksiegom rachunkowym i wyciagom z tych ksiag moc dokumentéw urzedowych w postepowaniu cywilnym w
sprawach z konsumentem, a nastepnie, w drodze nowelizacji tych przepiséw, ustawodawca przyjal, ze ich moc prawna



dokumentow urzedowych nie obowiazuje w postepowaniu cywilnym, omawiane dokumenty w postaci (...) banku i
wyciagu z ksigg rachunkowych funduszu nalezy kwalifikowa¢ jako dokumenty prywatne w rozumieniu art. 245 k.p.c.

Wskazywane dokumenty nalezy zaliczy¢ do o$wiadczen wiedzy, zwazywszy na ich sporzadzenie na podstawie
prowadzonych ksigg rachunkowych. W odréznieniu od dokumentu urzedowego, z ktérym z mocy przepisu art. 244
k.p.c., obok domniemania autentycznosci, wiaze sie domniemanie prawdziwosci tego, co zostalo w nim urzedowo
zaSwiadczone, dokument prywatny nie korzysta z domniemania prawdziwo$ci zawartych w nim o$wiadczen w
rozumieniu ich zgodnoSci z rzeczywistym stanem rzeczy. Dokument prywatny korzysta z domniemania prawdziwo$ci
w znaczeniu, ze pochodzi od osoby, ktéra go podpisala, jest autentyczny a nie jest sfalszowany i z domniemania,
ze osoba, ktora podpisala dokument, zlozyla o§wiadczenie w nim zapisane. Domniemania te sg obalalne (art. 244,
245,k.p.c. wzw. z art. 2521253 k.p.c.). Zaprzeczenie okoliczno$ciom objetym domniemaniami wymaga udowodnienia,
Ze to, co objete domniemaniem, nie ma w rzeczywistoSci swojego potwierdzenia, ewentualnie Ze ma potwierdzenie.
Ciezar dowodu regulujg tu art. 252, 253 k.p.c.

Chociaz dokument prywatny nie korzysta z domniemania zgodnoSci treSci dokumentu z rzeczywistym stanem
rzeczy, nie wylacza to jego mocy dowodowej w zakresie ustalenia zaistnialych faktow. Zatem oceniajac wiarygodnos$é
omawianych dokumentéw banku i funduszu i rozwazajac kwestie, czy sa podstawy do przyjecia, ze odzwierciedlaja
one rzeczywisty stan rzeczy jak chodzi o fakt opisanego w nich zadtuzenia pozwanego i jego wysoko$é, wziaé je trzeba
pod uwage.

Pozwany nie kwestionowal, Ze pozostaje dtuzny z tytulu umowy kredytu. Odnoszac sie do jego wysoko$ci stwierdzil
jedynie, ze okreslony w pozwie dlug nie uwzglednia wplat dokonanych przez pozwanego w 2014 r. Pozwany przyznat
zatem fakt swojego zadluzenia, nie potwierdzajgc jego wysokosci. Co do tej kwestii Sad wzial jednak pod uwage,
ze w omawianych wyzej dokumentach powolano sie na sporzadzenie ich na podstawie zapiséw w ksiegach banku i
funduszu. Nalezy przyjaé, ze ksiegi te sa prowadzone w zgodzie z postanowieniami ustawy o rachunkowosci z dn.
29 wrze$nia 1994 r. Przepisy tej ustawy wymagaja, by w ksiegach, na podstawie Zrodlowych dowodow ksiegowych
stwierdzajacych dokonanie operacji, uyymowa¢ dokladnie, rzetelnie, zgodnie z rzeczywistym przebiegiem, bezblednie,
sprawdzalnie, na biezaco, kazde zdarzenie (art. 20-25 ustawy). Chociaz celem ksiag rachunkowych jest wykazywanie
dokonywanych operacji w celach finansowych, a nie potwierdzanie istnienia w znaczeniu cywilnoprawnym danego
zobowigzania, to przy uwzglednieniu, ze pozwany byt dluznikiem banku a nastepnie funduszu, mozna zasadnie
przyjac, ze wysoko$é dlugu pozwanego byla w tychze ksiegach uyjmowana w warto$ciach rzeczywistego zadluzenia.
Biorac pod uwage cel wystawiania omawianych w sprawie dokumentéw, a szczegoélnie, ze sporzadzony przez bank
(...) byl redagowany z intencja wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego, zasadnym jest przyjecie, iz dane w nim
opisane odzwierciedlaly rzeczywisty stan rzeczy, czyli stan zadluzenia pozwanego. To samo odnie$¢ nalezy do wyciagu
z ksigg rachunkowych powodowego Funduszu, w ktorym wystawiajacy powolal za jego podstawe art. 194 ust.1 ustawy
o funduszach inwestycyjnych, a zatem dzialal z intencja wystawienia dokumentu z mocg dokumentu urzedowego, a
nie li tylko ,,zwyklego” o§wiadczenia. Na rzetelnos¢ obu dokumentow wskazuje fakt, ze co do wysokosSci zobowiazania
rbznig sie. Wyciag z ksiag rachunkowych funduszu opiewa na nizsza kwote, niz (...), a to koresponduje z twierdzeniami
pozwanego, iz w 2014 r. dokonywal wplat na poczet zadluzenia.

W ocenie Sadu uzasadnionym jest zatem przyjecie, ze (...) oraz wyciag z ksiag rachunkowych funduszu odzwierciedlaja
rzeczywisty stan zadluzenia pozwanego na date wystawienia tych dokumentéw. Gdyby pozwany mial umotywowane
zastrzezenia co do wysokoSci jego zadluzenia ujawnionego w ksiegach banku lub powodowego funduszu, nalezaloby
oczekiwaé, ze podniesie konkretne zarzuty. Tymczasem pozwany nie podjal zadnej merytorycznej polemiki, poza
zasugerowaniem, ze dokumenty strony powodowej nie udowadniaja zobowiazania pozwanego. Te twierdzenia
pozwanego nalezy oceni¢ jako goloslowne.

Zadanie zostalo zatem uznane za zasadne na podstawie art. 353 § 1 k.c. w zw. z art. 509 i 510 oraz art. 481 k.c.

O kosztach procesu miedzy stronami orzeczono na podstawie art. 98 §1i 3 k.p.c.



Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac orzeczenie w caloéci i domagajac sie oddalenia
powddztwa.

Zarzucil naruszenie art. 509 k.c. w zw. z art. 92a ustawy - Prawo bankowe poprzez bledng ich wykladnie, polegajaca
na uznaniu, ze ogblne zasady przelewu wierzytelno$ci majg zastosowanie do wierzytelnoSci bankowych przelewanych
przez banki i fundusze sekurytyzacyjne w celu ich sekurytyzacji niezaleznie od szczegblnego trybu okre$lonego w
art. 92a ustawy — Prawo bankowe. Wobec braku legitymacji czynnej po stronie powodowej powddztwo winno byé
oddalone.

W uzasadnieniu apelacji pozwany podtrzymat swoje dotychczasowe stanowisko w powyzszej kwestii, twierdzac, ze
bank nie moze zby¢ wierzytelnoéci podlegajacych sekurytyzacji inaczej, niz zgodnie z treScig art. 92 a ust. 11 3 Prawa
bankowego.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniodst o jej oddalenie i zasadzenie na jego rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego. Powdd uznal stanowisko Sadu Okregowego za stuszne, za$§ argumentacje pozwanego za nieznajdujgca
oparcia w obowigzujacych przepisach.

Sad Apelacyjny przyjal za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez sqd I instancji i zwazyl, co
nastepuje:

Apelacja pozwanego jest bezzasadna.

Zwazywszy, ze apelujacy ograniczyl sie jedynie do zakwestionowania legitymacji czynnej powoda przez pryzmat
skutecznosci nabycia przedmiotowej wierzytelnoSci, rozwazania Sadu Apelacyjnego skupiaja sie na tej wlasnie kwestii.

Argumentacja pozwanego oparta jest na zakwestionowaniu dokonanej przez sad I instancji wyktadni art. 509 k.c. w
zw. z art. 92a Prawa bankowego, bowiem apelujacy stoi na stanowisku, ze ten ostatni przepis wyczerpujaco reguluje
kwestie mozliwoséci dokonywania przelewu wierzytelnosci przez bank na towarzystwo funduszy inwestycyjnych
tworzacych fundusz sekurytyzacyjny lub na fundusz sekurytyzacyjny i wylacza ogolne przepisy kodeksu cywilnego w
zakresie przelewu wierzytelno$ci w celu ich sekurytyzacji.

Stanowisko to jest bledne. Sad Okregowy wyczerpujaco odniost sie do tej kwestii w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku a argumentacje te nalezy podzieli¢c. Aby nie powtarzaé tej argumentacji w caloSci, nalezy w tym miejscu
jedynie podkresli¢, ze art. 92a zamieszczony zostal w rozdziale ustawy Prawo bankowe, noszacym tytul "Szczegdlne
obowiazki i uprawnienia bankéw". Ustawodawca zdecydowal sie na szczegodlne uregulowanie tych zagadnien, biorac
pod uwage prowadzona przez bank dzialalno$é¢ i konieczno$¢ zagwarantowania bezpieczenstwa zgromadzonych w
bankach $rodkéw, co powoduje, ze konieczne jest wyposazenie bankow w szczeg6lne uprawienia (np. mozliwo§é
zabezpieczenia wierzytelno$ci banku). Jak podkre§lano w orzecznictwie, dzieki wprowadzeniu przepisu art. 92a Prawa
bankowego uregulowana zostala kwestia sekurytyzacji wierzytelnoSci bankowych. Ma to niebagatelne znaczenie
dla dzialalno$ci bankowej. Bank uzyskuje $§rodki na swoja dzialalno§é aktywna (np. udzielanie kredytéw). Wymogi
stawiane ewentualnym nabywcom, ktérymi moga by¢ przede wszystkim fundusze poddane regulacji odrebnej ustawy
o funduszach inwestycyjnych i kontroli ze strony (...), daja gwarancje sprawowania kontroli instytucjonalnej nad tym
obrotem. Sekurytyzacja jest tez sposobem rozwoju inwestycyjnego sektora i rynku finansowego (zob. Komentarz do
Prawa bankowego pod red. G. Sikorskiego, 2015).

Wprowadzenie powyzszej regulacji nie oznacza jednak, ze bank jako osoba prawna doznal ograniczen w zakresie
obrotu wierzytelno$ciami i — jak shusznie zauwaza Sad Okregowy — by mogl obracaé wierzytelno$ciami tylko w celu ich
sekurytyzacji. Ogolne zasady dotyczace umowy przelewu zawarte zostaly w art. 509 k.c., ktéry pozwala na dokonanie
przelewu bez zgody dluznika, chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwoéci
zobowigzania. W sprawie niniejszej takie negatywne przeslanki nie zachodza. Nie mozna tez zapominac o kolejnoéci
zdarzen w niniejszej sprawie w odniesieniu do losow przedmiotowej wierzytelnosci: wierzytelno$c ta, wynikajaca z
rozwigzanej w skutek braku splaty umowy kredytu zostala bowiem wniesiona przez bank jako aport do spéiki (...),



a nastepnie spolka ta przelala wierzytelno$¢ na rzecz powoda w ramach umowy o §wiadczenie w miejsce wykonania.
Bank nie przenosit przedmiotowej wierzytelno$ci na inny podmiot z celu sekurytyzacji — okoliczno$é taka nie wynika
ze zgromadzonego materialu dowodowego. Twierdzen zawartych w apelacji nie mozna zatem uznac za zasadne.

Z tych wzgled6éw apelacja ulegla oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych, w brzmieniu
obowigzujacym w chwili wniesienia apelacji.

SSA Barbara Baran SSA Andrzej Struzik SSA Jerzy Bess



