Sygn. akt I ACa 1277/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 3 lutego 2017 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Pawel Rygiel
Sedziowie: SSA Jerzy Bess
SSA Barbara Baran (spr.)
Protokolant: st.sekr.sadowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 3 lutego 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa C. S., M. B.

przeciwko A. B.

0 uznanie czynnoSci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 27 czerwca 2016 r. sygn. akt I C 40/16

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powodow kwote 5400 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych) tytulem
kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Jerzy Bess SSA Pawel Rygiel SSA Barbara Baran

sygn. I ACa 1277/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Nowym Saczu uznal za bezskuteczng umowe darowizny Nr Rep A(...)z
dnia 30 czerwca 2011 r., zawarta przed notariuszem W. M., na mocy ktorej E. A. darowala A. B. nieruchomos¢ objeta
ksiega wieczysta (...) — w stosunku do przystugujacej powodom wierzytelno$ci objetej wyrokiem Sad Rejonowego w
G. z dnia 7 marca 2013 r., wydanym w sprawie I C 195/10. Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodow kwote 7 677
z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania, przy czym zaplata wymienionej kwoty na rzecz jednego z powodoéw zwalnia
pozwanego z obowiazku zaplaty na rzecz drugiego z powodow.



Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 1 lutego 2008 r. powod J. S. zawarl z E. A., reprezentujaca jako wlasciciel firme
Produkcyjno-Handlowo-Ustugowa (...), umowe pozyczki na kwote (...) €. Termin splaty pozyczki miat upltywac 15
lipca 2008 r. W umowie strony wskazaly, iz dluznik w razie niewyplacalno$ci reprezentowanej przez siebie firmy
odpowiada majatkiem wlasnym w postaci domu mieszkalnego w K.. Umowa zostala podpisana przez E. A. i D. A. jako
dluznikéw oraz powoda J. S. jako pozyczkodawce.

W umowie zostala zawarta rowniez adnotacja — podpisana przez te same osoby — w ktorej strony umowy przedtuzaja
termin wykonania umowy do dnia 31 grudnia 2009 r.

E. A. od 10 stycznia 2004 r. prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Firma Produkcyjno-Handlowo-Uslugowa
(...), ktorej przedmiotem dzialalnoéci byla m.in. sprzedaz hurtowa i detaliczna samochod6éw osobowych i furgonetek
oraz pozostalych pojazdéw samochodowych, a takze czesci i akcesoriow do pojazdéw samochodowych.

Powdd J. S. wystapil do Sadu Rejonowego w G.z pozwem z dnia 5 sierpnia 2010 r., w ktérym domagal sie zasadzenia
od E. A. nakazem zaplaty kwoty 67 797,70 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 1 stycznia 2010 r. do dnia zaplaty.
Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 13 wrzeénia 2010 r., sygn. I Nc 761/10 Sad Rejonowy w
G.nakazal E. A, aby zaplacila powodowi kwote 67797,70 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 1 stycznia
2010 r. do dnia zaplaty oraz kwote 4 481,50 tytulem zwrotu kosztow postepowania. E. A. wniosla skuteczny sprzeciw
od powyzszego nakazu zaplaty, domagajac sie oddalenia powddztwa. Podniosla, iz nie zawierala z powodem pozyczki
z dnia 1 lutego 2008 r., a jedynie tego dnia doszlo do przedluzenia pozyczki zawartej miedzy nig a powodem w dniu 15
maja 2007 r., a dokument z dnia 1 lutego 2008 r. powdd przerobil na nowa umowe pozyczki. E. A. wskazala woéwczas,
iz regularnie splacala zobowigzania wobec powoda w umoéwionych ratach. Wyrokiem z dnia 7 marca 2013 r. Sad
Rejonowy w G. sygn. akt I C 195/10 zasadzil od E. A. na rzecz powoda J. S. kwote 67 797,70 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 1 stycznia 2010 r. do dnia zaplaty oraz kwote 12 779,02 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania.
W uzasadnieniu wyroku wskazano, iz E. A. za poSrednictwem swojego meza D. A. pozyczala od powoda J. S. pieniagdze
na rozruch prowadzonej przez siebie dzialalnosSci gospodarczej. W dniu 1 lutego 2008 r. powdd J. S. i E. A. zmienili
w formie pisemnej warunki uprzedniej umowy pozyczki z dnia 15 maja 2007 r. w ten sposob, ze powod udzielil
E. A. pozyczki w kwocie (...) €, ktora E. A. miala zwr6cié jednorazowo w dniu 15 lipca 2008 r. Termin waznoSci
umowy przedluzono do dnia 31 grudnia 2009 r. Przeprowadzona w sprawie ekspertyza grafologiczna potwierdzila
autentyczno$é podpisow E. A.1ijej meza D. A.. Powod otrzymal od E. A. kwote 3 500 €, ktore zaliczyl na poczet odsetek
od naleznosci glowne;.

E. A. nie zaskarzyla powyzszego orzeczenia, ktore stato sie prawomocne z dniem 10 kwietnia 2013 r.

Dysponujac tytulem wykonawczym w postaci wyroku z dnia 7 marca 2013 r., sygn. I C 195/10, opatrzonym klauzulg
wykonalnoéci, powdd J. S. wystapit z wnioskiem z dnia 5 sierpnia 2013 r. do Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w G. A. K. o wszczecie przeciwko E. A. postepowania egzekucyjnego. W piSmie tym powdd wnosil o
prowadzenie egzekucji z nalezacej do E. A. nieruchomosci polozonej pod adresem K. 256 w K..

Pismem z dnia 10 marca 2014 r. komornik powiadomil powoda, ze egzekucja przeciwko E. A. okazala sie bezskuteczna.
W uzasadnieniu pisma komornik wskazal, iz dluzniczka nie posiada mienia podlegajacego zajeciu, nie wykonuje pracy
zarobkowej, nie figuruje w systemie ZUS jako platnik skladek, jest ubezpieczona przez Powiatowy Urzad Pracy w G.
jako osoba bezrobotna, nie figuruje w rejestrze urzedu skarbowego jako osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza,
wykazala zbycie wszystkich nieruchomosci w 2002 r., 2008 r., i w 2011 r., jest wspolwlascicielka wraz z bankiem
samochodu osobowego, ktéry zostal zajety przez innego komornika.

Zgodnie z odpisem ksiegi wieczystej, prowadzonej dla przedmiotowej nieruchomosci potozonej w K., nr KW (...),
wlascicielem nieruchomoéci jest A. B., syn E., PESEL (...), ktory nabyt prawo wlasnos$ci nieruchomosci na podstawie
umowy darowizny z dnia 30 czerwca 2011 r., na podstawie ktérej wlascicielka nieruchomosci przestala byc E. A..



Postanowieniem z dnia 23 kwietnia 2014 r. komornik umorzyl postepowanie egzekucyjne wobec bezskuteczno$ci
egzekucji.

W dniu 30 czerwca 2011 r. E. A. darowala swojemu synowi A. B. nieruchomos$é gruntowg w K., bedaca czescia jej
majatku odrebnego. E. A. weszla w posiadanie nieruchomosci poprzez darowizne dokonang na jej rzecz przez jej ojca
L. B.. Maz E. A. nie wiedzial o zmianach w prawie wlasno$ci nieruchomosci.

W chwili dokonania przez E. A. darowizny na rzecz syna, przed Sadem Rejonowym w G. Wydzial I Cywilny toczylo sie
postepowanie o sygn. akt I C 195/10 z powodztwa J. S. przeciwko E. A. o zaplate kwoty 67 797,70 zt.

E. A. od 2005 do 2013 r. byla Zona D. A., obywatela Ukrainy. Przed wstapieniem w zwigzek malzenski prowadzita
dzialalno$¢ gastronomiczng — restauracje, ktéra sprzedala w 2010 r. Posiadala réwniez mieszkanie w G., ktore
sprzedala w 2009 r. M3z E. A. prowadzil dzialalno§¢ w zakresie handlu samochodami: sprowadzal samochody z
Niemiec a nastepnie sprzedawal je na Ukrainie. W pdzniejszym czasie D. A. rozpoczal sprzedaz sprowadzanych
samochodow takze na terenie Polski. Malzonkowie od 2009 r. mieli ustanowiony ustr6j matzenskiej rozdzielnosci
majatkowej. E. A. §rodki uzyskane ze sprzedazy restauracji i mieszkania przekazala mezowi na zakup samochodéw.

Dzialalnoé¢, ktora faktycznie prowadzil D. A., zarejestrowana zostala na E. A. pod nazwa Firma Produkcyjno-
Handlowo-Ustlugowa (...). Mimo to, czynno$ci zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci, zakup samochodéw, sprzedaz
samochodow i inne wykonywal D. A.. E. A. nie ingerowala w dzialalno$é¢ firmy, a w jej imieniu najczesciej wystepowat
maz. E. A. podpisywala stosowne dokumenty, w tym takze faktury i umowe pozyczki zawarta z powodem J. S..
Pieniedzmi uzyskanymi z pozyczki od powoda dysponowal D. A., a stanowily one érodki na prowadzenie firmy
zarejestrowanej na E. A..

W 2008 1. E. A. otworzyla trzy lokaty terminowe, na ktére wplacila Iagcznie kwote 200 000 zl. Do konca 2011 1. E. A.
w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej zajmowala sie intensywnie sprzedaza samochodow. W
dniu 6 pazdziernika 2012 r. E. A. sprzedala za kwote 130 000 z} ostatni samoch6d M. (...).

W 2012 r. relacje miedzy malzonkami popsuly sie. D. A. wyprowadzil sie od Zony. Po rozstaniu E. A. pozostala sama
z zadluzeniem zaciagnietym na rzecz prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej, a D. A. nie przekazal jej
zadnych Srodkow na splate zobowigzan.

Powod J. S. zmart w dniu 14 listopada 2014 r. Postanowieniem z dnia 9 pazdziernika 2015 r. Sad Rejonowy w
(...)Wydzial I Cywilny, sygn. I Ns 771/15 stwierdzil nabycie spadku po zmarlym J. S. na podstawie ustawy wprost przez
syna zmarlego K. S. w czeSci Y2 i przez corke zmarlego M. B. w czeSci Yo.

Po dokonaniu oceny dowodow Sad Okregowy uznal, ze powddztwo zashuguje na uwzglednienie w calosci.

Instytucja skargi paulianskiej (art. 527 § 1 k..c.) stanowi pomoc dla wierzyciela w uzyskaniu zaspokojenia z majatku
dluznika pomimo rozdysponowania tym majatkiem w czasie, kiedy dluznik winien liczy¢ sie z koniecznoécia splaty
nalezno$ci, a poprzez dokonana czynno$é stal sie niewyplacalny w ogoble lub w stopniu wyzszym niz byt przed
dokonaniem czynno$ci.

Na powodzie jako wierzycielu spoczywal ciezar wykazania: istnienia niezaspokojonej wierzytelnosci, w stosunku do
ktorej uznania czynnosci za bezskuteczng sie domagal, niewyptacalnosci lub zwiekszenia niewyplacalnosci dluznika
na skutek dokonania czynnoéci, §wiadomos$ci pozwanego, czyli osoby trzeciej zawierajacej umowe z dluznikiem, iz
czynil to z pokrzywdzeniem wierzyciela.

Wierzytelno$¢ powoda wobec E. A. zostala wykazana poprzez odwolanie do prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego
w (...) Wydzial I Cywilny z dnia 7 marca 2013 r., sygn. I C 195/10. Istnienie i wysoko$¢ wierzytelnosci nie zostala
przez pozwanego skutecznie zakwestionowana. Pozwany na tym etapie nie moze skutecznie przeczy¢ ustaleniom
prawomocnego wyroku w sprawie I C 195/10. Z postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika



Sadowego przy Sadzie Rejonowym w G. A. K. wynika, iz egzekucja byla bezskuteczna i nie udalo sie w jej toku pozyskac
zadnych $rodkéw. Postepowanie egzekucyjne z wniosku powoda J. S. zostalo co prawda wszczete juz po dokonaniu
zaskarzonej czynno$ci, jednak pozostaje to bez znaczenia dla niniejszego postepowania. W orzecznictwie ugruntowany
jest poglad, iz niewyplacalnoéé¢ dtuznika musi istnie¢ w chwili zaskarzania czynno$ci prawnej, natomiast w momencie
jej dokonywania, wystarczajaca jest Swiadomo$¢ pokrzywdzenia wierzycieli (por. wyrok SA w Lodzi z dnia 8 lipca 2015
r., 1 ACa 69/15).

W czasie, gdy E. A. zaciagnela zobowigzanie wobec powoda, tj. zawarla umowe pozyczki z dnia 1 lutego 2008 r.,
byla wlascicielka nieruchomosci gruntowej polozonej w K., objetej ksiega wieczysta nr (...). Oprocz tego posiadala
zarejestrowana na siebie dzialalno§é gospodarcza: Firme Produkcyjno-Handlowo-Ustlugowa (...). Dzialalno$é
gospodarcza faktycznie prowadzit maz E. A., D. A., jednak to E. A. zawierala z powodem umowy pozyczek.
Termin splaty zobowiazan uplywal z dniem 31 grudnia 2009 r. Mimo iz E. A. powolywala sie na okolicznos¢,
ze nie byla §wiadoma dzialann prowadzonych przez meza oraz zacigganych przez niego zobowigzan, Sad uznal,
iz musiala orientowaé sie w sytuacji firmy. Jest ona osobg pelnoletnia, nie jest ubezwlasnowolniona, ma wyzsze
wyksztalcenie, wezedniej z sukcesem prowadzilta wlasng dzialalno$é — restauracje, nie mozna zatem uznac, by osoba
o jej predyspozycjach bezwiednie podpisywala wszystkie podsuwane jej dokumenty, w tym takze zobowigzania na
tak duze kwoty. Ponadto juz 13 wrze$nia 2010 r. wystawiony zostal przeciwko E. A. nakaz zaptaty z powbdztwa J. S.,
ktory zostal jej doreczony w dniu 19 pazdziernika 2010 r. Nakaz co prawda nie uprawomocnil sie w wyniku sprzeciwu
zlozonego przez E. A., jednak co najmniej od tego czasu wiedziala ona, ze J. S. dochodzi swojej wierzytelno$ci. Ponadto
zeznajac, E. A. przyznala, iz w 2011 1. toczyla sie przeciwko niej egzekucja z wniosku innego wierzyciela oraz, ze miala
zadluzenie wobec banku (...); z kolei jej byly maz D. A., zarzadzajacy w jej imieniu firma, przyznal, iz zadluzenie wobec
J. S. nie zostalo splacone ze wzgledu na brak srodkow.

Powyzsze wskazuje, ze w chwili dokonywania przez E. A. darowizny z dnia 30 czerwca 2011 r. miala ona zl3 sytuacje
finansowa, niesplacone zobowigzania i toczylo sie przeciwko niej postepowanie o zaplate z powoddztwa J. S.. Dhuzniczka
zatem byla Swiadoma istnienia przystugujacych wobec niej wierzytelnoéci oraz tego, ze sa one egzekwowane..

Przeslanka uwzglednienia skargi paulianskiej jest, by dluznik dzialal ze §wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli,
a osoba trzecia o tym wiedziala. Jak juz wykazano powyzej, dluzniczka E. A. w dniu 30 czerwca 2011 r. wiedziala
o niesplaconych zobowigzaniach wobec powoda J. S. i wobec innych podmiotéw. Toczyla sie przeciwko niej
sprawa o zaplate oraz egzekucja komornicza. Ponadto poza przedmiotowa nieruchomoscia w K. nie posiadala ona
wowcezas zadnego warto$ciowego majatku. W § 3 art.527 k.c. ustawodawca wprowadzil domniemanie, iz jezeli
wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba
bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze $wiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli. Wymieniony powyzej przypadek stanowi tzw. domniemanie iuris tantum (usuwalne), a
ciezar jego obalenia spoczywa na osobie bliskiej — pozwanym w sprawie toczacej sie na podstawie przepisow o skardze
paulianskiej (wyrok SN z dnia 16.04.2008r., sygn. III CSK 564/07).

Wyrazem jeszcze dalej posunietej ochrony wierzyciela i uprzywilejowania jego sytuacji w dochodzeniu uznania
czynnoé$ci prawnej dokonanej z jego pokrzywdzeniem za bezskuteczng jest art. 528 k.c. stanowiacy, ze jezeli wskutek
czynno$ci prawnej dokonanej przez dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskata korzy$¢ majatkowa
bezplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania czynnoSci za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet
przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dtuznik dzialal ze $wiadomoscia pokrzywdzenia
wierzycieli. Pozwany jest maloletnim synem dluzniczki. Niewatpliwie zatem zachodzi pomiedzy nimi stosunek
bliskosci. Dhuzniczka jest takze jego przedstawicielka ustawows.

Niezaleznie od tego, czynno$¢ prawna, na mocy ktorej pozwany uzyskal korzys¢é majatkowa dokonana byla bezplatnie.
Zachodza zatem ulatwienia dowodowe dla strony powodowej, wynikajace zaréwno z domniemania art. 527 § 3
k.c., jak i liberalizacji przeslanek skargi paulianskiej zawartych w art. 528 k.c. Art. 528 k.c. statuuje surowsze
przeslanki uznania czynnosci za bezskuteczna, niz czyni to § 3 art. 527 k.c. Jezeli zatem ten drugi z wymienionych



przepiséw dostatecznie pewnie usprawiedliwia zadanie strony powodowej, to odwolywanie sie do pierwszego z nich
jest bezprzedmiotowe.

Pozwany nie obalil domniemania z art. 527 § 3 k.c., nie podejmowal nawet dzialaii zmierzajacych w tym kierunku.
W imieniu matloletniego pozwanego dzialala jego przedstawicielka ustawowa — matka E. A., bedaca jednoczeénie
dluzniczka powoda. Z tego chociazby wzgledu rozwazania odno$nie wiedzy pozwanego na temat zobowigzan
dluzniczki sa niecelowe, skoro zachodzi tozsamos$¢é osoby dluzniczki i przedstawicielki ustawowej pozwanego.

Zgodnie z art. 533 k.c. Osoba trzecia, ktora uzyskala korzy$¢ majatkowa wskutek czynnosci prawnej dtuznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli, moze zwolnié sie od zadoSéuczynienia roszczeniu wierzyciela zadajacego
uznania czynno$ci za bezskuteczna, jezeli zaspokoi tego wierzyciela albo wskaze mu wystarczajace do jego
zaspokojenia mienie dluznika. Pozwany nie uwolnil sie od odpowiedzialno$ci poprzez wskazanie innego majatku
dluzniczki, ktory stanowilby baze dla zaspokojenia powodéw. Co prawda pozwany twierdzil, ze w momencie
dokonania darowizny dluzniczka posiadala inny warto$ciowy majatek, jednak twierdzenia te nie zostaly udowodnione.

Sad uwzglednil zatem powo6dztwo w calo$ci i uznat za bezskuteczna przedmiotowa umowe darowizny z dnia 30 czerwca
2011 1. - w stosunku do wierzytelnosci przystugujacej powodom (nastepcom prawnym J. S.), objetej wyrokiem Sadu
Rejonowego w G. z dnia 7 marca 2013 r. w sprawie I C 195/10.

Na marginesie Sad wskazal, ze w sprawach ze skargi paulianskiej bez znaczenia jest dobra lub zla wiara dtuznika,
przekazujacego majatek na rzecz osoby trzeciej, a takze wezeSniejszy los prawny rzeczy bedacej przedmiotem umowy.
Dla uwzglednienia powodztwa wystarczajace jest wykazanie oméwionych wyzej przestanek. Nie sa istotne pozostale
motywy, ktérymi kieruje sie dluznik. Sad dat wiare dluzniczce i jej ojcu, ze przedmiotowa nieruchomo$¢ stanowila
rodowe dziedzictwo i nie byla zwigzana z D. A. oraz zaciaganymi przez dtuzniczke na rzecz firmy zobowiazaniami,
jednak w niniejszej sprawie te okoliczno$ci sg bez znaczenia. Ocenie Sadu podlega to, ze dluzniczka bedac §wiadoma
istnienia niesplaconych zobowigzan, wyzbyla sie wartoSciowej czeSci majatku, co doprowadzilo do jej ostatecznej
niewyplacalno$ci. Podobnie okolicznoSci zaciggania zadluzen (zaufanie, jakim dluzniczka darzyla bylego juz meza
D. A.), nie podlegaja ocenie Sadu, gdyz dla uwzglednienia powddztwa niezbednym jest wykazanie wymagalnej
wierzytelno$ci, ktéra w niniejszej sprawie potwierdza prawomocny wyrok.

O kosztach Sad rozstrzygnal na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibdst pozwany, domagajac sie zmiany wyroku i oddalenia powddztwa oraz
zasadzenia kosztow procesu za obie instancje.

Pozwany zarzucil naruszenie art. 527 § 1 i 2 k.c. oraz art. 529 k.c. polegajace na niewlaéciwym ich zastosowaniu
poprzez uznanie, ze wskutek umowy darowizny matka pozwanego E. A. dzialala z pokrzywdzeniem wierzycieli i stala
sie niewyplacalna. Zarzucil takze naruszenie art. 321 § 1 k.p.c. poprzez orzeczenie ponad zgdanie, bowiem w pozwie
nie okre§lono wierzytelnoéci, ktérej ochronie wyrok ma stuzy¢, sad za$ nie moze wyreczaé strony w prawidlowym
zredagowaniu zadania.

W uzasadnieniu apelacji podniesiono, ze nie ma podstaw do przyjecia, iz przedmiotowa darowizna spowodowala
niewyplacalno$¢ matki pozwanego, bowiem w chwili umowy posiadala samoch6d marki M. o warto$ci co najmniej 130
000 zl, oszczednosSci w banku na kwote ponad 200 000 zt i dochody z handlu samochodami, ktérym zajmowal sie maz.
Problemy finansowe powstaly p6zniej, kiedy doszto do konfliktu z mezem, a ten zawladnal calym majgtkiem E. A..

Niespelniona pozostala przeslanka dzialania przez E. A. ze $wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela. Nadto
nieruchomo$¢ objeta darowizng stanowila jej majatek odrebny, ktéry docelowo mial staé sie wlasnoécia pozwanego,
bo taka byla intencja ojca E. A., ktory nieruchomo$éc te kupil i zabudowal. Darowizna dla pozwanego zostala dokonana
przed zapadnieciem wyroku w SR w G. a jej celem nie bylo bynajmniej unikanie zaplaty pozyczki, ktéra w istocie
dotyczyla D. A. a nie E. A.. Tymczasem to ona pozostala obecnie z problemem niesplaconej pozyczki.



W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o jej oddalenie i zasadzenie na ich rzecz kosztéw procesu za
instancje odwolawczg.

Podtrzymali swoje stanowisko, wyrazane przed sadem I instancji, odwolujgc sie do niezakwestionowanych w apelacji
dowodow i podnoszonych wezesniej twierdzen.

Sad Apelacyjny przyjal za wlasne ustalenia faktyczne, poczynione przez saqd I instancji i zwazyl,
co nastepuje:

Apelacja pozwanego jest bezzasadna.

Dostrzec nalezy na wstepie, ze pozwany nie wyartykulowal zarzutéw w odniesieniu do ustalen faktycznych sadu ani co
do oceny dowodow. Zarzuty sformulowal jedynie w oparciu o przepisy prawa materialnego (jego zdaniem naruszone),
za$ co do prawa procesowego, pojawil sie jedynie zarzut wyjs$cia ponad zadanie.

De facto formulujac zarzuty naruszenia prawa materialnego, zakwestionowano wylacznie wyciggniete przez Sad
Okregowy wnioski, nie za$ ustalenia ani ocene dowoddéw. Czyni to zasadng konstatacje, ze stan faktyczny sprawy byt
w istocie bezsporny.

Gdyby nawet uznaé cze$¢ wywodoéw zawartych w uzasadnieniu apelacji za zakwestionowanie ustalen faktycznych
(mimo ze nie przywolano stosownej podstawy takiego zarzutu), to konstrukcja tej czeSci wywodu (str. 4-6 apelacji)
polega na przedstawieniu wlasnej wersji stanu faktycznego, z pominieciem stanowiska sadu I instancji w odniesieniu
do wiarygodnosci poszczegbdlnych dowodow w postaci tak dokumentdw, jak i zeznan $wiadkéw i stron. Tymczasem
ugruntowane jest w literaturze i orzecznictwie stanowisko, ze normy swobodnej oceny dowoddéw wyznaczone sg
wymaganiami prawa procesowego, doswiadczenia zyciowego oraz regulami logicznego myslenia, wedlug ktorych
sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru
okre§lonych $rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu
dowodowego. Sad, oceniajac wiarogodnoéc¢, decyduje o tym, czy okre$lony Srodek dowodowy, ze wzgledu na jego
indywidualne cechy i obiektywne okolicznoSci, zasluguje na wiare, czy tez nie. Skuteczne postawienie zarzutu
naruszenia przez sad zasad oceny dowoddéw lub blednych ustalen faktycznych wymaga wykazania, ze sad uchybitl
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie wystarcza przekonanie strony o innej, niz
przyjal sad wadze (doniostosci) poszczegdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Nie jest tez
dopuszczalne budowanie odmiennego stanu faktycznego, jezeli skutecznie nie zakwestionowano oceny dowodow i
ustalen poczynionych przez sad. Subiektywny punkt widzenia i wlasna ocena dowod6éw przeprowadzona przez strone,
nie stanowi zadnej merytorycznej podstawy do zakwestionowania oceny oraz ustalen sadu I instancji.

Tymczasem w uzasadnieniu apelacji pozwany odwoltuje sie do szeregu faktow, ktore zostaly opisane przez Sad
Okregowy w ramach ustalen faktycznych, pozwany jednak stara sie nada¢ im inne znaczenie i skonstruowaé stan
faktyczny, odmienny od przyjetego przez Sad. I tak np. pozwany pisze o dobrym stanie majgtkowym swojej matki w
chwili darowizny, odwotujac sie do posiadania samochodu i oszczednoSci, nie kwestionujac jednocze$nie zgodnych
ze zgromadzonymi dowodami ustalen sadu, iz lokaty terminowe E. A. otworzyla w roku 2008, ale — jak napisat Sad
Okregowy w ramach oceny dowodéw — brak jest potwierdzen, by dysponowala ona tymi $§rodkami jeszcze w 2011
r. Co do samochodu sad ustalil, ze 6 pazdziernika 2012 r. E. A. sprzedala za kwote 130 000 zl samoch6d M., brak
jednak informacji, wjakiej cze$ci byta ona wspotwlascicielka tego pojazdu — skoro z pisma komornika sadowego (k. 79)
wynika taka wspotwlasno$é, a zatem jaka faktycznie kwote z tej sprzedazy mogla uzyskaé dla siebie. Co do dochodéw
z handlu samochodami, Sad Okregowy takze i do tej kwestii sie odnibsl, wskazujac, ze z faktur zlozonych do akt nie
wynika, ile na sprzedazy aut matka pozwanego zarabiala, bowiem tylko w jednym przypadku taki zarobek wykazano,
a wynosil on 200 zl. Sad Okregowy ocenil takze zeznania Swiadkéw co do kondycji finansowej E. A. — ocena ta jest
podzielana przez Sad Apelacyjny a przy tym nie zostala zakwestionowana przez apelujacego.



Zawarty w apelacji szeroki opis dzialalnosci D. A. stuzy¢ ma wykazaniu, ze E. A. w tej dzialalno$ci w istocie nie
uczestniczyta. Taka konkluzja jest sprzeczna z ustaleniami Sadu i niemozliwa do przyjecia w §wietle zgromadzonych
dowodow. Ocena roli matki pozwanego w tej dzialalnoéci zostala dokonana przez Sad Okregowy w sposob prawidlowy i
zasadna jest konstatacja Sadu, ze nie sposob przyjaé, by w bezgranicznym zaufaniu do meza podpisywala ona wszystkie
podsuwane jej dokumenty i by nie miala zadnej §wiadomo$ci powstalych zadluzen, podczas gdy juz w 2011 r. toczyta
sie przeciwko niej egzekucja z wniosku innego wierzyciela, miala zadluzenie w banku, nadto wiedziala o wydaniu
nakazu zaplaty w niniejszej sprawie, bo wniosla od niego sprzeciw i aktywnie uczestniczyla w procesie.

Przyjac zatem nalezy, ze Sad Okregowy prawidlowo, z poszanowaniem regul oceny dowodow wskazanych w przepisie
art. 233 § 1 k.p.c. ustalil stan faktyczny sprawy, ktory Sad Apelacyjny przyjal za wlasny i uczynil podstawa czynionych
rozwazan.

Uznajac, ze postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone w sposéb zgodny z zasadami procedowania i ocena
dowodow jest zgodna z treScig art. 233 k.p.c. nalezalo w konsekwencji uznaé, ze zarzuty dotyczace naruszenia
przepisoOw prawa materialnego sa bezpodstawne. Wywoddéw prawnych Sadu Okregowego, opartych na prawidlowych
ustaleniach nie sposéb zakwestionowaé. Wszystkie przestanki znajdujacych zastosowanie w niniejszej sprawie
przepiséw Sad odnioést bowiem do prawidlowo opisanych faktow.

Wobec prawidlowo$ci przedstawionych wywoddw nie ma potrzeby powtarzania ich w tym miejscu, wystarczy
stwierdzi¢, ze Sad Apelacyjny w pelni je akceptuje i podziela.

Nalezy zreszta ponownie podkredli¢, ze konstrukcja apelacji polega na tym, iz pozwany stara sie wykazac nie to,
ze sad niewlasciwie zinterpretowal przepisy, lecz to, ze konkretne przestanki nie zostaly wypelione. Brak za$
wypeienia przestanek probuje sie wykazaé przez przedstawienie odmiennego od ustalonego stanu faktycznego.
Zabieg przedstawienia innych ustalen — jak napisano wyzej - jest nieskuteczny. Nie mozna zatem przyjac, by doszlo
do naruszenia ktoregos z podniesionych w apelacji przepiséw prawa materialnego.

Niezasadny jest zarzut naruszenia art. 321 § 2 k.p.c. Uprawnieniem sadu jest takie sformulowanie wyroku, by
odpowiadat on wymogom, jakie musi spelniaé orzeczenie (odpowiednia redakcja). Uksztaltowanie tresci orzeczenia
zgodnie z rzadzacymi ta kwestia regulami nie jest wyj$ciem ponad zgdanie. Zwiazanie granicami zadania pozwu nie
wyklucza uwzglednienia przez sad takze niewyraznie czy niewlasciwie sformulowanego zadania pozwu, jezeli tylko
da sie ustali¢ rzeczywista wole strony powodowej. Sad nie moze natomiast zasadzaé czego$ innego iz to, czego zadatl
powdd (lub wiecej niz zadal) ani na innej podstawie faktycznej niz wskazana przez powoda.

Judykatura stoi na stanowisku, iz wierzytelno§¢ chroniona w drodze skargi paulianskiej powinna byc
skonkretyzowana. W wyroku z dnia 27 listopada 2003 r., sygn. akt III CKN 355/01 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze
precyzacja wierzytelnoéci - obejmujgca przynajmniej jej istnienie, tytul prawny wierzytelnosci i wysokoé¢ - nalezy do
wierzyciela, bowiem wierzyciel wyznacza w skardze z art. 527 k.c. przedmiot ochrony paulianskie;.

W niniejszej sprawie w pozwie wyraznie okreSlono, jaka wierzytelno$¢ ma by¢ chroniona poprzez uwzglednienie
powodztwa. Zaréwno w uzasadnieniu pozwu, jak i w zadaniu zabezpieczenia pow6dztwa wskazano zaré6wno wysoko$é
kwoty, jak i opisano szczegbdlowo tytul wykonawczy w postaci wyroku Sadu Rejonowego w G. Nie bylo zadnych
watpliwoéci co do tego, jaka wierzytelno$c¢ nie zostala przez matke pozwanego zaspokojona i jakie jest jej Zrodlo. Juz
w tresci odpowiedzi na pozew pozwany dal wyraz temu, ze nie ma zadnych watpliwoéci, o jaka wierzytelno$¢ chodzi,
nie zaistnialo tez niebezpieczenstwo, by w drodze skargi paulianskiej strona powodowa dazyta do uzyskania ochrony
jakich$ innych lub niesprecyzowanych praw. Zarzut oparty na tresci art. 321 k.p.c. zgloszony w apelacji uzna¢ zatem
nalezy za sztucznie wykreowany i nie majacy oparcia w stanie faktycznym niniejszej sprawy.

Powyzsze wywody prowadzi¢ musza do wniosku, ze apelacja pozwanego jest bezzasadna, a zatem ulegla oddaleniu
na podstawie art. 385 k.p.c.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie z zasadg odpowiedzialnos$ci za
wynik procesu. Na zasadzona kwote zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika powoddéw, obliczone na podstawie § 2
pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynnoSci radcow prawnych, w brzmieniu obowiazujacym w chwili wniesienia apelacji.
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