Sygn. akt I ACa 1334/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 pazdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Jozef Wasik
Sedziowie: SSA Zbigniew Ducki
SSO del. Marta Kowalska (spr.)
Protokolant: st.sekr.sadowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2016 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa malol. J. E. i malol. M. L. reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego
matke K. B.

przeciwko Towarzystwu (...) Spétki Akcyjnejw W.
o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 8 czerwca 2016 1. sygn. akt I C 146/16

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powodow lgcznie kwote 3 600 zl (trzy tysiqgce szes$éset
zlotych) tytutem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Zbigniew Ducki SSA J6zef Wasik SSO (del.) Marta Kowalska
Sygn. akt I ACa 1334/16

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 25 pazdziernika 2016 r.

Maloletni powodowie J. L. oraz M. L. w pozwach skierowanych przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W. domagali
sie zasadzenia kwot po 100.000 zl na rzecz kazdego z powodow wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 13



pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty, tytutem zadoSéuczynienia za krzywde doznana w zwiazku ze Smiercia ojca oraz
kosztoéw procesu.

W uzasadnieniach wskazali, ze w dniu 29 lipca 2004 r. w miejscowoéci M. doszlo do wypadku samochodowego, w
ktérym pasazer pojazdu, a ojciec powodéw — S. L. - doznal rozleglych obrazen ciala skutkujgcych jego zgonem. Pojazd
ktorym kierowat sprawca wypadku w dacie wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowiazkowego
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych, na podstawie umowy ubezpieczenia
zawartej ze strong pozwang, ktoéra uznala swoja odpowiedzialno$é za przedmiotowy wypadek i wyplacila na rzecz
powoddw na podstawie zawartej z nimi ugody stosowne zado$éuczynienie (po 25.000 zl na rzecz kazdego z powodow).
W dniu 8 pazdziernika 2015 r. powodowie zglosili stronie pozwanej roszczenie wyplaty kwot po 120.000 zl na rzecz
kazdego z powodow tytulem zado$éuczynienia za Smier¢ ojca. Pozwany decyzja z dnia 12 pazdziernika 2015 r. odmoéwil
wyplaty, powolujac sie na ugode z dnia 24 stycznia 2005 r., ktéra w ocenie ubezpieczyciela wyczerpala calosé roszczen
powoddéw w zwiazku z wypadkiem. Powodowie podniesdli, ze ugoda zawarta z ubezpieczycielem jest niewazna, zawarta
bowiem zostala w imieniu powod6w przez ich przedstawiciela ustawowego (matke) K. L. (obecnie B.) bez zgody sadu
opiekunczego.

Zarzadzeniem z dnia 26 stycznia 2016 r. obie sprawy zostaly polaczone do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie obu powddztw w calo$ci oraz zasadzenie kosztow
procesu wedlug norm przepisanych. Zarzucila, ze w styczniu 2005 r. zawarla z przedstawicielkg ustawowa maloletnich
ugode, na mocy ktorej wyplacono na rzecz kazdego z powodéw znaczne w odniesieniu do woéwczas panujacych
warunkéw spoleczno-gospodarczych oraz uwzgledniajace ciezka sytuacje maloletnich pod wzgledem materialnym i
emocjonalnym kwoty po 25.000 zl. Odszkodowanie z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej mialo wymiar w zakresie
utraty bliskiej osoby — ojca, bo w zakresie Swiadczen zwigzanych z biezacym utrzymaniem maloletni caly czas
otrzymywali §wiadczenia rentowe, a takze dodatki. Pozwana spoélka zarzucila, ze §wiadczenia wyplacone w styczniu
2005 r. w calo$ci zaspokoily roszczenia maloletnich takze w zakresie zado$éuczynienia za $§mier¢ ojca. Dodatkowo
zarzucila, ze w powyzszej ugodzie przedstawicielka ustawowa powodéw zlozyla o$§wiadczenie o zrzeczeniu sie w
imieniu maloletnich wszelkich dalszych roszczeh w zakresie zado$¢uczynienia w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 29
lipca 2004 r. a dokonana na etapie przedsadowym weryfikacji stanowiska ubezpieczyciela z 2005 r. nie daje podstaw
do uwzglednienia dalszych roszczen powodoéw, ktore nie tylko sa nienalezne, ale przede wszystkim niewykazane.
Pozwana spoélka zarzucila rowniez, ze ewentualne przyznanie odsetek od dochodzonych pozwami roszczen moze by¢
uzasadnione dopiero od chwili wyrokowania.

Wyrokiem z dnia 8 czerwca 2016 r. Sad Okregowy w Krakowie w pkt I zasadzil na rzecz maloletnich powodéw J. L.
i M. L., reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego matke K. B. od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A.
kwoty po 70.000 z} z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 13 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty, w pkt II
zasadzil na rzecz maloletnich powodéw J. L. i M. L., reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego matke K.
B. od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. kwoty po 5.040 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu, nakazujgc w pkt
III pobra¢ od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Okregowego w Krakowie kwote
7.000 zt tytulem cze$ci kosztow postepowania, od uiszczenia ktérych powodowie byli zwolnieni.

Jako okoliczno$ci bezsporne wskazal Sad Okregowy wypadek komunikacyjny z dnia 29 lipca 2004 r. w miejscowosci
M., zaistnialy na skutek naruszenia przez kierujacego samochodem osobowym marki F. P. L. zasad bezpieczenstwa w
ruchu ladowym w ten sposéb, ze nie zachowat on nalezytej ostroznosci, nie dostosowat predkosci do panujacych na
drodze warunkow, przez co zjechal na lewa strone drogi i doprowadzit do czolowego zderzenia z pojazdem ciezarowym
m-ki R., w wyniku czego S. L. (ojciec powoddw) doznal rozleglych obrazen ciala, w nastepstwie czego zmarl. Sprawca
wypadku P. L. zostal uznany za winnego popelnienia wystepku z art. 177 § 2 k.k. i skazany wyrokiem Sadu Rejonowego
wW.z dnia 30 grudnia 2004 r., sygn. akt II K 359/04, wyrok ten uprawomocnit sie z dniem 7 stycznia 2005 r.
Sprawca wypadku ubezpieczony byl od odpowiedzialno$ci cywilnej na podstawie lgczacej go z pozwanym umowy
obowiazkowego ubezpieczenia posiadaczy pojazdé6w mechanicznych. W chwili $§mierci S. L. (ojciec powodoéw) miat 31
lat, powodka — J. L. miala 3 lata (nie brala udzialu w pogrzebie ojca), za§ pow6dd M. L. mial 5 lat. Rodzice powoddéw w



ostatnim okresie przed wypadkiem przechodzili kryzys malzenski, od okolo 3 miesiecy przed wypadkiem nie mieszkali
juz razem.

W zwiagzku z wypadkiem ubezpieczyciel wyplacil na rzecz kazdego z powoddw kwoty po 25.000 zl na podstawie ugody
z dnia 24 stycznia 2005 r. zawartej z przedstawicielem ustawowym powodow — matka. W ugodzie tej przedstawicielka
ustawowa powoddéw imieniem maloletnich o$wiadczyla, iz zrzeka sie dalszych roszczen w zakresie zado$§éuczynienia
w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 29 lipca 2004 r.

Pismem z dnia 8 pazdziernika 2015 r. powodowie wystapili do strony pozwanej o przyznanie zado$éuczynienia
za krzywde w zwigzku ze $miercig S. L. w kwocie po 120.000 zl na rzecz kazdego z powodéw. Decyzja z dnia 12
pazdziernika 2015 r. strona pozwana odmowila spetlnienia §wiadczenia, wskazujgc iz w tym zakresie strony sg zwigzane
zawarta ugoda, na podstawie ktorej towarzystwo wyplacilo na rzecz kazdego z powodow kwoty po 25.000 zh.

Ponadto Sad Okregowy ustalil, ze rodzice powodow rozstali sie na pare miesiecy przed $miercia S. L.. Powodowie byli
wtedy malymi dzie¢mi i do konica nie zdawali sobie sprawe z sytuacji, szczeg6lnie ze ojciec powodow czesto odwiedzat
dzieci po wyprowadzeniu sie od matki, gdyz mieszkal u swojej mamy w klatce obok tj. w bliskim sgsiedztwie. S. L.
byl bardzo dobrym ojcem, po$wiecal czas dzieciom., nawet po rozstaniu z zong zawsze przychodzil do przedszkola
np. na dzien dziecka lub z tytulu innych okazji. Rodzice powodéw nie mieli innych partneréw w czasie trwania
malzenstwa, to K. B. wystgpila o rozwdd, nie zamierzala jednak ogranicza¢ mezowi kontaktéw z dzieémi (nie wnosila
o ustalenie tych kontaktéw), malzonkowie nie dochodzili ustalenia winy w rozpadzie pozycia malzenskiego. Przez p6t
roku malzonkowie pozostawali w separacji.

Sad ustalil dalej, ze powddka J. L. byta dzieckiem cichym i spokojnym, bardzo Zle przezyla $mier¢ ojca, ktora sprawila,
ze zamknela sie sobie, stala sie odizolowana i smutna. Powddki nie bylo na pogrzebie ojca, gdyz byla za mala (miala
3 lata) i matka nie chciala narazaé jej na niepotrzebny stres. Byla ukochang coreczka taty, jego oczkiem w glowie,
ojciec chodzil z nig na spacery, jezdzil na sankach. S. L. robil corce prezenty, kupowal pluszowe zabawki, ktore
przechowuje do dzisiaj. Z ukochanym misiem od taty spata przez kilka lat. Byla do ojca przywiazana i bardzo go jej
p6Zniej brakowalo, ma nakrecony filmik z tatg na sankach, ktéry czesto oglada. Wypadek zabral pow6dce normalne
dziecinstwo, zburzyt funkcjonowanie calej rodziny. Powo6dka w jednym dniu stracita ojca, ciocie (siostre ojca, ktéra
rowniez zginela w wypadku), a takze na pewien czas babcie, ktora po stracie dwojga dzieci (syna i corki) zatamala sie
psychicznie i dlugo nie mogla odzyskaé réwnowagi. Powodka dorastala bez ojca zazdroszczac innym dzieciom pelnej
rodziny i zalujac, ze sama nie ma ojca. Szczegdblnie dotkliwe bylo to w Swieta np. w wigilie, czy trakcie np. dnia ojca
w przedszkolu. Czesto $nil jej sie tata, bywalo ze powoddka ,krzyczala” ze chee do taty. Obecnie J. L. dba o wszystkie
rocznice $mierci ojca, imieniny, urodziny, dzien ojca. Nie bylo z nig probleméw wychowawczych, aktualnie uczy sie
w gimnazjum, ma dobre oceny.

Sad ustalil dalej, ze powod M. L. tate dobrze pamieta, gdyz kiedy ojciec zgingl powdd miat 5 lat. Jako dziecko powod
byl bardzo grzecznym i ulozonym chlopcem, natomiast po $émierci ojca zaczely sie z nim klopoty, na poczatku budzil
sie w nocy z placzem, stal sie rozdrazniony i coraz bardziej agresywny. Zawsze utozsamial sie z tata, nosit taka samg
fryzure, spodnie, koszule, z tata lgczyly go glebokie relacje. S. L. byl tzw. ,zlotg raczka” razem z synem (powodem)
majsterkowal, jezdzil na rowerze, rolkach, plywal. Ojciec byl dla powoda autorytetem. Po $mierci S. L. zaczely sie
problemy z powodem, probowal nawet wyskoczy¢ przez okno, podkreslal, ze inni maja tatusia, a on nie. Powod Ignat
do mezczyzn, szukal autorytetu, niestety nikt z rodziny nie mieszkal na tyle blisko, by cho¢ w namiastce zastapi¢ mu
ojca. Powod stal sie agresywny, mial klopoty z emocjami, matka sobie z nim nie radzila, wtedy tez przez caly rok
chodzil do psychologa. M. L. brakowalo meskiego wzorca, bo po stracie taty obracatl sie wéréd kobiet, ojciec byl dla
niego ogromnym wzorem i zabraklo go wowczas, gdy powod go najbardziej potrzebowal. Powdd stawal sie nie do
zniesienia, zaczal otaczaé sie starszymi kolegami, z ktoérych nie powinien bra¢ przykladu, dopuszczal sie kradziezy,
cial sobie rece, mial nadzor kuratora, przez caly rok 2014 r. przebywal w zamknietym zakladzie w K.. Powod teraz
konczy gimnazjum, uczy sie zZle, powtarzal klasy. W pierwszej klasie gimnazjum miatl 11 jedynek, nawet z wychowania
fizycznego i muzyki. Psycholog doradzila, by umiesSci¢ go na pewien czas w o§rodku wychowawczym, bo inaczej matka
— K. B. go straci. W ten spos6b powod trafil na rok do oérodka wychowawczego w P.. Dalo to taki efekt, ze powod



pierwsza klase gimnazjum w tym oérodku skonczyl, po czym po roku wyszed} za wzorowe zachowanie i otrzymujac
Swiadectwo z paskiem. M. L. nadal ma problemy z emocjami, nosi w sobie duzo zlo$ci za to co sie stalo, ma problem
z wyrazeniem siebie, czesto wybucha - ale stara sie, bo nie chce powrdci¢ do o$rodka. Powod do chwili obecnej ma
kuratora, obecnie konczy gimnazjum, stara sie o przyjecie do technikum (...), ma starsza o 2 lata dziewczyne. Wszystko
to sprawia, ze obecnie sie troche wyciszyl, uspokoil, mysli o przyszloéci. W ocenie matki powoda u podstaw wszystkich
powyzszych probleméw wychowawczych z powodem lezala $mieré ojca, ktéra powdd bardzo przezyl.

Po $mierci ojca powodow wszystkie obowigzki zwigzane z wychowaniem dzieci (powod6éw) spadly na matke, ktéra
starala sie im zapewnic jak najlepsze warunki. Dlatego tez matki czesto nie bylo w domu (pracowata), co by¢ moze
przyczynilo sie do zaniedbania powoda. W momencie $mierci meza K. B. nie pracowala, choé ogolnie w trakcie
malzenstwa pracowala. S. L. pracowal na zmiany godzinowe. Gdy obydwoje rodzice powodéw byli w pracy, powodami
zajmowala sie niania lub przychodzila do nich babcia (matka ojca). Po wypadku, w ktéorym zginal S. L. rodzina
powoddw nie wiele pomagata w ich wychowaniu, brat ojca powodéw nigdy nie wykazywal checi pomocy, te$ciowa tez
raczej niewiele pomagala. Matka powodow po $mierci S. E. miala konflikt z te§ciowa, ktéra miala do niej pretensje
obwiniajac ja o $mier¢ syna.

Sad ustalil dalej, ze kwota 25.000 zt przeliczona z uwzglednieniem wskaznika inflacji obejmujacego okres od 2005 r.
—wynosi obecnie (na rok 2016 ) okoto 32.000 zl.

Dokonujac oceny dowoddéw Sad wskazal, iz opart sie na w calo$ci wiarygodnych zeznaniach swiadkow (D. B. (1), A. H.)
oraz zeznaniach przedstawiciela ustawowego powodéw (matki K. B.), oceniajac je jako stanowcze, logiczne, wzajemnie
sie uzupelniajace i nie nasuwajace watpliwosci co do ich rzetelnos$ci i wiarygodnosci.

Nadto ustalajac stan faktyczny sprawy Sad opart sie na wydruku z kalkulatora inflacji (fakt wielkoéci inflacji jest
powszechnie znany).

Uzasadniajac pominiecie na podstawie art. 217 § 3 k.p.c. dowodu z opinii bieglych z zakresu psychiatrii oraz
psychologii klinicznej, Sad I instancji wskazal jako podstawe rozstrzygniecia art. 217 § 3 k.p.c. wskazujac, ze
okoliczno$ci rozmiaru krzywdy doznanej przez powodéw zostaly juz w ocenie Sadu dostatecznie wyjasnione w stopniu
pozwalajacym na wydanie rozstrzygniecia w sprawie.

Dokonujac oceny prawnej, Sad I instancji uznal powddztwo za cze$ciowo uzasadnione, wskazujac, ze stosownie
do art. 822 § 1 k.c. ubezpieczyciel jest zobowiazany do zaplaty okreSlonego w umowie odszkodowania za
szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktoérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo
ubezpieczony. Odszkodowanie przystlugujace na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
posiadacza pojazdu mechanicznego ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub
kierujacego pojazdem mechanicznym (art. 34 ust. 11 2, art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, t.
j. Dz.U.z 2013 1., poz. 392 ze zm.). W niniejszej sprawie strona pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialno$ci
gwarancyjnej za skutki wypadku, jakiemu ulegl S. L., z tego tez wzgledu strona pozwana wyplacila powodom w 2005
r. na podstawie zawartej z nimi ugody kwoty po 25.000 zl na rzecz kazdego z powoddéw tytulem zado$c¢uczynienia za
krzywdy doznane przez powodéw w zwigzku ze Smiercia ojca. W ocenie Sadu I instancji zawarta z ubezpieczycielem
ugoda jest niewazna, bowiem zawarta ona zostala w imieniu i na rzecz powodow przez ich przedstawiciela ustawowego
(matke), bez zgody sadu opiekuniczego na dokonanie przedmiotowej czynno$ci prawnej, natomiast zgodnie z art. 101
§ 3 k.r.o. rodzice nie moga bez zezwolenia sadu opiekunczego dokonywadé czynnoéci przekraczajgcych zakres zwyklego
zarzadu ani wyraza¢ zgody na wykonywanie takich czynnosci przez dziecko. Wedlug art. 58 k.c. czynno$é¢ prawna
sprzeczna z ustawa jest niewazna. W ocenie Sadu, skoro ugoda ta jest bezwzglednie niewazna, brak jest przeszkod do
dochodzenia przez powodow w niniejszym postepowaniu uzupelienia zado$éuczynienia do wysokosci, ktora w petni
rekompensowalaby powodom wysoko$¢ doznanej krzywdy.

Sad I instancji wskazal dalej, Ze zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie stanowiskiem Sadu Najwyzszego najblizszemu
czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zado$éuczynienie



pieniezne za doznana krzywde, gdy $mieré nastagpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008
r. (fj. dniem wejécia w zycie nowelizacji kodeksu cywilnego dodajacej § 4 do art. 446 k.c., umozliwiajacy bezposrednio
dochodzenie takiego roszczenia), a wiez emocjonalna lgczaca osoby bliskie jest dobrem osobistym, zatem doznany
na skutek $mierci osoby bliskiej uszczerbek jest takze nastepstwem naruszenia dobra osobistego, jakim jest relacja
miedzy zmartym, a osobg zainteresowana. Okreslajac wysoko§é zado$cuczynienia z tytutu Smierci osoby bliskiej nalezy
wzigé pod uwage wszystkie okolicznoSci majace wplyw na rozmiar doznanej przez poszkodowanego krzywdy. W
razie $mierci osoby bliskiej na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej,
poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $§miercig osoby najblizszej, rodzaj
i intensywno$¢ wiezi laczgcej pokrzywdzonego ze zmartym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia
(np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopieni w jakim pokrzywdzony bedzie umial
sie znalez¢ w nowej rzeczywistoSci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego.
Celem zado$¢uczynienia jest kompensacja doznanej krzywdy, a wiec zZtagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego
$miercig osoby najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z tym jego sytuacji,
a okreslajac wysoko$¢ odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde - sad, ktéremu
ustawodawca pozostawil w tym wzgledzie duza swobode, nie moze abstrahowaé od stopy zyciowej spoleczenstwa.
Poréwnanie kwoty zado$¢uczynienia do aktualnych warunkéw i przecietnej stopy Zyciowej spoteczenistwa ma z jednej
strony zapewnié¢ godziwe wynagrodzenie doznanej krzywdy, z drugiej natomiast zapobiec nieproporcjonalnemu
przysporzeniu majatkowemu. Biorac powyzsze kryteria pod rozwage Sad I instancji uznal, iz adekwatna do wielkosci
cierpien i stopnia krzywdy doznanej przez kazdego z powoddéw w zwiazku ze $miercia ich ojca, bedzie kwota
zado$Cuczynienia po 100.000 zl na rzecz kazdego z powodow, wskazujac, ze powodowie w chwili $§mierci ojca byli
malymi dzieémi — a wiec byli w wieku, w ktérym najbardziej potrzebowali opieki obojga rodzicéw. Powodowie
dotkliwie odczuli brak ojca oraz to, ze inne dzieci maja pelne rodziny, a oni sa pozbawieni jednego z rodzicow,
zazdroszcza innym dzieciom posiadania ojca i bardzo zahuja, ze sami go nie majg. Bél powodéw z tego tytulu jest
dlugotrwaly i towarzyszy im przez cale zycie. Powod nie moze pogodzi¢ sie z zaistnialg sytuacja i jej zaakceptowac, dzis
ma ok. 16 lat, jako dziecko czesto powtarzal, ze inni maja tatusia, a on nie. Powodowalo to u powoda narastanie agresji,
negatywnych emocji, zaburzen adaptacyjnych, wybuchéw zloéci, czy tez zachowan depresyjnych — okaleczania sie,
usilowania wyskoczenia przez okno. Powod od $mierci ojca nie ma meskiego autorytetu, ktéry moglby nasladowac,
stad ,lgnie” do meZczyzn, do meskiego towarzystwa lub tez do starszych kolegéw. Poszukiwanie przez powoda
towarzystwa (autorytetu meskiego) wsrod starszych kolegow ,,0 watpliwym autorytecie” doprowadzito do probleméw
powoda z prawem. Powdd dopuszczal sie kradziezy, zaniedbywal sie zupelnie w obowigzkach szkolnych, przejawiajac
ogoblna niechec do ,,zycia” i sprawiajac matce coraz wieksze trudno$ci wychowawcze. Leglo to u podstaw umieszczenia
powoda w o$rodku wychowawczym. Pobyt w o§rodku na obecna chwile ,,poprawil” zachowanie powoda, jednak nadal
ma on problemy emocjonalne, wysoki stopien agres;ji i autoagres;ji, co do ktérej nie wiadomo, czy kiedykolwiek zdota
sie z nig uporac.

Powodka J. L. takze dotkliwie przezyla $mieré ojca. Byla oczkiem w glowie taty, miala kochajacego ojca ktory sie nig
opiekowal, zabieral na sanki, kupowal prezenty, natomiast po jego $mierci utracila calkowicie wsparcie, jakie miala w
ojcu. Dorastala w §wiadomosci tego, ze jej rodzina jest nie pelna, ze mama czesto nie ma czasu dla niej i brata, bo jest
zajeta zarabianiem pieniedzy na utrzymanie rodziny. Potegowalo to na pewno poczucie osamotnienia wzmagane w
sytuacjach, gdy powodka widziala ze inne dzieci maja pelne rodzinnych, kochajacych, troskliwych ojcow, a powoddka
nie. Z tego powodu powodka cierpigc zamknela sie w sobie, stala sie smutna i przygnebiona. Dzi§ powddka ma ok. 14
lat, caly ten okres dzieciecego zycia spedzila z poczuciem braku ojca, niepelnej rodziny, z poczuciem starty ktérej nic
nie moze zstapi¢. Powddka czesto mysli o ojcu, pamieta o rocznicy jego $§mierci, urodzin, imienin, dniu ojca, powodka
czesto oglada film na ktérym jest razem z ojcem. Swiadezy to o ciaglej tesknocie za utraconym rodzicem.

Sad wskazal dalej, ze strata rodzicéw w bardzo mlodym wieku (w jakim byli powodowie w chwili §mierci S. E.) mocno
i dlugotrwale odbija sie negatywnie na psychice dzieci. Nadto, po $mierci ojca nikt powodom choéby w namiastce go
nie ,,zastapil”, stad ich strata wszystkiego tego co otrzymywali od ojca (tak oparcia materialnego jak i emocjonalnego)
jest zupelna i nawet w czeSci ,nienaprawiona” opieka innej osoby.



Biorgc okolicznosci te pod rozwage uznat Sad za uzasadnione przyjecie, iz stopien cierpien i krzywd jakich doznali
powodowie w zwiazku ze $émiercia ojca winna im rekompensowac kwota 100.000 zl (na rzecz kazdego z powodow).
Jako ze ubezpieczyciel przyznal juz i wyplacil kwoty po ok. 30.000 zl na rzecz kazdego z powodow, nalezalo zasadzié
pozostala czesé tj. po 70.000 zl (na rzecz kazdego z powoddw), z odsetkami od dnia 13 pazdziernika 2015 r., tj. od dnia
nastepnego po dniu wydania decyzji z dnia 12 pazdziernika 2015 r. na podstawie, ktorej pozwany odméwil powodom
przyznania odszkodowania, na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c.

Jako podstawe rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu wskazal Sad I instancji art. 100 k.p.c. w zwigzku
z § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych, za$ orzeczenie w
przedmiocie pobrania od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa brakujacej czeSci oplaty od pozwu opart Sad na art. 113
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

W apelacji strona pozwana zaskarzyla powyzszy wyrok Sadu I instancji w czesci, a to w zakresie pkt I wyroku co do
kwoty 60.000 zl — w zakresie 30.000 zt zasagdzonych na rzecz maloletniej J. L. i 30.000 zl zasgdzonych na rzecz
maloletniego M. L., z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 13 paZdziernika 2015 r. oraz w zakresie punktow II
i III - w zakresie rozstrzygniecia o kosztach - w calo$ci.

Strona pozwana zarzucila naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, tj.

- art. 233 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw przeprowadzonych
w sprawie, dokonanej wybiérczo, wbrew zasadom logiki i doswiadczenia zyciowego, skutkujace zasadzeniem razaco
wygorowanej kwoty zado$éuczynienia z tytulu naruszenia débr osobistych matoletnich powodéw, z pominieciem,
istotnych okoliczno$ci ujawnionych w ramach postepowania, w szczego6lnosci upltywu okresu od wypadku, wydarzen
majacych wplyw na rozwdj emocjonalny powoddw, ktére nastapily w okresie od lipca 2004 r. do chwili wyrokowania, a
nie zwigzanych z przedmiotowym zdarzeniem, pominiecie i nie odniesienie sie przez Sad do okoliczno$ci réznicujacych
sytuacje kazdego z powodow;

- art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. przez pominiecie dowodu z opinii bieglego z zakresu psychiatrii i psychologii,
a nastepnie dokonywanie przez Sad ustalenn w ramach kompetencji bieglych, tj. w zakresie wiedzy specjalistycznej;

- art. 100 k.p.c. poprzez nieprawidlowe zastosowanie - w odniesieniu do wyniku sprawy z uwzglednieniem zakresu
zaskarzenia.

Nadto apelujaca zarzucila naruszenie prawa materialnego tj. art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. poprzez zasadzenie
razaco wygorowanej kwoty zado$c¢uczynienia za doznang krzywde, pozostajacej w sprzeczno$ci z kryteriami ustalania
wysokoSci zado§éuczynienia przyjetymi w orzecznictwie sagdéw powszechnych, bez rozréznienia sytuacji kazdego
z maloletnich powod6w, z pominieciem kompensacyjnej roli zado$¢uczynienia oraz aktualnej sytuacji maloletnich
powoddw i normalnego zwiazku przyczynowo - skutkowego miedzy zdarzeniem z dnia 29 lipca 2004 r., a biezaca
sytuacja powodow.

W oparciu o powyzsze zarzuty strona pozwana wniosla o zmiane przedmiotowego wyroku w czesci zaskarzonej
apelacja i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez oddalenie powodztwa w zaskarzonej czesci, tj. przez obnizenie
zasadzonych kwot po 70.000 zl do kwot po 40.000 zl. a takze stosowng zmiane orzeczenia w przedmiocie kosztéw
procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sadem I Instancji oraz o zasadzenie od
maloletnich powod6w na rzecz pozwanego kosztow postepowania przed Sadem II instancji, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm prawem przepisanych, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I Instancji wraz z rozstrzygnieciem w przedmiocie kosztow
postepowania apelacyjnego.

W ocenie apelujacego naruszenie art. 233 k.p.c. polega na przekroczeniu przez Sad I instancji granic swobodnej oceny
dowodow przeprowadzonych w sprawie, dokonanej wybiorczo, wbrew zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego,
skutkujace zasadzeniem razaco wygérowanych kwot zado$éuczynienia nieuzasadnionych w okoliczno$ciach niniejsze;j



sprawy. Pozwany zarzucil, Ze Sad I instancji arbitralnie przyjal, ze zadanie pozwu znajduje oparcie w aktualnym
stanie zdrowia psychicznego powodow, zakresu przezywanych przez nich cierpien, przy czym ocena stanu zdrowia
i emocji maloletnich powodéw zostala dokonana bez przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych, przy przyjeciu
odgobrnego zalozenia, ze wszelkie wydarzenia w zyciu maloletnich powodbw, a zwlaszcza w odniesieniu do M. L.
stanowia konsekwencje zdarzenia z dnia 29 lipca 2004 r. Strona pozwana zarzucila, ze Sad I instancji nie uwzglednit
w tym zakresie istotnej czedci zebranego w sprawie materialu dowodowego, a to m.in. zeznan $§wiadkéw w zakresie
czasokresu wystapienia u maloletniego powoda probleméw z zachowaniem, nauka. Zdaniem apelujacego Sad I
instancji wbrew dowodom i zasadom dos$wiadczenia zyciowego ustalil, ze konieczno$¢ objecia powoda nadzorem
kuratorskim, umieszczenie go w specjalnym oérodku to normalne nastepstwo $mierci ojca S. L., podczas gdy mogla
by¢ to rowniez np. reakcja na zwiazek matki maloletnich z innym mezczyzna, tym bardziej, ze problemy wychowawcze
powoda pojawily sie w znacznej odleglo$ci czasowej od chwili §mierci ojca. Poniewaz rodzina maloletnich powodéw
rozpadtla sie na kilka miesiecy przed wypadkiem, nie mozna zdaniem apelujacego przyjmowaé, ze okolicznoé¢ ta nie
miala zadnego wplywu na stan psychiczny powodéw sprzed wypadku ojca powoddw, a sad nie rozwazyl, ze w chwili
Smierci S. L. nie zajmowal sie na co dzien opieka nad dzieémi, a to nie dowodzi, aby relacje miedzy dzie¢mi i ojcem byly
wyjatkowo bliskie i by zmarly ojciec po wyprowadzeniu sie zdomu caly swdj wolny czas spedzal na opiece nad dzieé¢mi.

Apelujaca spolka zarzucila dalej, ze Sad I instancji nie ustalil, jakie wiezi emocjonalne laczyty maloletnich powodow
z ojcem, jak i w jaki rzeczywisty sposob Smier¢ S. L. wywarla na codzienne funkcjonowanie matoletnich, albowiem
zeznania Swiadkdw stanowia w zasadniczej mierze przypuszczenia co do wpltywu §mierci ojca powodow na ich aktualng
sytuacje, bez uwzglednienia np. indywidualnych cech osobowos$ciowych, takich jak skrytos§¢, podatno§é na wplyw
innych os6b. Zdaniem ubezpieczyciela Sad I instancji blednie zalozyl, ze problemy wychowawcze badz pozostawanie
dzieckiem ,cichym i spokojnym”, ,,zamknietym w sobie” wynikalo wylacznie z sytuacji émierci jednego z rodzicow.

Nadto apelujacy zarzucil, ze Swiadkowie wypowiadali sie o og6lnym zachowaniu powodéw po 29 lipca 2004 r,
natomiast bez wiedzy specjalistycznej nie jest w ocenie pozwanego mozliwe wykazanie w sposéb dostateczny, w
jakim zakresie wystepowalo u powodow cierpienie z tytulu $émierci ojca, a w jakim wystepowaly negatywne emocje
z uwagi na Smier¢ cioci, zachowanie babci ojczystej, czy tez okolicznoséé, ze kierowca pojazdu i sprawcg wypadku
byl wujek maloletnich powodéw. W ocenie apelujacego ze strony Sadu I instancji zabraklo réwniez odniesienia
sie do jego zarzutdw w przedmiocie okresu czasu (12 lat), jaki uplynal miedzy zdarzeniem ubezpieczeniowym, a
aktualnym stanem odczu¢ maloletnich powodéw. Wskazal, iz sam Sad I instancji przytaczajac argumenty na rzecz
braku zr6znicowania wysokos$ci zadoSéuczynienia wskazal, ze powod nie wykazal, by jego linia zycia i problemy byly
zwigzane ze $miercig ojca.

Apelujacy zarzucil dalej, ze wysoko$¢ odpowiedniego zado$cuczynienia winna uwzgledni¢ konkretne, wykazane ponad
wszelka watpliwo$é nastepstwa zdarzenia, a nie opiera¢ sie jedynie przypuszczeniach i winna znalezé odniesienie do
koniecznos$ci badz tez braku potrzeby korzystania z pomocy specjalisty w zakresie uporania sie z nastepstwami szkody.
Zdaniem apelujacego nie uwzgledniono réwniez - poza aspektem waloryzacyjnym, okolicznoéci, ze wyptacone kwoty
w 2005 r. musialy w realny spos6b wplynaé na kompensacje doznan maloletnich powodéw. Niewatpliwie kwoty po
25.000 zl musialy poprawié sytuacje powodow takze w aspekcie doznanej krzywdy.

Biorgc pod uwage wskazane wyzej okolicznoSci, nie sposéb uznaé, by w skarzonym wyroku Sad miescit sie w
wymaganych ustawowo granicach zasad swobodnej oceny materialu dowodowego.

Konsekwencja zarzucanych naruszen przepiséw postepowania jest w ocenie apelujacego naruszenie art. 448 w zw.
z art. 24 k.c. poprzez zasadzenie razaco wygoérowanych kwot zado$éuczynienia, nieuzasadnionych w okoliczno$ciach
przedmiotowej sprawy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja strony pozwanej jest niezasadna i jako taka podlega oddaleniu w catoSci.



Sad Okregowy dokonal szczegélowej i rzetelnej oceny zebranego materialu dowodowego. Z ustalen tych Sad wysnul
trafne wnioski natury prawnej, czemu dal wyraz w tredci rozstrzygniecia i jego uzasadnienia. Stad, w niniejszej sprawie
Sad Apelacyjny na podstawie art. 382 k.p.c. przyjat ustalenia faktyczne i wnioski prawne Sadu Okregowego jako swoje
wlasne. Ocenie podlegaly zatem tylko zarzuty przedstawione w apelacji strony pozwane;j.

Odnoszac sie do podniesionych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa procesowego, wskazaé¢ nalezy, ze stosownie
do tresci art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego.

Ocena dowodéw dokonywana jest na podstawie przekonan sadu, jego wiedzy i posiadanego do$wiadczenia zyciowego.
Winna ona uwzgledniaé wymagania prawa procesowego oraz reguly logicznego myslenia, wedlug ktérych sad
w sposOb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$é, dokonuje wyboru
okre§lonych $rodkéw dowodowych i - wazac ich moc oraz wiarygodno$¢ - odnosi je do pozostalego materialu
dowodowego.

Odnoszac powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy trzeba zauwazy¢, iz zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1
k.p.c. nie znajduje podstaw. Apelujacy nie zdotal bowiem wykazac, by Sad I instancji uchybil zasadom logicznego
rozumowania, do§wiadczenia zyciowego, czy tez poczynil ustalenia stojace w sprzecznoéci z zebranym w sprawie
materialem dowodowym, co stanowi warunek konieczny uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (tak
ugruntowane orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych, por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 23 lutego 1998 r., III CKN 380/97, LEX nr 78207; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 25 stycznia 2006
r., 1 ACa 772/05, LEX nr 186521).

Sad pierwszej instancji wbrew zarzutom apelacji nie dokonywal samodzielnie, z pominieciem dowodu z opinii
bieglego, oceny stanu zdrowia psychicznego i stopnia odczuwania emocji maloletnich powodéw. Roszczeniem
zgloszonym pod osad w niniejszej sprawie jest bowiem zadanie zado$éuczynienia z tytutlu cierpienia doznawanego
przez maloletnich powodéw na skutek $émierci ojca, wywodzone z tresci art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Przepisy
te nie wigza wystgpienia krzywdy doznanej na skutek naruszenia dobra osobistego polegajacego na naruszeniu
prawa maloletnich do zycia w pelnej rodzinie, ze szkoda w kategoriach medycznych. Mierzenie skali cierpienia
osoby poszkodowanej, ktéra nie doznala uszkodzenia ciala, czy tez rozstroju zdrowia, pozostaje w ocenie Sadu
Odwolawczego poza jego mozliwo$ciami, aktualny stan wiedzy nie pozwala bowiem na mierzenie stopnia uczu¢ i
przywiazania oraz skali przezywanego cierpienia. Stad prowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu psychiatrii i
psychologii klinicznej na okoliczno$é stanu zdrowia psychicznego powodbéw oraz stopnia i intensywnosci przezywania
zaloby w zwigzku ze $émiercia ojca oraz wplywu na stopien odczuwanego cierpienia faktu braku podjecia terapii, a
dalej faktu iz sprawca wypadku byl wujek powodow oraz ewentualnej swiadomosci o §wiadczeniach wyplaconych na
rzecz powoddéw w roku 2005 w realiach niniejszej sprawy stusznie zostalo przez Sad I instancji uznane za zbedne.
Ustawodawca wychodzi z zalozenia, ze $mier¢ osoby najblizszej co do zasady skutkuje doznaniem krzywdy. Krzywda
musi byé¢ kazdorazowo oceniana indywidulanie i brak jest podstaw do przyjecia, iz brak terapii psychologicznej
czy tez fakt jej podjecia wskazuje na jej odpowiednio wiekszy lub mniejszy rozmiar. Trudno tez zaklada¢, by
zamierzeniem ustawodawcy byto jakiekolwiek premiowanie, skutkujace zréznicowaniem wysokoéci przyznawanego
zado$éuczynienia, oséb o slabszej konstrukeji psychicznej, ktore cierpienie przezywaja intensywniej, np. w sposéb
wymagajacy podjecia terapii psychologicznej, czy interwencji wychowawczej w oSrodku zamknietym, jak stalo sie to w
przypadku matoletniego powoda, od przezy¢ tych, ktére z uwagi na zamknieta osobowo$é i kumulowanie wewnetrze
przezywanych emocji nie ujawniajg. Podjecie terapii psychologicznej uzaleznione jest zawsze od wielu czynnikow
jak éwiadomo$¢ koniecznoéci podjecia terapii, mozliwosci czasowe i finansowe, stopiefi wsparcia uzyskiwanego
od innych os6b czy tez predyspozycje osobowo$ciowe os6b poddawanych terapii, ktére zdecydowaé musza sie na
wspoldzialanie z terapeuta. Rowniez proces przezywania zaloby ma charakter indywidualny i nie podlega ocenie
w kategorii wiedzy specjalnej. Nadto z przytoczonych przez powodéw okolicznosSci faktycznych w zaden sposob
nie wynikalo, by $§mieré¢ ojca wywotlala u ktéregokolwiek z nich objawy choroby psychicznej, co dodatkowo czynito
zbednym prowadzenie dowodu z opinii wnioskowanego lekarza psychiatry. Dodatkowo podniesé nalezy, ze wniosek



w tym zakresie zostal przez pozwanego cofniety na rozprawie w dniu 30 maja 2016 r. Nie sposoéb rowniez zakladaé,
by rozmiar odczuwanego przez maloletnich powod6w cierpienia uzalezniony byl od faktu, iz sprawca wypadku byt
czlonek rodziny - brat ojca maloletnich, skoro z zeznan matki powodow wynika, iz brat jej meza nigdy nie zajmowal sie
dzie¢mi. Okoliczno$¢ ta mogla mie¢ dwojaki skutek — z jednej bowiem strony maloletnim oszczedzony zostal kontakt
z ,bezposrednim” sprawca wypadku, w ktorym §mier¢ ponidst jego ojciec, z drugiej za$ strony okazanie maloletnim
wsparcia psychicznego przez wujka cierpienia te mogto ztagodzi¢. Nie mniej brak bylo ze strony czy to powodéw, czy tez
strony pozwanej jakichkolwiek twierdzen uzasadniajacych prowadzenie w tym kierunku postepowania dowodowego,
podobnie jak w odniesieniu do wplywu na intensywno$é odczuwanego cierpienia kwot pienieznych wyplaconych
powodom w roku 2005, zwlaszcza za$ na podstawie wnioskowanego w odpowiedzi na pozwy dowodu z opinii bieglego.
Stad zarzuty apelacji polegajace na naruszeniu przepisow art. 278 § 1w zw. zart. 227 k.p.c. uznaé nalezy za bezzasadne.
Sama okoliczno$¢ zaistnienia krzywdy nie wymaga bowiem wiadomosSci specjalnych i nie jest zresztg kwestionowana
co do zasady przez pozwang w niniejszej sprawie, za$ przyznanie zado$¢uczynienia i jego wysoko$¢ wymaga ustalenia
rodzaju i intensywno$ci wiezi ze zmartym zerwanej na skutek zdarzenia wywolujacego szkode i stopnia naruszenia
dobra osobistego i jego znaczenia dla powoddéw w niniejszej sprawie, ku czemu wiadomosci specjalne sg zbedne,
okoliczno$ci te moga by¢ bowiem i zostaly w niniejszej sprawie ustalone na podstawie dowodéw z dokumentéw,
zeznan Swiadkow i stron.

Nie sposob podzieli¢ zarzutow apelacji w zakresie blednej oceny dowodéw w czesci dotyczacej ustalenia sytuacji
rodzinnej powodéw bezposrednio przed Smiercia ojca. Jak bowiem wynika jednoznacznie z tre$ci zeznan matki
powodow, pomimo tego, iz ojciec powodow wyprowadzit sie ze wspolnego mieszkania, to jednak nie mialo to
negatywnego wplywu na jego zaangazowanie w kontakty z dzieémi i ich intensywnos$é, zwlaszcza, ze zamieszkal
w klatce obok u swojej matki. Majac na uwadze wiek maloletnich w chwili wypadku - 3 i 5 lat — nie zdawali oni
sobie jeszcze sprawy z planowanego rozwodu rodzicow, co znajduje potwierdzenie w zeznaniach §wiadka D. B. (2)-
przyjaciotki matki maloletnich. Réwniez przedstawicielka ustawowa maloletnich K. B. wskazala, ze wbrew zarzutom
apelacji przed $émiercig meza rodzice maloletnich pozostawali w krotkim okresie separacji, skutkujacym odroczeniem
odbywajacej sie w przeddzien wypadku rozprawy rozwodowej, a w toku procesu rozwodowego brak bylo podstaw do
ustalania kontaktéw meza z maloletnimi, gdyz funkcjonowaly one poprawnie. Wbrew zarzutom apelacji okolicznoéci
faktyczne polegajace na uczestniczeniu ojca w uroczystoSciach przedszkolnych z udzialem matoletnich wskazuja na
prawidlowe funkcjonowanie wiezi rodzinnej, nie za$ na jej oslabienie, a dla prawidlowego funkcjonowania relacji
miedzy rodzicami i dzie¢mi nie jest tez niezbedne po$wiecanie dzieciom calo$ci wolnego czasu rodzica, co jest
przedmiotem zarzutu apelacji.

Nie sposéb réowniez przyjaé, by okolicznoécia obojetna z punku widzenia wplywu naruszenia dobra osobistego
maloletnich w postaci wiezi rodzinnej z ojcem na odczuwane poprzez nich cierpien pozostawaly okoliczno$ci faktyczne
w postaci §mierci w tym samym wypadku siostry ojca - a cioci matoletnich i chrzestnej matki powddki, oraz nastepczej
choroby matki ojca maloletnich. Brak wystapienia tych okolicznosci w sytuacji prawidlowo funkcjonujacych wiezi
rodzinnych skutkowalby zapewne mozliwo$cia wsparcia maloletnich powodéw ze strony cioci i babci, czego w
niniejszej sprawie zabraklo i niewatpliwie przyczynilo sie do stopnia odczuwanego cierpienia, przy czym powtorzyc
w tym miejscu nalezy, ze dowodzenie intensywno$ci tych doznan opinig bieglego uznaé¢ nalezy za bezcelowe.
Na znaczenie dla maloletniego powoda prawidlowej wiezi rodzinnej z babcia wskakuje jednoznacznie tre$¢ jego
o$wiadczenia, z ktérego wynika jak cennym jest dla maloletniego aktualnie utrzymywany kontakt z matka zmartego
ojca, ktéra wskazuje na podobienstwo maloletniego do ojca oraz jak ceni sobie maloletni powdd przekazanie mu przez
babcie pamiatki po ojcu w postaci zegarka.

Whbrew zarzutom apelacji brak jest podstaw do kwestionowania ustalen faktycznych Sadu I instancji w czeSci
dotyczacej uplywu czasu pomiedzy Smiercia ojca maloletnich, a negatywnymi zachowaniami emocjonalnymi po
stronie maloletniego powoda oraz bledne przyjecie z gory przez Sad I instancji, ze wszelkie negatywne zdarzenia w
zyciu powoda mialy swoje Zrodlo w $émierci ojca. Wszak maloletni powod pozbawiony zostal wiezi z ojcem w wieku
lat 5 i brak tej wiezi towarzyszyl mu przez caly okres dorastania, a przeprowadzone w sprawie dowody z zeznan
przedstawicielki ustawowej maloletnich — K. B. i §wiadka A. H. wskazuja jednoznacznie na brak potrzeby zaspokojenia



wiezi maloletniego powoda z ojcem. Na cierpienie odczuwane przez maloletniego z uwagi na brak relacji rodzinnej z
ojcem w skazuje réwniez jednoznacznie tres$¢ jego oSwiadczenia. Nadto nie sposob uznaé za uzasadnianego zarzutu
apelacji, ze taki spos6b odczuwania cierpienia z uwagi na brak wiezi z ojcem stanowil reakcje powoda na zwigzek
matki z innym mezczyzna, albowiem okoliczno$c taka nie znajduje potwierdzenia w treSci przeprowadzonych sprawie
dowodow, z zeznan $wiadkow D. B. (1) i A. H. wynika, ze matka maloletnich powodéw jedynie przez krétki okres czasu
z kims§ sie spotykala.

Brak wreszcie podstaw do uwzglednienia zarzutu braku zréznicowania przez Sad I instancji sytuacji maloletnich
powodow, przy czym sam apelujacy nie wskazuje, z czego zrdznicowanie to mialoby wynika¢. Podkreslenia wymaga,
ze powodowie w bardzo podobnym wieku — 3 i 5 lat - utracili ojca, a brak ten i cierpienie z tym zwigzane towarzyszy im
przez cale dziecinstwo, przy czym charakter wiezi z ojcem kazdego z powodéw znajduje wbrew zarzutom apelujacego
odzwierciedlenie w prawidlowych ustaleniach faktycznych Sadu I instancji.

W konsekwencji za nieuzasadniony uznaé nalezy réwniez zarzut naruszenia prawa materialnego, a to art. 448 w zw.
z art. 24 k.c. Nie budzi watpliwosci, ze jednym z dobr osobistych jest zycie rodzinne i wynikajace stad prawo do
utrzymywania wiezi wynikajacych z pokrewienstwa. Powyzsze uzasadnia z kolei wniosek, ze $mier¢ czlonka rodziny
skutkujaca w efekcie przerwaniem tych wiezi stanowi naruszenie dobr osobistych jego bliskich, ktére skutkowac
moze przyznaniem odpowiedniego zado$¢uczynienia za krzywdy z tym zwigzane. Jak wynika z ugruntowanej linii
orzeczniczej Sadu Najwyzszego, ktorg nalezy w pelni podzieli¢, za krzywde powstala wskutek Smierci poszkodowanego
spowodowanej czynem niedozwolonym popelnionym przed dniem 3 sierpnia 2008 r. najblizszemu czlonkowi rodziny
przystuguje zado$éuczynienie na podstawie art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1k.c. (zob. uchwaty SN z dnia 22 pazdziernika
2010 1., ITII CZP 76/10, (OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 42), z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11 (OSNC 2012, nr 1, poz.
10), z dnia 7 listopada 2012 r., III CZP 67/12 (OSNC 2013, nr 4, poz. 45) oraz z dnia 20 grudnia 2012 r., III CZP 93/12
(OSNC 2013, nr 7-8, poz. 84).

O rozmiarze krzywdy, z istoty trudnej do wycenienia, decyduja takie okolicznoSci, jak: dramatyzm doznan osoby
bliskiej, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany Smiercia osoby najblizszej, poczucie osamotnienia oraz
rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla,
stopieni, w jakim pokrzywdzony bedzie sie umial znalez¢é w nowej rzeczywistoSci oraz zdolno$¢ jej zaakceptowania,
a takze wiek pokrzywdzonego (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10, LEX nr
898254). Zados$éuczynienie stuzy kompensacie krzywdy po stracie osoby najblizej, a zatem uszczerbku dotykajacego
subiektywnej sfery osobowosci czlowieka, w szczegdlnoéci cierpienia, bolu i poczucia osamotnienia, powstatych
utrudnien zyciowych, konieczno$ci zasadniczo odmiennego urzadzenia sobie zycia, ograniczenia sfery korzystania z
przyjemnosci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 16 maja 2012r., I ACa 301/12, LEX nr 1213847).

Odrebna kwestia jest wysokoé¢ zadoSéuczynienia. W doktrynie i orzecznictwie od dawna podkresdla sie, iz wysoko$¢
zado$Cuczynienia z tytulu naruszenia débr osobistych wskutek $mierci osoby bliskiej winna byé¢ przede wszystkim
uzalezniona od indywidualnej oceny sytuacji jaka panowala w rodzinie przed $miercia osoby bliskiej, a takze
sytuacji jakiej mozna by sie spodziewa¢, gdyby do tej $émierci nie doszlo. Jednoczeénie wskazuje sie na pewne
okoliczno$ci o charakterze niejako uniwersalnym, ktore nalezy wziaé pod uwage w ocenie kazdego przypadku. Do
takich okoliczno$ci zalicza sie m.in. to, czy osoby uprawnione pozostawaly w najblizszym kregu rodzinnym, czy
pozostawaly we wspolnym gospodarstwie domowym i w konsekwencji w bezpo$rednim uzaleznieniu w sprawach zycia
codziennego, czy uprawnionym jest dziecko, ktore bezpowrotnie utracilo prawo do wychowania sie w pelnej rodzinie
naturalnej, czy doszlo do calkowitego osamotnienia osoby uprawnionej, a takze jej wieku, stanu zdrowia, mozliwosci
zyciowych i potrzeb osoby uprawnionej. Nie ulega watpliwosci, ze wieZ laczaca dziecko z rodzicem ma charakter
szczegblny. Przez wielu uznawana jest za najmocniejsza spoéréd wszystkich wiezi istniejacych w rodzinie. O ile nie
spos6b miarkowac i wazy¢ intensywno$ci relacji miedzy osobami najblizszymi, nie mozna zakwestionowadé szczegolnej
roli, jakg obecno$¢ rodzica pelni w zyciu mlodego czlowieka z uwagi na jego prawidlowy rozwdj psychofizyczny bedacy
elementem zlozonego procesu socjalizacji. Z ustalen faktycznych Sadu I instancji wynika, ze powodéw taczyta bardzo
bliska relacja z ich ojcem. Nadto, w chwili utraty ojca powodka miala 3 lata, a powdd lat 5, byl to wiec wiek, w ktérym
wiez zjednym z rodzicow miala charakter niezastapiony. Mimo niepodwazalnie istotnej roli, jaka pelnita dla powodow



matka, nie bylo w pelni mozliwe zastapienie przez nia roli, jaka pehi ojciec w zyciu tak malych dzieci, zwlaszcza, iz
matka powodow nie zwigzala sie w sposéb trwaly z innym mezczyzna, brak bylo réwniez takiej osoby wsrod dalszej
rodziny powodow.

Sad zwraca roéwniez uwage na fakt, iz utrata rodzica, w dodatku w tak mlodym wieku, stanowi niewatpliwie najwieksza
tragedie jaka moze zosta¢ dotkniete maloletnie dziecko. Wiez emocjonalna laczaca dziecko z rodzicem, stanowi
bez watpienia najmocniejsza z wiezi rodzinnych. Natomiast zerwanie jej, zwlaszcza w tak kluczowym dla dziecka
momencie jakim jest okres dziecinstwa i dorastania, zawsze zwigzana jest z wielkg krzywda i cierpieniem. Powodowie
bezpowrotnie i trwale stracili perspektywe na pomoc i wsparcie przez ojca w przyszloSci. Bez watpienia §mier¢ ojca w
sytuacji, gdy powodowie byli dopiero u progu zycia, sama przez sie stanowi o wielkiej krzywdzie moralnej, naruszajac
uczucie przywigzania dzieci do ojca i pozbawiajac pomocy, jakiej mogly sie w dalszym zyciu spodziewac. Powodowie
utracili mozliwo$§¢ wsparcia ze strony ojca we wszystkich waznych sytuacjach zyciowych, w ktorych rodzice sg dla
dzieci podpora ( uroczystosci przedszkolne i szkolne, komunia, egzaminy, wybor szkoly). Z uwagi na powyzsze brak
jest w ocenie Sadu podstaw do przyjecia, by kwota zado$éuczynienia w lacznej kwocie po sto tysiecy zlotych na rzecz
kazdego z powodow, przy uwzglednieniu kwot wyplaconych powodom w roku 2005, byla kwota razaco wygérowana.
Wrecz przeciwnie, kwota taka jest adekwatna do rozmiaru i czasu cierpienia powodow i spelnia swdj kompensacyjny
charakter.

Z uwagi na powyzsze okoliczno$ci Sad Apelacyjny oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.
O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 113 w zw. z art. 99 i art. 108 § 1 k.p.c.
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