Sygn. akt I ACa 1496/16

TIACz 2208/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2018 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
Sedziowie: SSA Robert Jurga
SSA Marek Boniecki
Protokolant: st. sekr. sadowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2018 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa A. P. (1)

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 11 kwietnia 2016 r. sygn. akt I C 1784/13 oraz zazalenia strony pozwanej od zawartego w tym wyroku
rozstrzygniecia o kosztach procesu i kosztach sadowych

1. umarza postepowanie wywolane zazaleniem;
2. zmienia zaskarzony wyrok i nadaje mu tresé:

a) ,I. zasgdza od (...) S.A. na rzecz A. P. (1) kwote 9032 zl (dziewieé tysiecy trzydziesci dwva
zlote) z ustawowymi odsetkami od dnia 21 pazdziernika 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015r. i z
ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku;

II. w pozostalym zakresie powoédztwo oddala;
III. nie obciqza powoda kosztami procesu;

IV. nakazuje $ciqgnaé od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa Sqdu Okregowego w Krakowie
kwote 56 zl tytulem wydatkéow sadowych, a pozostalymi wydatkami obciaza Skarb Panstwa.”;

3. w pozostalym zakresie apelacje oddala;



4. nie obciqgza powoda kosztami postepowania apelacyjnego naleznymi stronie pozwanej;
5. wydatkami poniesionymi w postepowaniu apelacyjnym obciqza Skarb Panstwa.

SSA Marek Boniecki SSA Grzegorz Krezolek SSA Robert Jurga

Sygn. akt : I ACa 1496 /16

I ACz 2208/16

UZASADNIENIE

A.P. (1) wpozwie skierowanym przeciwko (...) SA — obecnie (...) SA z siedziba w W. domagal sie zasadzenia kwoty 480
000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie z jego nieruchomosci w okresie od 14 grudnia 1998r - liczac po 3000 z} czynszu za kazdy
miesigc.

Uzasadniajac zgloszone Zadanie wskazal ,ze jest wlaScicielem nieruchomosci polozonej w W. , skladajacej sie z dziatek
o numerach (...).

Na podstawie decyzji Burmistrza Miasta i Gminy S. z dnia 14 grudnia 1998r nr (...) , na tej realno$ci zostal postawiony
shup sieci teletechnicznej wraz z kablami podziemnymi. Inwestorem tej infrastruktury byl poprzednik prawny strony
pozwane;j.

Decyzja Wojewody (...) z dnia 2 listopada 2011r nr (...)— stwierdzono niewazno$¢ tej decyzji.

Powiatowy Inspektor Nadzoru budowlanego w K. decyzja z dnia 16 marca 2012r nakazal rozbiorke slupa na
nieruchomoéci powoda, ktory wraz z pozostalymi elementami technicznymi tej infrastruktury teletechnicznej
ograniczal mozliwo$¢ korzystania przez A. P. z przedmiotu jego wlasno$ci.

W dniu 7 lutego 2012r powdd wezwal strone pozwang do zaplaty wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z jego
nieruchomosci w kwocie 471 000 zl, liczac po 3000 zl za kazdy miesiac korzystania z niej — wowczas za 157 miesiecy,
poczynajac od grudnia 1998r.

W toku postepowania powod ograniczyl zadanie pozwu do kwoty 200 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami.

Jego konsekwencja byto wydanie przez Sad I instancji orzeczenia o umorzeniu postepowania w czesci obejmujacej
sume ograniczenia.

Odpowiadajac na pozew strona pozwana [ obecnie (...) SA ], domagala sie oddalenia powddztwa oraz obcigzenia
pozwanego kosztami procesu.

W motywach swojego stanowiska w pierwszej kolejnoSci podniosta , Zze powdd nie okredlil za jaki okres nalezne jest
mu dochodzone $wiadczenie , w ostatecznie okreSlonym rozmiarze.

Ponadto wskazywala , ze stup wraz z infrastruktura w postaci kabli zostaly umieszczone na nieruchomosci powoda
nie bezposérednio po wydaniu decyzji Burmistrza Miasta i Gminy S. ale w roku 1999r.

Powdd za posrednictwem swojego pelnomocnika , ktérym byla jego matka R. , wystapil o przylaczenie swojego
telefonu do sieci telekomunikacyjnej , ktérej elementem byt stup i kable na jego dzialce.

Wobec tego , na podstawie 6wcze$nie obowigzujacego art. 140 ust.3 ustawy Prawo telekomunikacyjne z dnia 17 lipca
2004r A. P. (1) nie jest nalezne wynagrodzenie za korzystanie przez poprzednika prawnego strony pozwanej z jego
nieruchomosci, skoro w ten sposob zostal zapewniony mu dostep do lacza telekomunikacyjnego.



W ten wlasnie spos6b , nie rodzacy po stronie pozwanej obowigzku zaplaty wynagrodzenia za korzystanie z
nieruchomo$ci w W., powdd korzystal z tej infrastruktury az do czasu jej demontazu w 2011r.

Po trzecie , zdaniem sp6lki , roszczenie A. P. nie jest usprawiedliwione dlatego , Ze pozwana, a wcze$niej jej poprzednik
prawny - (...) SA- posiadala cze$¢ nieruchomos$ci powoda , zajetej przez stup i kable umieszczone po jej powierzchnia
w dobrej wierze.

Proces telefonizacji tego terenu byl prowadzony przez (...) Komitet (...), ktérej czlonkiem byla mieszkajaca na tej
nieruchomo$ci matka A. R. .

O tym , ze w procesie inwestycyjnym doszlo do popelnienia bledéw skutkujacych stwierdzeniem niewaznoéci decyzji
Burmistrza S. na podstawie ktérej doszlo do zajecia czesci realnoSci powoda , strona powodowa dowiedziala sie
dopiero w ramach tego postepowania administracyjnego.

Ostatecznie stup zostal usuniety z dzialki A. P. (1) w dniu 6 grudnia 2012r, a powod nie zezwolil aby usunaé spod jej
powierzchni znajdujacych sie tam kabli.

Wyrokiem z dnia , Sad Okregowy w Krakowie :

-zasadzil od (...) S.A. narzecz A. P. (1) kwote 1.039 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 21 pazdziernika 2013 roku][ pkt
I,

- w pozostalym zakresie powddztwo oddalil [ pkt IT ],
- zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda sume 89 zl tytulem zwrotu kosztow procesu [ pkt III],

- zasadzil od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 3581 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego[ pkt
IV ] oraz

- nakazal éciagnac od (...) SA na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Krakowie kwote 56 z} tytulem wydatkow
sadowych , a pozostalymi wydatkami zwigzanymi z postepowaniem obciazyt Skarb Pahstwa[pkt V sentencji wyroku ].

Sad I instancji ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :

Powod A. P. (1) jest wlascicielem nieruchomo$ci polozonej w W., skladajacej sie miedzy innymi z dzialek
ewidencyjnych o numerach (...) objetej ksiega wieczysta nr (...) , poczawszy od 11 grudnia 1989r, na podstawie umowy
darowizny, zawartej z jego matka R. P..

Dnia 14 grudnia 1998r przez Burmistrza Miasta i Gminy S. zostala wydana decyzja — nr. (...) , zatwierdzajaca projekt
budowlany i udzielajaca (...) SA -Zaktad w K. - pozwolenia na budowe sieci teletechnicznej w W. na nieruchomosciach,
skladajacych sie m. in. z dzialek ewidencyjnych numery (...) .

Z tego samego dnia pochodzi takze tozsama tre$ciowo druga decyzja tego organu , obejmujaca inne dzialki.

Wezesniej , bo 22 grudnia 1997r ,6wczesna wlaScicielka wskazanych wyzej dzialek, R. P. zlozyla wniosek o zawarcie
umowy o korzystanie z abonamentu telefonicznego , natomiast A. P. (1) zlozyl zamo6wienie na wykonanie przylaczenia
urzadzenia abonenckiego do budowanej przez (...) SA sieci telekomunikacyjne;j.

Usluga zostala wykonana i wystawiono fakture , ktorej odbiér pokwitowala R. P., jako pelnomocnik syna, w oparciu
o dokument pelnomocnictwa datowanego na 23 wrze$nia 1999r , obejmujacego zawarcie umowy z (...).

We wrze$niu 1999r na nieruchomogci powoda zostal postawiony stup , stanowigcy element tworzonej infrastruktury
teletechniczne;j.



Na podstawie tego samego pelnomocnictwa matka podpisala w jego imieniu zlecenie na przylaczenie urzadzenia
abonenckiego do domu, ktére zostalo wykonane 12 paZzdziernika 1999r.

A. P. (1) mial mozliwo$¢ korzystania niego do 1 czerwca 2011r , kiedy zostalo zdemontowane.

Z dalszych ustalen Sadu I instancji wynika , ze od maja 2007r pow6d rozpoczal korespondencje z (...) SA w sprawie
zmiany lokalizacji stupa na dziatce nr (...) ktory, jak twierdzil , zostal postawiony na niej bezprawnie. Zmiana ta miala
postuzy¢ planowanemu zagospodarowaniu tej dzialki przez wlasciciela.

W warunkach braku pozytywnej odpowiedzi drugiej strony na ten postulat , w 2008r zainicjowal postepowanie w
przedmiocie stwierdzenia niewaznosci decyzji Burmistrza Miasta i Gminy S. z 14 grudnia 1998r nr (...).

Gléwny Inspektor Nadzoru Budowlanego stwierdzil jej niewaznoé¢ , w zakresie obejmujacym nieruchomos$é
skladajaca sie z dzialki ewidencyjnej nr (...).

Skarga zlozona od tej decyzji do WSA w W. przez (...) SA wyrokiem z dnia 10 maja 2010r , nie zostala uwzgledniona.

Na kolejny wniosek powoda o stwierdzenie niewazno$ci decyzji nr (...), Wojewoda (...) wydal 2 listopada 2o011r,
decyzje ktorg zadanie powoda zostalo uznane za zasadne , w odniesieniu do nieruchomosci skladajacej sie z dziatek
ewidencyjnych nr (...) .

Na podstawie tej decyzji , takze z inicjatywy A. P. (1) wydana zostala decyzja Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w K. nr (...) z dnia 16 marca 2012r nakazujaca (...) SA usuniecie stupa z dzialek powoda nr (...) .

Shup zostal usuniety w dniu 6 grudnia 2012r , przy czym podczas wykonywania tych czynnoéci powdd nie wyrazil
zgody na rozkopanie dzialki (...) celem usuniecia z niej kabla znajdujacego sie pod powierzchnig gruntu .

Ostatecznie , zgodnie okre§long przez strony powierzchnia dzialki powoda zajeta przez infrastrukture teletechniczng
[ stup i kable ] wraz z pasem ochronnym - jest to 76 metrow biezacych. Szeroko$¢ tego pasa - aprobowana przez
powoda - ma szeroko$¢ 1, 5 m.

Wobec tego powierzchnia dzialki powoda zajeta przez te infrastruktura zostala ustalona przez Sad przy wykorzystaniu
opinii bieglego na 114 m. kw

W konsekwencji oceny Sadu I instancji , ze wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z tak okreslonej czeSci
nieruchomodci A. P. , jest mu nalezne za 13 miesiecy , pomiedzy 2 listopada 2011r i 6 grudnia 2012r , kwota zadania
ocenionego jako usprawiedliwione , zostala ustalona na kwote laczna 1039 zt, przy przyjeciu , ze czynsz dzierzawny
za powierzchnie 114 m. kw , tego rodzaju nieruchomosci , jak realno$¢ powoda , wynosi w skali miesiaca, 79, 08 z}

W ramach rozwazan prawnych , Sad Okregowy stanal na stanowisku , iz zadanie A. P. (1) jest usprawiedliwione tylko
w niewielkim zakresie.

Zasadnie dochodzi on wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z jego nieruchomosci przez poprzednika prawnego
pozwanej , w okresie wyznaczonym z jednej strony przez date w ktorej zostala wydana decyzja stwierdzajaca
niewazno$¢ decyzji o pozwoleniu na budowe na niej czeSci elementéw infrastruktury teletechnicznej i z drugiej przez
dzien , w ktorym faktycznie zostal usuniety stup , stanowiacy jej czesé.

Zatem strona pozwana , w ocenie Sadu I instancji nie majac do tego tytutu korzystala z realnoéci powoda pomiedzy
2 listopada 2011ri 6 grudnia 2012r.

Nalezne z tego tytulu A. P. (1) $wiadczenie zamyka sie w kwocie 1039 zt , odpowiadajacej iloczynowi 13 miesiecy i
stawce 78, 09 zlotego za miesiac , rbwnowartej czynszowi za to korzystanie w odniesieniu do powierzchni 114 m. kw.,
ktory oznaczyl w swoim opracowaniu biegly z zakresu szacowania nieruchomosci - rzeczoznawca majatkowy.



Zadaniem Sadu , w pozostalabym zakresie zadanie A. P. (1) nie jest uzasadnione.

Odwolujac sie do treéci art. 224 i 225 ke, Sad I instancji stanal na stanowisku , iz poprzednik prawny strony pozwane;j
byl przed data w ktorej zostala wydana decyzja uniewazniajaca decyzje Burmistrza Miasta i Gminy S. z 14 grudnia
1998r, posiadaczem czeéci realnoSci powoda w dobrej wierze, co wykluczalo mozliwosé skutecznego dochodzenia tego
Swiadczenia za okres wczes$niejszy.

Jakkolwiek uniewaznienie tej decyzji nastapilo ze skutkiem ex tunc jednakze do czasu uniewaznienia decyzja ta
obowiazywala , wywolujac skutek w obrocie prawnym i stanowila tytul na podstawie ktorego (...) SA posiadala czesc
nieruchomosci powoda.

W ocenie Sadu I instancji przeciwko uwzglednieniu zadania wynagrodzenia w szerszym zakresie niz okre§lil to
w wyroku, przemawia takze argument strony pozwanej wywodzony z brzmienia art. 140 ust. 3 ustawy Prawo
telekomunikacyjne z 17 lipca 2004r, skoro A. P. (1) korzystal z urzadzen teletechnicznych na jego dzialce w sposob ,
ktory zgodnie z tym przepisem uprawniat poprzednika prawnego strony pozwanej do nieodplatnego wykorzystywania
jego nieruchomo$ci na potrzeby posadowienia czesSci tych urzadzen stanowiacych elementy tej sieci, od wrze$nia 1999r
do dnia demontazu przylacza abonenckiego w dniu 1 czerwca 2011r.

Odnoszac sie do pozostalej czesci jego zadania , ktére ujmowal jako majace charakter wyréwnania szkody i krzywdy,
ktére mial ponie$é przez to , ze nie mogt wykonaé ogrodzenia dzialki (...) , wjazdu na te dzialke oraz dzialke nr (...),
wobec istnienia , posadowionej bezprawnie infrastruktury teletechnicznej , przez to ,. ze nie mogl prowadzi¢ hodowli
zwierzat gospodarskich oraz wobec poniesienia kosztow zwigzanych z postepowaniami administracyjnymi , ktore
ostatecznie doprowadzily do uniewaznienia decyzji Burmistrza S. , Sad I instancji uznal , ze jest ono niezasadne z
dwoch niezaleznych od siebie przyczyn.

Po pierwsze dlatego , ze A. P. (1) nie dokonal skutecznie rozszerzenia swojego roszczenia o tak okre$lone rodzajowo
zadanie .Nie wskazal bowiem jaka jest podstawa faktyczna takiego rozszerzenia i jakiej konkretnie sumy domaga
sie z tego tytulu , obok wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z czeSci nieruchomosci , skoro kwota 200 000
zlotych , ktdrej powdd ostatecznie dochodzil byla przezen jednoznacznie wigzana wlasnie z tym Swiadczeniem , bedac
nalezno$cig o charakterze czynszu za okre$lony okres [ liczbe miesiecy ]

Tych wymogoéw nie spelnia sformulowanie przez profesjonalnie zastepowanego powoda , zarzutow wobec
opracowania bieglego - rzeczoznawcy majatkowego , ktére zostalo zakwestionowane z tej racji , iz biegly nie obliczal
sumy odpowiadajacej spodziewanego przez powoda odszkodowania z wymienionych wyzej tytuldow. Wobec tego
zarzuty te, jako pozbawione znaczenia i sp6Znione , zostaly oddalone.

Po wtore uwzglednienie tej czesci zadania bylo , w ocenie Sadu, Okregowego wykluczone dlatego , ze A. P. (1) nie
dowiddl poniesienia tak okreslonej szkody.

Za wystarczajacy $rodek dla takiego dowodzenia nie moglo przy tym by¢ przestuchanie powoda w charakterze strony.
Z tej przyczyny wniosek o przeprowadzenie tego dowodu zostal oddalony.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu przyjeta przez Sad I instancji , byta norma art. 98 par. 1 kpc, w ramach
zastosowania ktorej rozliczyl strony z tego tytulu przy przyjeciu , ze powodowi nalezy sie ich cze$¢ odpowiadajaca
jednemu procentowi ich ogo6tu , a stronie przeciwnej 99 % kwoty , ktora z tego tytulu poniosta.

Taka sama proporcja zdecydowala o rozmiarze w jakim strona pozwana zostala zobowigzana partycypowaé w
wydatkach zwigzanych z postepowaniem , wylozonych tymczasowo ze Srodkéw budzetowych. Pozostalg ich czeécia
zostal obciazony Skarb Panhstwa.



Apelacje od tego orzeczenia zlozyl tylko powod , obejmujac jej zakresem punkty II, 1111 IV jego sentencji , we wniosku
srodka odwolawczego domagajac sie w pierwszej kolejnosci uwzglednienia zadania pozwu w calo$ci oraz obciazenia
strony przeciwnej kosztami proces w pelnym wymiarze.

Jako wniosek ewentualny sformutowal zadanie uchylenia orzeczenia w zaskarzonej czeSci i przekazania sprawy
Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Srodek odwolawezy A. P. (1) zostal oparty na nastepujacych zarzutach :
- naruszenia prawa procesowego, w sposob majacy dla rozstrzygniecia istotne znaczenie , a to

a/ art. 233 81 kpc , wobec braku wszechstronnoéci oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego , ktérego
nastepstwem bylo nie uwzglednienie w jej ramach twierdzeh powoda co do tego , Ze nie udzielal matce R. P.
pelnomocnictwa do dzialania w jego imieniu i ze skutkiem dla niego, w zakresie ubiegania sie u poprzednika prawnego
strony pozwanej o przylacz urzadzenia abonenckiego , a wobec tego niepoprawne przyjecie , ze korzystal on w okresie
przyjetym przez Sad I instancji z sieci teletechnicznej , ktorej cze$c zostala urzadzona na jego nieruchomosci,

b/ art. 253 w zw z art. 254 §1 kpc wobec nie przeprowadzenia przez Sad I instancji w toku postepowania
rozpoznawczego badania autentyczno$ci kwestionowanych w tym zakresie przez skarzacego dokumentéw , na ktore
powywolywala sie strona pozwana dla uzasadnienia oceny , iz jej poprzednik prawny , korzystajac z cze$ci realnosci
A. P. wW. byla posiadaczem w dobrej wierze,

¢/ art. 299 kpc , jako nastepstwa nie przeprowadzenia dowodu z przestuchania apelujacego w charakterze strony ,
mimo , ze mial istotne informacje bez dowodowego ujawnienia ktérych , i poczynienia na ich podstawie ustalen
orzeczenie Sadu I instancji jest niepoprawne,

¢/ art. 286 kpc wobec nie uwzglednienia wniosku powoda o przeprowadzenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego
- rzeczoznawcy majatkowego P. P., mimo zarzutéw obu stron do przygotowanego przezen opracowania.

Wobec tego pozostaly nie wyjasnione watpliwoéci co do przydatnoéci tego dowodu dla ustalen poczynionych przez
Sad Okregowy. Te z kolei doprowadzily do bledu w sposobie zastosowania przy ocenie roszczenia powoda , prawa
materialnego,

- bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe kwestionowanego wyroku , wobec przyjecia , ze:

1. wgrudniu 1997 r to nie powod a jego matka R. P. , byla wlacicielem dziatek o numerach ewidencyjnych (...) mimo , ze
to jej syn dysponowal tytulem wlascicielskim do nich, poczawszy od grudnia 1989r , na podstawie umowy darowizny ,

2. w stosunku do dzialki nr (...) zostalo wydane - nastepnie uniewaznione - pozwolenie na budowe , na ktére powoluje
sie przeciwnik procesowy apelujacego , mimo , ze zar6wno decyzja nr (...) jak i decyzja (...) , wydane przez Burmistrza
Miasta i Gminy S. dotyczyly takich pozwolen dotyczacych dzialek , odpowiednio (...) oraz (...).,

3. powod udzielit matce pelnomocnictwa do dzialania w jego imieniu w zwigzku z zajeciem jego gruntu pod budowe
elementow infrastruktury teletechnicznej oraz, ze korzystal z nich w okresie przyjetym przez Sad Okregowy , mimo , ze
dla takich konstatacji faktycznych brak jest dostatecznych podstaw w prawidlowo ocenionym materiale dowodowym ,

4. A. P. nie zezwolil na usuniecie kabla znajdujgcego sie pod powierzchnig dzialki, mimo , ze brak jest dowod6w na
to, iz rzeczywiécie taki zakaz mial miejsce ,

5. poprzednik prawny strony przeciwnej byt uprawniony do tego , aby wej$¢ na dziatke powoda w celu wykonania prac
zwigzanych z infrastruktura teletechniczng ,



6. powdd wyrazit zgode na to, aby tzw. pas bezpieczenstwa na jego nieruchomos$ci , niezbedny w zwiazku ze
znajdujacymi sie na niej urzadzeniami , ma wynosié 1, 5 m.

- naruszenia prawa materialnego , wobec nieprawidlowego zastosowania przez Sad Okregowy art. 7 kc w zw z art.
224 81 i 225 ke i w konsekwencji nieoprawne uznanie , iz poprzednik prawny strony pozwanej korzystal z czesci
nieruchomoéci apelujacego w dobrej wierze az do 2 listopada 2011r, mimo , ze w okoliczno$ciach ustalonych w sprawie
nie mozna oceni¢ tego posiadania w ten sposob i juz od daty zajecia realnoéci skarzacego na potrzeby wykonanie
instalacji telekomunikacyjnej oraz

art. 140 ust. 3 ustawy z dnia 17 lipca 2004r Prawo telekomunikacyjne , wobec zastosowania przez Sad Okregowy tego
przepisu , warunkach braku ku temu dostatecznych podstaw faktycznych.

Odpowiadajac na apelacje strona pozwana domagala jej oddalenia , jako pozbawionej usprawiedliwionych podstaw
oraz obcigzenia A. P. (1) kosztami postepowania przed Sadem II instancji.

(...) SA zlozyla rowniez zazalenie na rozstrzygniecie o kosztach procesu , zawarte w punktach IIT, IV i V wyroku Sadu
Okregowego.

Ostatecznie jednak zazalenie to zostalo cofniete przez pelnomocnika pozwanej spo6tki na rozprawie apelacyjnej w dniu
26 stycznia 2018r / k. 694 v akt /

Cofniecie zazalenia , ktory to akt dyspozycji procesowej jest dla Sadu II instancji wiazacy , spowodowal umorzenie
postepowania zazaleniowego o ktorym Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 391 §2 kpc w zw z art. 397 §2 kpe [ pkt
1 wyroku ]

Rozpoznajgce apelacje powoda , Sad Apelacyjny rozwazyl :

Srodek odwolawczy A. P. (1) jest w cze$ci uzasadniony , prowadzac do zmiany objetego nim rozstrzygniecia Sadu I
instancji, w spos6b wskazany w punkcie 2 orzeczenia Sadu Odwolawczego .

Nie ma racji powod stawiajgc zarzut naruszenia prawa procesowego , a to normy art. 233 §1 kpc , w nastepstwie braku
wszechstronno$ci przeprowadzonej oceny zgromadzonych w sprawie dowodow.

Zwazywszy na to , ze wady tej skarzacy upatruje w tym , iz Sad nie uwzglednil w jej ramach twierdzeh powoda co do
tego , iz nigdy nie udzielal matce R. P. pelnomocnictwa do dzialania w jego imieniu , jako wlasciciela nieruchomosci
w W. wobec poprzednika prawnego strony pozwanej , nie sktadal zamoéwienia na wykonanie przylacza telefonicznego
ani wniosku o zawarcie umowy o korzystania z abonamentu telefonicznego.

W zwiazku z omawianym zarzutem przypomnie¢ nalezy , odwolujac sie do utrwalonego i podzielanego przez sklad
Sadu Apelacyjnego rozstrzygajacego sprawe , stanowiska Sadu Najwyzszego , wypracowanego na tle wykladni art. 233
§1kpc, iz jego skuteczne postawienie wymaga od strony wykazania na czym , w odniesieniu do zindywidualizowanych
dowoddw polegala nieprawidlowosé postepowania Sadu, w zakresie ich oceny i poczynionych na jej podstawie ustalen.

W szczegolnosci strona ma wykazaé dlaczego obdarzenie jednych dowodéow wiarygodnoscia czy uznanie, w
odrdznieniu od innych, szczegdlnego ich znaczenia dla dokonanych ustalenr , nie da sie pogodzi¢ z regulami
do$wiadczenia zyciowego i [lub ] zasadami logicznego rozumowania , czy tez przewidzianymi przez procedure
regulami dowodzenia.

Nie oparcie stawianego zarzutu na tych zasadach , wyklucza uznanie go za usprawiedliwiony, pozostajac dowolna ,
nie doniosla z tego punktu widzenia polemika oceng i ustaleniami Sadu nizszej instancji.

/ por. w tej materii , wyrazajace podobne stanowisko , powolane tylko przykladowo, orzeczenia Sadu Najwyzszego z
23 stycznia 2001, sygn. IV CKN 970/00 i z 6 lipca 2005, sygn. III CK 3/05 , obydwa powolane za zbiorem Lex/



Ponadto nie mozna traci¢ z pola widzenia roéwniez , ze swobodna ocena dowoddéw stanowi jeden z podstawowych
elementow sktadajacych sie na jurysdykcyjna kompetencje Sadu , ktéry dowody bezposérednio przeprowadza.

Matom. in. i takie nastepstwo , ze nawet w sytuacji w ktorej z treci dowoddéw mozna , w zakresie ustalen , wyprowadzic¢
rownie logiczne , chociaz przeciwne do przyjetych przez Sad I instancji wnioski , to zarzut naruszenia normy art. 233
§1 kpc , pomimo to , nie zostanie uznany za usprawiedliwiony.

Dopo6ty , dopoki ocena przeprowadzona przez Sad ocena miesci sie w granicach wyznaczonych przez te norme
procesowa i nie doznaly naruszenia wskazane tam jej kryteria , Sad Odwolawczy obowigzany jest ocene te , a co za
tym idzie takze wnioski z niej wynikajace dla ustalan faktycznych , aprobowaé .

Zazywszy na to w jaki sposob , chociaz w bardzo rozbudowanej redakcyjnie formie, pow6d motywuje ten zarzut, ocenié¢
nalezy , ze w istocie przeciwstawia on ustaleniom ocenie Sadu Okregowego , wlasna wersje zdarzen , jego zdaniem
odpowiadajaca rzeczywistosci , zgodnie z ktora nigdy nie aprobowal jako wlasciciel tego, iz przylacz abonencki do
budynku mieszkalnego na realnoéci w W. zostaly wykonany i nie byla realizowana umowa na korzystanie uslugi
abonamentowej , umozliwiajacej prowadzenie rozmoéw telefonicznych z tego przylacza.

Tak zbudowana polemika z przyczyn wyzej wskazanych , skoro opiera sie i wyczerpuje na opisanym przeciwstawieniu,
nie moze odnie$¢ spodziewanego skutku.

Juz tylko w formie uzupelnienia nalezy zauwazy¢ , ze przeciwko stanowisku powoda przemawia sposob dzialania A. P.
(1) , wobec poprzednika prawnego pozwanej , poczawszy od 2007r , w ramach ktérych zabiegal jedynie o przesuniecie
shupa z czeéci jego nieruchomosci , nie negujac tego przylacz taki zostal wykonany i jest wykorzystywany w ramach
zawartej umowy.

/ por. tre$¢ odpowiedzi (...) SA z dnia 29 paZzdziernika 2007r na postulat powoda w zakresie przesuniecia urzadzenia /.

W tym kontek$cie trafnie strona przeciwna w odpowiedzi na apelacje zauwaza , ze skarzacy w toku postepowania
rozpoznawczego przed Sadem I instancji potwierdzil , ze rachunki za korzystanie z tego abonamentu byly
systematycznie oplacane, co najmniej od 2008r , kiedy skarzacy zamieszkal w W. , aprobujac stan zwiazania umowa
abonencka do czasu jej ustania, z dniem 1 czerwca 2011r.

Uznanie stawianego zarzutu za nieusprawiedliwiony powoduje takze , ze pozbawionym doniosloSci dla rozstrzygniecia
i wobec tego podlegajacym rowniez odparciu , jest kolejny zarzut procesowy , naruszenia art. 253 w zw 254 81 kpc , w
ramach ktorego apelujacy neguje nie przeprowadzenie przez Sad Okregowy badania prawdziwoSci /autentycznos$ci /
wymienionych przezen pism, w tym w szczegolnos$ci tych kierowanych przez matke powoda w jego imieniu do stuzb
poprzednika prawnego pozwanej w zwiazku z inwestycja telekomunikacyjna na nieruchomosci w W..

Nie ma racji powdd takze woéwczas , gdy podnosi naruszenie przez Sad I instancji art. 299 kpc , jako nastepstwa
nie przeprowadzenia dowodu z jego przestuchania w charakterze strony dla potwierdzenia rodzaju oraz rozmiaru
szkod jakie miat ponie$é przez to , iz na jego nieruchomosci znalazly sie elementy infrastruktury teletechnicznej w
tym w szczegblnoSci posadowiony zostat shup , ktérego umiejscowienie , w istotny sposéb ograniczylo mozliwosé
zagospodarowania dzialek w sposob przezen planowany.

Zwracajac uwage , ze przeshuchanie stron jest zgodnie z wolg ustawodawcy procesowego, co do zasady , dowodem
subsydiarnym , prowadzonym woéwczas , gdy mimo przeprowadzonego dotad postepowania rozpoznawczego pewne
kwestie faktyczne , sporne pomiedzy stronami , nie zostaly wyjaénione , trzeba zauwazy¢ , ze zakres okolicznoSci
faktycznych , ktérych potwierdzeniu mial stuzy¢ ten dowdd , zostat przez A. P. (1) Scisle okreslony , wigzac sie tylko ze
szkodami, ktore mialy by¢ jego udzialem wobec zajecia czeéci jego nieruchomosci przez instalacje teletechniczng.

Twierdzenia powoda , ze takich uszczerbkéw doznal , wliczajac w ich zakres takze te o charakterze niemajgtkowym
pojawily sie dopiero na dalszym etapie postepowania rozpoznawczego przed Sadem I instancji , wezeSniej skarzacy



- juz wowczas profesjonalnie w sporze zastepowany- stanowczo twierdzil ,[ na co trafnie zwraca uwage strona
pozwana w odpowiedzi na apelacje ], ze jego roszczenie wobec (...) SA stanowi Swiadczenie z tytulu wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie z nieruchomos$ci w W. , jednoznacznie identyfikujac jego rozmiar ilo$ciowy [ ograniczony
w toku sporu do kwoty 200 000 z} ] z iloczynem stawki czynszu dzierzawnego za tego rodzaju nieruchomo$¢ oraz
czasokresu korzystania z jej fragmentu przez (...) SA

Kwota ostatecznie dochodzona pozwem wprost zostala przezen okre$lona jako iloczyn 120 miesiecy i stawki czynszu
w wymiarze 1667 z za kazdy z nich. , [ co przekladalo sie na wielko$§¢ 200 040 zl. ]

Przy tym nie mozna nie zauwazy¢ , ze w kolejnych wypowiedziach procesowych powod, mimo zawodowego zastepstwa,
nie zachowujac konsekwencji terminologicznej, §wiadczenie to raz okreslal jako nalezne mu tytulem wynagrodzenia ,
innym razem jako odszkodowania i zado$¢uczynienia.

Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia i nie uwzgledniaé¢ , w ramach oceny takiego sposobu postepowania powoda dla
oceny poprawno§ci ustalen faktycznych oraz wnioskéw prawnych sformutowanych przez Sad I instancji w odniesieniu
do zadania A. P. tego, iz skarzacy do czasu zlozenia przez bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci - rzeczoznawcy
majatkowego P. P., opracowania na pi$mie / k. 469-505akt / nie negowal zakresu zleconego mu przez Sad zadania
eksperckiego , chociaz jednoznacznie z jego treSci wynikalo , ze przedmiotem opinii jest okreélenie wysokos$ci
naleznego powodowi wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z jego nieruchomosci, a nie okreslenie rozmiaru
odszkodowania z tytuléw na ktére pdzniej, a takze w motywach apelacji powotuje sie skarzacy / por. k. 463 akt /

To zaniechanie -polgczone z opisana wyzej niekonsekwencja powoda w zakresie formulowania treéci oraz podstawy
faktycznej dochodzonych roszczen pozwala na ocene , ze dopiero w piSmie stanowigcym ustosunkowanie sie A. P.
do opracowania bieglego P. z dnia 15 lutego 2016 r / k. 521-526 akt / , jednoznacznie wskazal na to , ze dochodzone
przezen roszczenie ma zaréwno charakter odszkodowawczy jak i obejmuje wynagrodzenie za bezumowne korzystanie
z nieruchomodci, egzemplifikujgc podstawy roszczenia, nadajace mu takze taki [ obok wynagrodzenia ] charakter .
Poprawnos¢ takiego wniosku upewnia to, iz wlagnie na braku odniesienia sie do jego elementéw skladowych , budowat
powdd krytyke opracowania bieglego , domagajac sie rowniez [ w zwiazku z jej treScia ] prowadzenia dowodu ze
swojego przestuchani w charakterze strony dla potwierdzenia zasadno$ci tak identyfikowanego roszczenia.

Zauwazajac , ze tak skonstruowana krytyka tego dowodu nie mogla odnie$é¢ skutku, wskazac nalezy , ze ani przed
przeprowadzeniem opinii jak i p6Zniej A. P. (1), poprzestajgc jedynie na swoich depozycjach w tym zakresie ,nie
przedstawil zadnego dowodu potwierdzajacego to , iz tego rodzaju szkéd i krzywdy , za ktére nalezne bytoby mu
odszkodowanie i zado§éuczynienie rzeczywiécie doznal.

Co wiecej , na rozprawie apelacyjnej potwierdzil , ze czeéci swoich planoéw z ktérymi wigzal opisywane przez siebie
uszczerbki , nie zrealizowal takze po usunieciu elementéw infrastruktury teletechnicznej z jego nieruchomo$ci.

Nie zbyl Zadnej czesci swojej realnos$ci z brakiem takiej mozliwosci laczac w stanowisku procesowym , podlagajacy
wyréwnaniu przez strone przeciwna upadek jej wartoSci rynkowej , w warunkach istnienia tych urzadzen na gruncie
ani nie prowadzi hodowli zwierzat , ktéra jego zdaniem byta wykluczona a dochody z niej niemozliwe do uzyskania w
warunkach braku ogrodzenia nieruchomoéci, ktérego postawienie uniemozliwial istniejacy do 6 grudnia 2012r stup
telekomunikacyjny. / por k. 694 v — zapis dzwiekowy rozprawy z dnia 26 stycznia 2018- minuty 8-15/.

Wobec tego, w tych okolicznoéciach faktycznych trafng byla decyzja procesowa Sadu Okregowego , ktéry oddalit
wniosek o przestuchanie powoda w charakterze strony skoro mialby on by¢ dowodem jedynym dla potwierdzenia
szk6d doznanych przez A. P. (1), w warunkach nie powolania przezen zadnych innych , moggcych wspieraé jego
stwierdzenia w tym zakresie . Dowdd ten bowiem spladzalby sie do niczym nie popartych twierdzen obecnie
skarzacego.

Sad I instancji nie popeknil takze bledu naruszenia art. 321 §1 kpc , skoro wydane orzeczenie nie narusza tej normy ,
mieszczac sie w granicach zadania powoda i powotywanych dla jego uzasadnienia okolicznosci.



Takze z przyczyn podanych wyzej , w odniesieniu do okoliczno$ci przeprowadzania dowodu z opinii bieglego P. ,
odeprzec¢ nalezy zarzut naruszenia art. 286 kpc , w sposdb opisany przez apelujacego .

Whbrew jego stanowisku opracowanie bieglego jest w swoich wnioskach jasne , wewnetrzna konstrukcja opracowania
poprawna , i moglo zostaé ocenione tak, jak to uczynit Sad I instancji. To , ze wnioski opinii nie byly , jego zdaniem,
dla powoda korzystne , nie deprecjonuje jej wartoSci dowodowej. Niezadowolenie to nie stanowilo podstawy do
skutecznego ubiegania sie o jej uzupelnienie, tym bardziej z przyczyn , ktére A. P. okreslil w piSmie procesowym z
dnia 15 lutego 2016r.

Motywujac ten zarzut apelujacy pomija takze to , Ze ostatecznie strona przeciwna , po wyjasnieniach bieglego , nie
podtrzymywata zarzutoéw pierwotnie kierowanych wobec opracowania eksperckiego.

Odparcie zarzutéow dotyczacych oceny przez Sad I instancji zgromadzonych dowodéw oraz pozostalych zarzutow
natury procesowej ma te konsekwencje , ze ustalenia poczynione przez Sad Iinstancji , stanowigce podstawe faktyczna
ocenianego instancyjnie rozstrzygniecia sa w wiekszoséci poprawne i jako takie zostaja przyjete przez Sad Apelacyjny
za wlasne.

Nie dotyczy to jednak tej ich czesSci , ktore skarzacy zasadnie podwaza jako obarczone btedem , ktéry mial wplyw na
tre$¢ wydanego wyroku, w ramach kolejnego ze stawianych zarzutow.

W jego ramach ma racje apelujacy , gdy kwestionuje poprawno$c konstatacji dotyczacej tego, kto byl wtascicielem
nieruchomo$ci skladajacej sie m. in z dzialek ewidencyjnych nr (...), polozonej w W. w roku 1997r.

Sad I instancji niezasadnie przyjal , ze w tym czasie jej wlascicielka byla matka powoda , mimo , ze dokumentow
zgromadzonych w aktach jednoznacznie wynika , ze byl nim powod , poczawszy od 11 grudnia 1989r , na podstawie
umowy darowizny z R. P..

Ma tez racje A. P., gdy kwestionuje ustalenie zgodnie z ktérym pozwolenie na budowe wydane przez Burmistrza
Miasta i Gminy S. w dniu 14 grudnia 1998r na rzecz (...) SA, dotyczace budowy infrastruktury telekomunikacyjnej na
terenie W. obejmowalo takze czeé¢ realnosci A. P. stanowiacej dziatke nr (...) , w sytuacji gdy z dokumentéw - decyzji
administracyjnych wynika , wydana wowczas decyzja oznaczona numerem (...)dotyczyta dziatki nr (...) a decyzja nr
(...) zezwalala na budowe na dzialce (...).

W tym zakresie zatem modyfikujac dokonane ustalenia i konstatujac , ze powod byl wlascicielem nieruchomosci od
11 grudnia 1989r, a zadna z wydanych 14 grudnia 1998r decyzji o pozwoleniu na budowe nie obejmowata dzialki nr
(...) , ktoéra pochodzac z podziatu dzialki nr (...) . powstala jeszcze przed zawarciem umowy darowizny pomiedzy R. P.
a jej synem , pozostala ich cze$é¢ , Sad II instancji przyjmuje za wlasne.

Nie ma bowiem racji apelujacy gdy twierdzi , ze blad ten odnosi sie do pozostatej czesci ustalen przezen wskazanych.
Wada ta bowiem albo nie moze zostaé potwierdzona albo zarzut ten odnosi sie do faktow , ktore nie zostaly przez Sad
Okregowy ustalone, bada¢, w tej czesci, zarzutem bezprzedmiotowym.

Nie s3 dotkniete podnoszonym bledem ustalenia Sadu I instancji zgodnie z ktérymi powod przystal na okreslenie
szeroko$ci pasa ochronnego wzdluz umieszczonych na jego dzialkach urzadzen na 1, 5 m. Jego poprawno$é¢ wynika z
o$wiadczenia A. P. zloZzonego na rozprawie w dniu 31 sierpnia 2015 / k. 449 v akt , zapis dzwiekowy czas1h: 16 — 1
h- 17. / Potwierdzeniem stanowiska powoda w tym zakresie jest treS¢ pisma procesowego jego pelnomocnika z dnia
14 wrze$nia 2015 / k. 455 akt/ z ktérego jednoznacznie wynika , ze szerokoSc pasa ochronnego w takim wymiarze jest
przez powoda w pelni aprobowana.

Podobnie rzecz sie ma z ustaleniem Sadu I instancji co do braku zgody A. P. na usuniecie z jego nieruchomosci kabla
znajdujacego sie pod powierzchnia dziatki.



Whbrew twierdzeniom skarzgcego, w motywach omawianego zarzutu , iz zaprzeczal takiemu twierdzeniu przeciwnika
procesowego , ustalenie to jest poprawne , wobec tego , ze powdd sam w toku postepowania twierdzil ,ze nie przystal
na warunki w ktorych mialo dojé¢ do usuniecia kabla podziemnego , bo mialo sie to laczy¢ z uszkodzeniem nasadzen
znajdujacych sie na nieruchomoéci. Ow brak zgody potwierdza takze oéwiadczenie z daty 6 grudnia 2012r wladciciela
firmy (...) s.c. P. P. (3) , ktéra dokonywala demontazu urzadzen teletechnicznych na nieruchomosci apelujacego / por
k. 82 akt /

Stawiany zarzut nie moze by¢ uznany za trafny réwniez w odniesieniu do ustalenia dotyczacego pelnomocnictwa
udzielonego matce powoda, skoro pozostaje on w bezposrednim zwigzku z zarzutem wady oceny dowoddw , pozostajac
jego konsekwencja , zarzutu ktory z przyczyn wskazanych wyzej, zostal uznany za nietrafny.

W odniesieniu do argumentacji powoda dotyczacego tego ustalenia wskazac¢ jedynie nalezy ze z tre$ci dokumentu
pelnomocnictwa z dnia 23 wrze$nia 1999r / k. 75 akt / wynika , ze upowaznil on matke do podejmowania w jego
imieniu czynnos$ci zwigzanych z zawarciem z poprzednikiem prawnym pozwanej umowy o abonament telefoniczny.

Zarzut ten jest nieusprawiedliwiony- wobec jego bezprzedmiotowosci - takze w odniesieniu do twierdzonego przez
skarzacego braku uprawnieninia M. J. / jego babki / do udzielenia w jego imieniu zgody na wejécie w teren , w celu
umozliwiania wykonania czeéci infrastruktury teletechnicznej na dzialce (...).

Takiego ustalenia Sad Okregowy bowiem nie dokonal.

Skorygowane , w opisany wyzej sposob, ustalenia Sadu I instancji, w nastepstwie podzielenia w czeéci zarzutu bledu
w nich , ktérego dopuscil sie Sad I instancji , wymagaja ponadto uzupelnienia.

Uzupelnienie to dotyczy nastepujacych faktow:

- poprzednik prawny strony powodowej nie dysponowat ani wezeéniej ani tez dacie wydawania decyzji o pozwoleniu na
budowe infrastruktury teletechnicznej na terenie W. przez Burmistrza miasta m i Gminy S. w dniu 14 grudnia 1998r,
pisemnej lub wyrazonej w jakiejkolwiek innej formie zgody wtasciciela nieruchomosci sktadajacych sie z dziatek nr
(...) [ wlasciwie , po podziale (...) ] oraz (...), na wejScie w teren i wykorzystania ich czesci na cele budowlane w
zwiazku z realizowana inwestycja telefonizacji W.

- babka powoda , M. J. nie byla upowazniona aby tego rodzaju zezwolenia , w odniesieniu do dzialki ewidencyjnej nr
(...) , wimieniu i ze skutkiem dla wnuka - powoda - inwestorowi udzielaé.,

- kwota naleznego wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z cze$ci nieruchomo$ci powoda w zwigzku z jej zajeciem
przez elementy infrastruktury teletechnicznej, wykonanej przez poprzednika prawnego pozwanej , w postaci stupa
oraz kabla umieszczonego pod powierzchnia gruntu z uwzglednieniem zajecia czeSci nieruchomosci powierzchni na
tzw pas ochronny , za okres pomiedzy 8 sierpnia 2002 i 6 grudnia 2012r, wynosi lacznie 9 032 zlote.

Podstawa dla tych faktoéw sa niekwestionowane przez strony motywy decyzji Wojewody (...) z 2 listopada 2011 r,
stwierdzajacej niewazno$c tej decyzji /k. 18-19 akt/ oraz wyroku WSA w W. z 10 maja 2010r , w sprawie (...) SA/(...) /
k. 11581164 akt / oraz tre$¢ dopuszczonej z urzedu przez Sad II instancji opinii bieglego - rzeczoznawcy majatkowego
P.P.(4) / k. 634-637 akt /

Przyczyny uzupelnienia w ten sposéb postepowania dowodowego zostang wskazane w ramach oceny zarzutu
naruszenia prawa materialnego.

Sad II instancji uznal to opracowanie eksperckie za mogace by¢ podstawa ustalen albowiem spelnia ono wszystkie
walory opiniodawcze wymagane przez przepisy prawa procesowego.



Strona pozwana ostatecznie opinii tej , po wyjaénieniach bieglego, nie negowala. Zarzuty A. P. (1) , nawiazujace wprost
do przyczyn dla ktérych kwestionowal poprzednie opracowanie bieglego, ztozone przed Sadem I instancji , nie byly
w ocenie Sadu Apelacyjnego usprawiedliwione.

Wskazana zbiezno$¢ ich z zarzutami uprzednio stawianymi , w warunkach oceny ich przez Sad odwolawczy za
nietrafne [ z powodow opisanych w poprzedniej czesci uzasadnienia ] , nie pozwalajg na ich podzielenie , w ramach
oceny opracowania zleconego w postepowaniu apelacyjnym.

Za czeSciowo usprawiedliwione Sad II instancji uznaje sformulowane w apelacji zarzuty naruszenia prawa
materialnego.

Ma racje A. P. (1) gdy twierdzi , ze Sad Okregowy nietrafnie odwolal sie do normy art. 140 ust. 3 ustawy z dnia 17
lipca 2004r Prawo telekomunikacyjne [ DzU z 2004 Nr 171 poz.1800] , jako podstawy dla uznania , ze pomiedzy 23
wrzesnia 1999r do 1 czerwca 2011r , daty deinstalacji urzadzenia abonenckiego, jego zadanie zaplaty za bezumowne
korzystanie z nieruchomoéci nie bylo zasadne , skoro zgodnie z powolanym przepisem , obowigzujacym do lipca
2010r, a uchylonym przez ustawe z dnia 7 maja 2010 O wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych [ DzU z
2010 Nr 106 poz. 675], korzystanie takie przez podmiot wykorzystujacy infrastrukture teletechniczna odplatne, chyba
ze linia lub urzadzenia telekomunikacyjne stuzyly zapewnianiu telekomunikacji wlascicielowi lub uzytkownikowi
nieruchomoéci, na jego wniosek.

Wyrazajac takie stanowisko Sad Okregowy nie uwzglednil , ze z ustalenn dokonanych przez WSA w W., w wyroku w
sprawie (...) SA/ (...) oraz przez Wojewode (...), w motywach decyzji stwierdzajacej niewazno$é decyzji o pozwoleniu
na budowe w zakresie nieruchomo$ci skarzacego , jednoznacznie wynika , iz A. P. (1) nie wyrazal nigdy zgody na
wejScie w teren, a inwestor[ poprzednik prawny pozwanej] , nie dysponowatl uprawnieniem do wykorzystania z jego
realnos$ci dla celéw budowlanych- wykonania elementéw tej infrastruktury.

Wyklucza to poprawno$é oceny prawnej zgodnie z ktérym to na wniosek skarzacego jej elementy znalazly sie na
dzialkach (...) , a wobec tego poprzednik (...) SA byl uprawniony do korzystania z jej czeéci nieodplatnie.

Ta , nie obowiazujaca od lipca 2010r norma , miala w ocenie Sadu II instancji, zastosowanie wdwczas, gdy
zainteresowany podmiot skladal wniosek o wykonanie , dotad nieistniejgcej , infrastruktury w celu zapewnienia
telekomunikacji na jego realnosci jemu samemu lub uzytkownikowi nieruchomosci.

W realiach niniejszej sprawy , kiedy prowadzona jest telefonizacja calej miejscowosci - a tak wynika z tre$ci pozwolenia
na budowe wydanego na rzecz inwestora - nie sposéb zasadnie przyjmowacé aby przeslanki zastosowania tego przepisu
zostaly spelnione.

Ma tez racje skarzacy , gdy neguje sposob zastosowania przez Sad I instancji art. 7 ke w zw z art. 224 §11 225 ke.

Przyjmujac definicje dobrej wiary , jako stan w ktérym posiadacz nieruchomosci pozostaje w blednym, jakkolwiek
uzasadnionym okoliczno$ciami przekonaniu , ze przystuguje mu uprawnienie do dysponowania nia w sposéb , ktory
faktycznie realizuje, uznanie , ze ten przymiot po stronie poprzednika prawnego strony pozwanej ustal dopiero z chwilg
wydania decyzji Wojewody (...) o stwierdzeniu niewaznos$ci decyzji o pozwoleniu na budowe sieci teletechnicznej,
w odniesieniu do nieruchomoéci powoda, stanowi o popelnieniu przez Sad Okregowy bledu wykladni , zasadnie
podnoszonego przez skarzacego.

Ta nieprawidlowo$é ma miejsce po pierwsze dlatego , ze stwierdzenie niewaznoSci decyzji administracyjnej z ktora
(...) SA wigzala po swojej stronie przymiot dobrej wiary posiadacza czesci realnoSci powoda, zajetej przez elementy
linii teletechnicznej skutkuje zniesienie nastepstw jej wydania z data wsteczng tak, jakby sama decyzja, dotknieta
tak zasadniczymi wadami , nigdy nie zostala wydana. Nie mozna zatem, wyrazajac stanowisko o dobrej wierze,
odwolujacego sie do niej posiadacza, odwolywac sie do tego , iz pomiedzy 14 grudnia 1998 a 2 listopada 2011r
funkcjonowala ona w obrocie prawnym.



Wlaénie ranga tych wad , ktore wytkniete przez Wojewode zdecydowaly o jej uniewaznieniu decyduja o tym , Ze ten
argument jest zupelnie chybiony.

Po wtdre, poprzednik prawny pozwanej pomimo , zZe by} profesjonalista na rynku budowy sieci teletechnicznych oraz
dostarczania ushug telekomunikacyjnych , co takze wynika z ustalenn dokonanych w sprawie, nie zadbal o to, aby
uzyskac od rzeczywistego wlasciciela nieruchomosci [ ktérego personalia byly znane i dostepne chociazby poprzez
analize wpisoéw w ksiedze wieczystej ] , juz na etapie przygotowywania materialow do zlozenia wniosku o wydanie
decyzji o pozwoleniu na budowe, zgody na wejscie w teren dla celobw budowlanych, np. w odniesieniu do dzialki (...) ,
poprzestajac na uzyskaniu ,, Zgody ,, osoby babki powoda , nie bedacej do tego upowazniong .

Gdy do tych podstawowych uchybien, po stronie przyszlego inwestora inwestycji , doda¢ wnioskowanie o objecie
pozwoleniem nieruchomogci , ktéra pod wzgledem geodezyjno — ewidencyjnym juz nie istniala / dzialka (...) zamiast
powstalej jej z podziatu (...) / wykluczyé¢ nalezy uznanie , ze (...) SA moze by¢ traktowana jako posiadacz czesci
nieruchomoéci powoda zajetej przez elementy wykonanej infrastruktury [ stup z przylaczem , kabel podziemny i
niezbedny pas ochronny ] , w dobrej wierze. W opisanych okoliczno$ciach przekonanie spo6iki , iz jest uprawniona do
jej posiadania nalezy wykluczy¢, przypisujac jej zta wiare.

Taki wniosek prawny powoduje , ze na podstawie art. 225 ke w zw z art. 224 §2 kc aktualnym staje sie zadanie powoda,
ubiegajacego sie o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z niej siegajace do okresu wezeéniejszego anizeli data
wskazana przez Sad Okregowy i kaze postawié pytanie o jego prawidlowe okre§lenie.

Przyjaé nalezy , ze jego wysoko$¢ zostala - w zakresie miesiecznej wysokoSci - poprawnie okreslona w opracowaniach
bieglego P. , jako odpowiadajaca wysoko$ci czynszu dzierzawnego za tego rodzaju nieruchomosé.

Odwolujac sie do przepisu art. 229kc Sad Apelacyjny uznaje , ze wynagrodzenie to jest nalezne A. P. (1) za okres
pomiedzy 8 sierpnia 2002r - jako poczatku biegu 10 letniego terminu liczac do daty wytoczenia powddztwa o to
Swiadczenie [ 8 sierpnia 2012r ], i data usuniecia stupa telekomunikacyjnego z nieruchomosci [ 6 grudnia 2012r ],
ktére nastapilo juz po wszczeciu sporu przez skarzacego.

Takie stanowisko zdecydowato o koniecznos$ci uzupelienia przez Sad II instancji postepowania dowodowego - z
urzedu - poprzez przeprowadzenie opinii bieglego- rzeczoznawcy majatkowego.

Wysoko$¢ tego wynagrodzenia zostala okre$lona w opracowaniu eksperckim bieglego P. na sume 9 032 zt.

Wskazana kwota zostala zasadzona wraz z odsetkami od daty doreczenia stronie pozwanej odpisu pozwu po
ograniczeniu zakresu zgdania powoda , co nastapilo , jak wynika z niekwestionowanego w sporze twierdzenia
pelnomocnika (...) SA, w dniu 21 pazdziernika 2013r / k. 60 akt /

Dlatego w czeSciowym uwzglednieniu $rodka odwotawczego , Sad I1 instancji orzekl jak w punkcie 2 sentencji wyroku,
na podstawie art. 38681 kpc.

W pozostalym zakresie zadanie powoda , majac charakter rodzajowo inny , bo odszkodowawczy, nie moglo zostaé
uwzglednione z przyczyn o ktérych byla mowa w uprzedniej cze$ci motywdw rozstrzygniecia , ktore skladaja sie na
ocene , ze w tej czesci roszczenie apelujacego nie zostalo dowiedzione.

Dlatego apelacja podlegala w pozostalej czeSci oddaleniu , na podstawie art. 385 kpc.[ pkt 3 orzeczenia ]

Rozstrzygajac o kosztach procesu , uwzgledniajac z jednej strony aktualng, trudng sytuacje zdrowotng powoda , a z
drugiej charakter sporu stron , w ramach ktérego pow6d swoimi wieloletnimi staraniami doprowadzit ostatecznie
do usuniecia bezprawnie posadowionych na jego nieruchomos$ci elementéw sieci , a (...) SA nie byla sklonna
wspolpracowac ze skarzacym , uznal , ze wzgledy slusznosci i sprawiedliwo$ci przemawiaja za nieobcigzaniem go
kosztami procesu naleznymi stronie przeciwnej, na podstawie art. 102 kpc



Cofniecie zazalenia przez strone pozwang spowodowalo , Ze w zmienionym wyroku powtérzony zostal obowiazek
pokrycia przez nig czeéci wydatkow zwigzanych z postepowaniem, wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa

Te same przyczyny o ktorych , w odniesieniu do powoda zostaly wskazane wyzej oraz to , ze jednak w cze$ci jego Srodek
odwolawczy okazal sie trafny , zdecydowaly o tym , Ze stosujac art. 102 kpc w zw z art. 391 §1 kpc, Sad Apelacyjny nie
obcigzyl powoda kosztami postepowania odwolawczego naleznymi stronie przeciwnej , a wydatkami powstalymi w
tym postepowaniu , obcigzyt w caloSci Skarb Panstwa [ pkt 4 i 5 wyroku ]
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