Sygn. akt I ACa 1790/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 maja 2017 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Hanna Nowicka de Poraj
Sedziowie: SSA Stawomir Jamrég (spr.)
SSA Regina Kurek
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Zaczyk

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbddztwa W. B.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate i o ustalenie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 10 pazdziernika 2016 r. sygn. akt I C 1015/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu tresé:

»I. zasqdza od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda W. B. kwote
198.628,58 zl (sto dziewiecdziesiqt osiem tysiecy szeséset dwadziescia osiem zlotych 58/100);

- z ustawowymi odsetkami od kwoty 43.628,58 zl od dnia 16 maja 2013 r. do dnia 31 grudnia 20157r.;

- z ustawowymi odsetkami opoéznienia od kwoty 43.628,58 zl od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia

zaplaty;

- z ustawowymi odsetkami opéznienia od kwoty 155.000 zl od dnia 10 pazdziernika 2016 r. do dnia

zaplaty,

I1. ustala odpowiedzialnosé strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W. na przyszlosé w stosunku
do maloletniego powoda W. B. za skutki wypadku z dnia 10 sierpnia 2011 r., przy uwzglednieniu

50% przyczynienia;



III. oddala powédztwo w pozostalej czesci;
IV. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu;

V. nakazuje sciagna¢ od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Nowym
Saczu kwote 11.573,65 z1 tytulem kosztow sqgdowych.”;

2. oddala obie apelacje w pozostalej czesci;
3. nie obciqza powoda kosztami postepowania apelacyjnego.
SSA Regina Kurek SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Stawomir Jamrog

Sygn. akt I ACa 1790/16

UZASADNIENIE

Powod W. B. dzialajacy przez przedstawiciela ustawowego J. B. w ostatecznie sprecyzowanym , rozszerzonym w toku
procesu zadaniu domagal sie zasadzenia na swa rzecz kwoty 400000 zl tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi
odsetkami od kwoty 52000 zt od dnia 16 maja 2013 roku do dnia zaplaty i kwoty 348000 zt od dnia doreczania
pozwanej sprecyzowanego zadania pozwu, zasadzenia od pozwanej kwoty 9316 zl tytulem skapitalizowanych odsetek
od zadanej przez powoda kwoty 52000 zl w okresie od 29 grudnia 2011 do 15 maja 2013 wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 16 maja 2013r. do dnia zaplaty, ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej na przyszlosé
wobec powoda za skutki wypadku z dnia 10 sierpnia 201r., zasadzenia kosztéw procesu w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wg norm. W uzasadnieniu pozwu podniesiono, ze w dniu 10 sierpnia 2011r. w K. doszlo do wypadku,
w ktorym kierujacy autobusem marki J. J. S. potracit maloletniego powoda W. B.. Pismem z dnia 3 pazdziernika
2011r. pow6d reprezentowany przez pelnomocnika zglosil pozwanej szkode. Decyzja z dnia 28 grudnia 2011r. strona
pozwana przyznala na rzecz powoda kwote 40000 z zado$¢uczynienia, ktéra pomniejszyta o 80% przyczyniania. W
efekcie powod uzyskal zado$¢uczynienie w kwocie 8.000 zl. Nastepnie powdd zadal bezskutecznie kwoty 100000zl.
Zdaniem powoda ustalone przyczynienie jest razaco zawyzone, a wyptacona kwota zdecydowanie zanizona w stosunku
do doznanej krzywdy.

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na
jej rzecz kosztdw postepowania sadowego wg norm przepisanych. Wedlug pozwanej wylacznym sprawcg zdarzenia
z dnia 10 sierpnia 2011r. byl maloletni powdd, ktéry nagle z prawej strony jezdni, z parkingu samochodowego
wybiegl na jezdnie. W toku postepowania przygotowawczego powolano bieglego sadowego, ktory nie dopatrzyt sie
w zachowaniu J. S. jakichkolwiek naruszen zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym. Strona pozwana podala,
ze w toku postepowania likwidacyjnego decyzja z dnia 28 grudnia 2011r. przyznala powodowi 40000 z} tytulem
zado$éuczynienia, kwote 1575 zt kosztoéw opieki oraz kwote 1365,44 zt za koszty przejazdu. Jednocze$nie wobec faktu,
ze wylacznym sprawca zdarzenia byl W. B., ustalila stopien przyczyniania na 80% i przyznala powodowi ostatecznie
9000 zl zadoStuczynienia. Strona pozwana zaprzeczyla swojej odpowiedzialnosci co do zasady, a z ostrozno$ci
procesowej, podniosla, Ze poziom przyczynienia powoda do zdarzenia to co najmniej 80%.

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2016r. sygn. akt I C 1015/15 Sad Okregowy w Nowym Saczu zasadzil od strony
pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda W. B. kwote 280000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10
pazdziernika 2016r. do dnia zaplaty (pkt I), ustalil odpowiedzialno$¢ strony pozwanej na przyszlos¢é w stosunku do
maloletniego powoda W. B. za skutki wypadku, przy uwzglednieniu 30% przyczynienia (pkt II), oddalil powodztwo w
pozostalej czesci (pktIll), nakazal $ciagnac od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panhstwa —
Sadu Okregowego w Nowym Saczu kwote 16300 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania (pkt IV), zasadzil od strony
pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda W. B. kwote 5881 z} tytulem zwrotu kosztow postepowania
(pkt V).



Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia:

Powod W. B. ur. 26 wrzesnia2008 r., w chwili mial niespelna trzy lata, byl dzieckiem zdrowym bez opd6Znien.
Pozostawal pod opieka niepracujacej matki. Maloletni W. B. zawsze byl dzieckiem ruchliwym i zywiolowym. Podczas
spacerow wzdluz jezdni matce niejednokrotnie ciezko bylo go utrzymac, bo sie wyrywal. S. K. thumaczyla synowi, ze
musi chodzi¢ z nig za reke, gdy poruszaja sie przy jezdni. W dniu 10 sierpnia 2011r. w godzinach okoto poludniowych
S. B. wraz z synem W. B. i K. T. (10-11 lat) udala sie do K. do Os$rodka (...) na konsultacje lekarska. Przyjechata
samochodem, ktory zaparkowala na parkingu pod oérodkiem zdrowia. Przed wejSciem do o$rodka pozostawila K. T.
ktobra spotkala sie z kolezanka. Sama wraz z synem weszla do OS$rodka (...). Po wizycie S. B. trzymajac syna W. B. za
reke wyszla na parking, otworzyla tylne drzwi samochodu od strony kierowcy i chciala umiescic¢ syna w samochodzie.
Jednoczenie zawolala K. T. z ktora przyjechala, informujac, ze udaja sie do domu. Dziewczyna stala z kolezanka po
drugiej stronie ulicy. Maloletni W. B. wyrwal sie matce i pobiegl w strone kuzynki. Nie rozgladajac sie pobiegl do
przodu przez jezdnie, wpadajac pod nadjezdzajacy autobus.

Kierowca autobusu marki J. nr rej (...) J. S. jadac w kierunku O. potracil maloletniego powoda W. B.. Wypadek
byl skutkiem dzialania maloletniego W. B., ktory wtargnal na jezdnie przed autobusem J., nie ustepujac mu
pierwszenstwa. Predko$¢ autobusu nie miala cech nadmiernej czy niebezpiecznej i nie przekraczala predkoéci
dopuszczalnej. Kierowca autobusu zachowat sie prawidlowo do sytuacji, prébujac wykona¢ manewr omijania. Nie
przyczynil sie do wypadku i nie mial mozliwosci jego unikniecia. Manewr obronny polegajacy na zjechaniu w lewo i
maksymalnym oddaleniu autobusu od jadacego dziecka zostal wykonany prawidtowo.

Przeciwko J. S. kierowcy autobusu marki J. nr rej (...) toczylo sie $ledztwo zwiazane z potraceniem maloletniego
powoda, ktory wbiegl nagle z prawej strony jezdni z parkingu samochodowego znajdujacego sie przed oSrodkiem
zdrowia. Postanowieniem z dnia 8 grudnia 2011 r. postepowanie w prawie wypadku drogowego z dnia 10 sierpnia 2011
r. zostalo umorzone wobec braku stwierdzenia znamion czynu zabronionego. Postanowienie to zostalo utrzymane
w mocy postanowieniemS. R. wN. (...) z dnia 8 lutego 2011 r. do sygn. II Kp 767/11.Kierujacy pojazdem byl objety
obowigzkowym ubezpieczaniem OC w pozwanym Towarzystwie - nr polisy (...).

W wyniku wypadku powdd doznat urazu wielomiejscowego obrazen w postaci zlamania talerza biodrowego prawego
ze zwichnieciem w stawie krzyzowo-biodrowym prawym, sthuczenia pluc oraz ogélnych potluczen ciala. Z powodu
doznanych razéw zostal przewieziony Smiglowcem do Szpitala (...) w K. na Oddziat (...)i (...), gdzie przebywal od
10 sierpnia 2011 do 29 sierpnia 2011r., nastepnie w dniu 29 sierpnia 2011 r. zostal przeniesiony na Oddziat (...),
gdzie przebywal do 13 wrze$nia 2011r. z zaleceniem kontynuacji leczenia w dniu 4 pazdziernika 2011r. W dniu 11
sierpnia2o11r. chlopiec byl operowany z zastosowaniem zamknietej repozycji zwichniecia, a w dniu 20 sierpnia 2011
r. powoda poddano operacyjnemu nastawieniu i zespoleniu zlamania talerza biodrowego prawego. Unieruchomiono
go w gipsie biodrowym. Chlopiec wymagatl Zywienia pozajelitowego, byt utrzymywany do 29 sierpnia 2011 r. w stanie
Spiaczki farmakologicznej. Z powodu rozejécia rany pooperacyjnej poddano go szyciu wtoérnemu rany i zalozeniu
nowego opatrunku gipsowego. Od 4 pazdziernika 2011 do 14 pazdziernika 2011r. powdd przebywal w Szpitalu (...) w
K. na Oddziale (...) z rozpoznaniem niedowladu konczyny dolnej prawej. Wprowadzono diagnostyke rehabilitacyjna.
Wykonywano ¢wiczenia czynno — bierne i ¢wiczenia oddechowe.

W okresie od 18 stycznia 2012 do 20 stycznia 2012r. powdd przebywal w (...) Szpitalu (...) w K. na Oddziale(...)z
rozpoznaniem niedowladu nerwu strzalkowego prawego.

W okresie od 19 wrzesnia 2012 do 26 wrze$nia 2012r. powod przebywal w (...) Szpitalu (...) w K. na oddziale
neurochirurgii z rozpoznaniem wielokomorowej torbieli wewnatrzkanalowej w odcinku L4-S1. Bylo to powiklanie
neurologiczne powypadkowe. Stwierdzono tez ztamanie stawu krzyzowo biodrowego prawego z uszkodzeniem korzeni
L4-S1 po str. prawej, widoczny niedowlad stopy prawej. W dniu 21 wrzeénia 2012 r. powdd zostal poddany operacji
miotomii L4-S1 resekcja torbieli. Maloletni powdd byl hospitalizowany w Podhalanskim Szpitalu (...) w N. w dniu
31 sierpnia 2013r. z powodu pecherza neurogennego i ostrego niezytu zoladkowego, w (...) w K. na Oddziale(...) w
okresie od 9 wrze$nia 2013 do 12 wrzeénia 2013 r. z rozpoznaniem pecherza neurogennego. Chlopiec okresowo moczyt



sie, mial oslabione uczucie parcia. Okresowo brudzil sie stolcem. Leczenie kontynuowano z farmakoterapia w poradni
chirurgii dzieciecej S. w K.. Powdd po wypadku musial od nowa uczy¢ sie mowié i chodzié. Od pazdziernika 2012 r.
zostal objety specjalistyczna opieka rehabilitacyjna, logopedyczna, psychologiczng, terapia zajeciowa w Oddziale (...)
Dziennej dla dzieci z zaburzeniami wieku rozwojowego w R. z powodu pourazowego niedowladu wiotkiego konczyny
dolnej prawej i psychogennymi zaburzeniami mowy. Leczenie rehabilitacyjne w tym oddziale kontynuowano w okresie
17 stycznia 2013 do 29 sierpnia 2013 r.. Podczas spotkan z psychologiem chlopiec nie chcial zostaé¢ bez matki, bal
sie nowych sytuacji, przezywat silny lek separacyjny, miat trudnoéci ze skupieniem uwagi, nie reagowat na polecenia,
czasami krzyczal, przejawiat agresje fizyczna. Wedlug opinii psychologicznej przeprowadzonej w dniu 30 pazdziernika
2012 r. u powoda stwierdzono opo6znienie w rozwoju psychomotorycznym. Chlopiec do 5 tego r. Zycia mial trudnosci
w porozumiewaniu sie, méwil mato, byl zamkniety w sobie. Stan po wypadku komunikacyjnym, dtugie hospitalizacje,
zabiegi operacyjne spowodowaly zachwianie poczucia bezpieczenstwa chlopca. Powéd wykazywal tez wzmozona
pobudliwo$¢ emocjonalng. Orzeczeniem (...) art. Orzekania o Niepelnosprawno$ci w N. z dnia 20 stycznia 2012 r.
powoda zaliczono do os6b niepelnosprawnych do 31 maja 2015 r. Z czasem matka zapisala chlopca do przedszkola,
gdzie zaadaptowal sie bardzo powoli. Zaobserwowano problemy adaptacyjne, dydaktyczne i spoleczne. Wolno zaczal
interakcje z kolegami. Niejednokrotnie byl wySmiewany przez kolegdéw, gdy zmoczyl sie. Byl przez grupe rowieénicza
odrzucany. Dlugo uzywal pamperséw z powodu nietrzymania moczu. Obecnie z pampersoéw nie korzysta, matka
przypomina mu o zalatwianiu potrzeb fizjologicznych. Powod zostal odroczony od spelniana obowiazku szkolnego
i objety nauczaniem specjalnym z uwagi na niepelnosprawnos$é ruchowa. Obecnie lepiej funkcjonuje w grupie, ma
koleg6w, chetnie chodzi na zajecia. Objety jest dodatkowymi zajeciami z logopeda i surdopedagogiem, wskazuje na
znaczng dysharmonie w rozwoju intelektualnym.

Leczenie maloletniego powoda nie jest zakoniczone. Caly czas jest rehabilitowany w R. dwa trzy razy w tygodniu. Jest
to rehabilitacja nieodplatna. Dojazdy na ta rehabilitacje to 100zl miesiecznie. Do powoda przychodzi tez prywatnie
w tygodniu rehabilitantka, co stanowi koszt 100 zl miesiecznie. Powdd zaczal méwi¢ w wyniku terapii logopedyczne;j.
Mimo rehabilitacji utrzymuje sie niedowlad prawej stopy. Chlopiec porusza sie przy pomocy stabilizatora na stopie.
Ma zachwiany chod. Maloletni zazywa leki na pecherz neurogenny, co stanowi wydatek 100 zl miesiecznie. Czasami
budzi sie w nocy z bélami nogi i kregostupa. Do specjalistow w K. udaje sie co trzy miesigce. Koszt dojazdéw to okolo
500z} rocznie. Matka powoda pobiera §wiadczenie pielegnacyjne w wysokosci 1200 zl miesiecznie. Ojciec powoda
placi tez alimenty w kwotach po 700 zl miesiecznie.

Powdd jest dzieckiem opdznionym w rozwoju psychoruchowym oraz w zakresie funkcjonowania spolecznego.
Wszystko co nowe wzbudza w nim niepokdj i lek. Stabo kontroluje emocje, okresowo reaguje placzem i ztoécia. Rozwoj
powoda w sferze emocjonalnej, intelektualnej i spolecznej znajduja sie ponizej poziomu odpowiedniego dla jego wieku.
Z uwagi na stwierdzone deficyty wymaga opieki i stymulacji dostosowanej do jego mozliwosci.

Pismem z dnia 3 pazdziernika 2011 r. maloletni pow6d reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika
zglosil ubezpieczycielowi szkode, domagajac sie zaplaty 45000 zl zadoécuczynienia, przy wskazaniu, ze nie jest to
kwota ostateczna. Ubezpieczyciel przyjal szkode w dniu 11 pazdziernika 2011r. Decyzja z dnia 28 grudnia 2011r.
ubezpieczyciel przyznal powodowi kwote 40000 zt zado$éuczynienia, ktéra pomniejszono o 80% przyczynienia
poszkodowanego do skutkéw szkody komunikacyjnej. Powdd odwotat sie od decyzji ubezpieczyciela pismem z dnia
9 maja 2012 r. proszac o ponowne rozpatrzenie sprawy i przyjecie przyczynienia na poziomie nie wyzszym niz 30%.
Domagat sie tez doplaty zadoSéuczynienia w podwyzszonej kwocie 100000 zl. Decyzja z dnia 18 czerwca 2012 r.
ubezpieczyciel odmowit wyplaty wyzszych sum, uznajac, ze przeprowadzil proces likwidacji w sposob prawidlowy.

Chlopiec nadal utyka na prawa konczyne, nosi aparat podtrzymujacy typu D.. Widoczne jest przy chodzeniu
opadanie stopy prawej. Widoczne s3 blizny pooperacyjne kregostupa ledZzwiowego i miednicy z zacigganiem skory. W
okresie unieruchomienia gipsowego powod odczuwal mierne dolegliwoSci bolowe. Przez 2 miesigce wymagal stalej,
calkowitej opieki. Obecnie nie jest calkowicie samodzielny. Dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda zwiazany
z ograniczeniem ruchomosci w stawie biodrowym prawym ze znacznym niedowladem koniczyny prawej dolnej i
wiotkim porazeniem stopy prawej w postaci opadania bez mozliwo$ci zgiecia grzbietowego wynosi 40%. Rokowania co
przyszlosci powoda sa niekorzystne. Ztamania miednicy i zwichniecie stawu biodrowego ze zlamaniem panewki moga



w przyszloéci powodowaé rozwdj zmian zwyrodnieniowych stawu biodrowego. Wiotkie opadanie stopy z powodu
uszkodzenia korzeni rdzeniowych ma charakter trwaly i bedzie ograniczaé sprawno$¢ ruchowa, co bedzie rzutowalo
na aktywno$¢ zyciowa powoda w przyszloéci. Schorzenie-pecherz neurogenny jest wynikiem uszkodzenia kregostupa
i ukladu nerwowego obwodowego u powoda. Ma ono charakter trwaly i nieuleczalny i zwiazane jest z trwalym
uszczerbkiem na zdrowiu w wysoko$ci 30%. Bedzie mialo wplyw na rozwdj fizyczny powoda, dojrzewanie plciowe,
plodnosé. Schorzenie to wiaze sie tez, z trudno$ciami w oddawaniu moczu, zmusza chorego do okresowego noszenia
cewnika. Dolegliwo$¢ pecherza neurogennego rzutuje na aktywnos$¢ zyciowa powoda i wiaze sie z bolem o natezeniu
umiarkowanym zwigzanym z cewnikowaniem pecherza moczowego. Powod wymaga dalszego leczenia i stalej opieki
urologicznej, nefrologicznej i neurotraumatologiczne;j.

Wskutek wypadku powodd doznat tez obrazen skutkujacych wiotkim niedowladem konczyny prawej dolnej z
porazeniem stopy prawej, zanikiem mieéni, zaburzeniami chodu oraz dysfunkcji pecherza moczowego - pecherz
neurogenny. Obrazenia te wynikaja z uszkodzenia korzeni nerwow rdzeniowych odcinka ledzwiowego kregostupa.
Pow6d nadal wymaga stalej i systematycznej rehabilitacji. Urazowe zespoly korzonkowe ledzwiowo-krzyzowe
skutkuja stalym lub dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu w wysokoéci 25%. Niedowtad konczyny prawej dolnej
w duzym stopniu zaburza funkcje chodu, znacznie utrudnia aktywnos$é fizyczna w zw. z uprawianiem sportow.
Schorzenie to bedzie powodowi utrudnia¢ aktywno$¢ zawodowa w zawodach wymagajacych pelnej sprawnosci
ruchowej. Na skutek wypadku nastapily u powoda zmiany w zakresie psychologicznym. Wypadek mial wplyw na
rozwdj emocjonalny i spoteczny powoda, co wplywalo na funkcjonowanie poznawcze przyczyniajac sie do oslabienia
kondycji psychicznej. Powod przezyl silny stres i bol pourazowy, czasowo zahamowat sie jego rozwdj na skutek
pobytow szpitalnych i rehabilitacje. Obecnie u powoda utrudniony jest dalszy rozwoj ze wzgledu na ograniczenia
wynikle z urazu — obnizona samodzielno$é, co wywoluje spadek poczucia kompetencji. Widoczna niepelnosprawnosé
ogranicza jego atrakcyjno$¢ spoleczng w grupie réwiesSniczej i ma wplyw na jego samoocene, co moze mie¢ szczegolny
wplyw w okresie adolescencji. Trudno okresli¢ na ile trwale sa dysfunkcje powoda. Cze$¢ negatywnych emocji
zwigzanych jest ze zmiana sytuacji rodzinnej, zawigzek matki z nowym partnerem. Wskazane jest objecie powoda
terapia psychologiczna.

Przy tym stanie faktycznym Sad Okregowy wskazal, ze stosownie do art. 436 § 1 k.c. odpowiedzialno$¢ przewidziang
w art. 435 k.c. ponosi rowniez samoistny posiadacz mechanicznego §rodka komunikacji poruszanego za pomoca
przyrody. Jest to odpowiedzialno$é na zasadzie ryzyka. Nie jest ona wylaczona jesli poszkodowanemu nie mozna
przypisac winy ze wzgledu na jego wiek — art. 426 k.c. lub stan psychiczny W tym pogladzie Sad Okregowy odwolal sie
do uchwaly SN z dnia 11 stycznia 1960 r. I CO 44/59 OSN 1960/4/92). W. B. w chwili wypadku mial niespelna 3 lata,
zatem z uwagi na jego wiek winy przypisa¢ mu nie mozna, chociaz jego zachowanie bylo obiektywnie nieprawidlowe
i stanowilo jedyna przyczyne wypadku. Zatem szkoda jakiej doznal pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowym
z tym nieprawidlowym zachowaniem. Z uwagi na wiek chlopca i stan jego $wiadomosci trudno zastosowa¢ miernik
obiektywnej prawidlowosci zachowania. Chlopiec nie mégl bowiem znaé zadnych regul poruszania sie jako uczestnik
ruchu drogowego. Zdaniem Sadu nalezy jednak zastosowac art. 362 k.c. w zw. z art. 427 k.c. tj uwzglednié w ramach
przyczynienia sie poszkodowanego nieprawidlowo$é zachowania matki. Sad Okregowy wskazal, ze samo wyrwanie
sie dziecka matce w sytuacji bezpos$redniego nadjezdzania autobusu nalezaloby oceni¢ jako dzialanie niezalezne i
niespodziewane samego dziecka , jednak uznal, ze w tym przypadku matka dziecka uchybila w 30% prawidlowemu
nadzorowi. Matka matoletniego dobrze wiedziala, ze jej syn jest dzieckiem ruchliwym. Sama podkreslala, ze ciezko jej
bylo opanowac zywiolowo$¢ syna na drodze, chociaz thumaczyta mu, ze musi i§¢ zawsze za reke. Syn jednak nierzadko
jej nie stluchal. Juz ta okoliczno$¢ sprawiala, ze matka dziecka S. B. powinna sie zachowaé szczeg6lnie czujnie w
sytuacji, gdy opiekowala sie synem w poblizu ruchliwej drogi. Tymczasem matka dziecka w czasie gdy otwierala drzwi
do samochodu, chcge umieécié w nim syna, zawolala drugie dziecko, ktére pozostawalo pod jej opieka, a znajdujecie
sie po drugiej stronie ulicy. Gdy chlopiec zauwazyt kuzynke wyrwal sie matce. Matka dziecka doprowadzita zatem do
szczegoblnie niebezpiecznej sytuacji, wolajac drugie dziecko.

W tych okoliczno$ciach Sad za uzasadnione uznal roszczenie maloletniego powoda o zado$éuczynienie we wskazanej
w sprecyzowanym zadaniu pozwu kwocie 400000 zl, ponad wyplacone juz przez ubezpieczyciela 8.000 zl, ktéra Sad



obnizyt o 30% wynikajace z winy w nadzorze matki chlopca. Wyplacona przez ubezpieczyciela suma 8000 zl byta
symboliczna i nie miata wplywu na wysoko$é okre$lonego przez Sad zado$éuczynienia. Sad Okregowy odwolal sie
do art. 445 § 1 k.c. i zwrocil uwage , ze odpowiednie zadoSéuczynienie musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng
warto$c.

Ustalajac zado$¢uczynienie Sad uwzglednil przede wszytym dlugi proces leczniczy powoda po wypadku, bolesna
rehabilitacje oraz konieczno$¢ dalszego kontynuowania leczenia. Ponadto na wysoko$é zadoSéuczynienia wyplyw
miala rowniez trwalo$¢ konsekwencji powypadkowych u powoda. Powdd bedzie do konca zycia zmagal sie z pecherzem
neurogennym, zaburzeniami w sferze seksualnej, niepewnoscia co do plodnosci, opadajaca stopa, gdyz uraz ten na
juz charakter trwaly. Dodatkowo z uwagi na obrazenia powypadkowe powdd bedzie sie wzmagal z ograniczeniami
aktywnosci zyciowej, ograniczeniami sprawnoéci fizycznej, ograniczeniami w uprawianiu sportu czy wyboru zawodu.
Nie bedzie mial moznoéci wyboru swobodnie zawodu, gdyz wykluczona jest pelna sprawno$¢ ruchowa w jego
przypadku, a zatem i zawody zwigzane z aktywno$cia ruchowa nie beda powoda dotyczyly. Powdd zatem na starcie
zycia wzmaga sie z ograniczeniami ruchowo fizycznymi, a jego stan wg opinii bieglych nie ulegnie poprawie. Sam
uszczerbek na zdrowiu chlopca jest znaczy i wynosi 95% wg opinii bieglych lekarzy. Rokowania co do stanu zdrowia
powoda w tym opadajacej stopy sa niepewne i raczej niepomys$lne. Ponadto chlopiec na skutek wypadku, leczenia
powypadkowego doznal obrazen w sferze psychicznej. Wolniej od kolegdw rozwija sie umyslowo, zostal odroczony
od obowiazku szkolonego. W zwigzku z konsekwencjami powypadkowymi powo6d w przyszlosci dozna ograniczen w
zyciu zawodowym, rodzinnym psychospolecznym, co juz na tym etapie Sad musial wzigé pod uwage. W zwiazku z
wypadkiem przezyt siny stres pourazowy, zostalo zaburzone jego poczucie bezpieczenstwa. Wszystko to przeklada sie
na komfort zycia powoda oraz jego interakcje spoleczne, ktére sa wyraznie zaburzone. Skutki wypadku sa dla powoda
zatem bardzo powazne, dlatego Sad uznal, ze kwota 400000 zl doprowadzi do zlagodzenia jego duzej krzywdy. Po
uwzglednieniu 30% przyczynienia zasadzono kwote 280000zl.

Ustawowe odsetki od zasadzonego zadoSéuczynienia Sad przyznal od dnia wyrokowania, oddalajac rowniez zadanie
skapitalizowanych odsetek. Sad wskazal, ze podstawa rozstrzygniecia o odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela byla opinia
A. R. przeprowadzona na ostatnim koncowym etapie postepowania w lipcu 2016 r.. To ona miala zasadnicze znaczenie
dla rozwazan dotyczacych przestanki egzoneracyjnej i winy w nadzorze nad maloletnim dzieckiem rodzica. W tych
okoliczno$ciach Sad nie znalazl podstaw do wczeéniejszego naliczenia odsetek ustawowych. Skutkowalo to takze
oddaleniem zadania co do skapitalizowanych odsetek.

Uzasadniajac rozstrzygniecie o ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlos¢, Sad Okregowy wskazal, ze
nowelizacja przepiséw o przedawnieniu roszczen z czyndéw niedozwolonych nie uchylita dopuszczalno$ci ustalenia
odpowiedzialno$ci za skutki wypadku na przyszlo$é. Sad przytoczyl teze uchwaly SN z dnia 24 lutego 2009 r.
sygn. akt III CZP 2/09, , z ktorej wynika, iz pod rzadem art. 442(1) § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia
szkody na osobie moze mieé interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstac
w przyszlo$ci. Zdaniem Sadu Okregowego powdd wykazal taki interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnos$ci
strony pozwanej na przyszlo$¢. Stan zdrowia maloletniego powoda co wynika z wnioskow opinii bieglych wymaga¢
bedzie dalszego leczenia, rehabilitacji a to w zwigzku z komplikacjami pecherza neurogennego, ktéry moze
doprowadzi¢ do niewydolnos$ci nerek. Powdd z uwagi na ztamanie miednicy moze w przyszloSci wzmagac sie tez ze
zmianami zwyrodnieniowymi w obrebie zlamanego talerza biodrowego, co bedzie wymagaé poglebionej diagnostyki
i specjalistycznego leczenia.

Jako podstawe stosunkowego rozliczenia kosztow procesu Sad Okregowy powolat art. 100 k.p.c. W konsekwencji
Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda czeéciowo zwrot kosztow zastepstwa prawnego w kwocie 5881 zt ( 68%*
8648,36 zI) wedtug spisu kosztow i nakazal Sciagnac¢ od strony pozwanej na rzecz SP oplate od pozwu od zasadzonego
roszczenia w kwocie 14.000 zt .

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony.



Powod w swej apelacji zaskarzyl orzeczenie w cze$ci oddalajacej roszczenie o zaplate skapitalizowanych odsetek na
kwote 93161l i dalszych odsetek od tej kwoty a takze w zakresie oddalenia powddztwa co do odsetek za opdznienie
liczonych od kwoty 52000z} od dnia wniesienia powddztwa do dnia wyrokowania a ponadto co do odsetek za
op6znienie liczonych od kwoty 228000z} od dnia 30 lipca 2015r. do dnia wyrokowania. Powdd zarzucil naruszenie
art. 48181 k.c. w zw. z art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych , Ubezpieczeniowym
(...) i Polskim Biurze (...) -poprzez ich bledna wykladnie skutkujaca zasadzeniem odsetek ustawowych od zasadzonej
kwoty tytulem zado$éuczynienia od dnia wyrokowania , podczas gdy pozwana pozostawala w op6znieniu z zaplata
naleznych Swiadczenn odpowiednio od dnia 29 grudnia 2011r, 16 maja 2013r. oraz 30 lipca 2015r. co bylo zwigzane z
rozszerzaniem zadania. Powdd wniost o zmiane wyroku w tej cze$¢ i uwzglednienia zadania takze co do wskazanych
odsetek.

Strona pozwana zaskarzyla wyrok w pkt I co do kwoty 248000z} wraz z odsetkami oraz w pkt II, IV i V w calosci
zarzucajac:

1. naruszenie art. 44581 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez uznanie , ze odpowiednig kwota zado$éuczynienia jest kwota
400000z} ponad wyplacone 8000z} , podczas gdy jest to kwota razaco wygbérowana a krzywda wymagajaca takiej
rekompensaty nie zostala wykazana. Zdaniem pozwanej taka kwota razaco odbiega od kwot zasadzanych w tego typu
sprawach. Uszczerbek na zdrowiu zostatl okreslony na 95% jednak stan zdrowia powoda ulega polepszeniu. Strona
pozwana podniosla, ze pow6d chodzi do przedszkola, ma kolegéw i chetnie uczestniczy w zajeciach. Na jego sytuacje
psychiczng wplyw ma sytuacja rodzinna. Odpowiednia kwota zado$cuczynienia to zdaniem pozwanej kwota 20000,
ktora jeszcze powinna zosta¢ pomniejszona o przyczynienie i wyplacone juz wezeéniej 8000zl

2. naruszenie prawa materialnego, a to art. 362 k.c. poprzez ustalenie, ze przyczynienie powoda do zaistnialego
zdarzenia ustali¢ nalezy na 30%, podczas gdy w ocenie pozwanego przyczynienie to winno wynosi¢ co najmniej 80%.
Jak ustalono w toku postepowania W. B. wtargnal bezposrednio pod prawidlowo jadacy autobus marki J. i zasadnicza
przyczyna wypadku bylo zachowanie maloletniego W. B.. Jednocze$nie biegly nie znalazl podstaw, aby przypisac
jakiekolwiek przyczynienie kierujacemu autobusem J. S.. Podobne ustalenia poczyniono w toku postepowania
karnego. Powdd wybiegal na jezdnie zza zaparkowanych pojazdow, co uniemozliwilo kierujacemu autobusem podjecie
skutecznych manewr6w obronnych,

3. naruszenie prawa materialnego, a to art. 189 k.p.c. poprzez ustalenie odpowiedzialnoéci na przyszlos$é, podczas

gdy w toku procesu powdd nie wykazal interesu prawnego w takim ustaleniu. Po wprowadzeniu art. 442" § 3 k.c.
istnieje jedynie fakultatywna mozliwo$¢ ustalenia odpowiedzialnosci na przyszlo$¢. Szkody na osobie, je$li ujawnig sie
w przyszlosci, moga by¢ dochodzone nawet po wielu latach. W zasadzie wyeliminowano wiec ryzyko, przedawnienia
sie roszczenia. Jednocze$nie jesli w przyszlo$¢ ujawnia sie nowe nieznane na chwile obecna skutki wypadku powod
i tak bedzie musial wykaza¢ adekwatny zwiazek przyczynowy pomiedzy dolegliwo$cia, a wypadkiem. Sama zasada
odpowiedzialno$ci, nie kwestionowana zreszta przez pozwanego, zostala przesadzona wyrokiem Sadu Okregowego,

4. blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, iz maloletni W. B. wyrwal sie matce S. B. w chwili proby
posadzenia go w samochodzie, podczas gdy na rozprawie w dniu 11 kwietnia 2016 zwrbcono uwage, iz dziecko zostato
pozostawione bez opieki i w tym czasie wbieglo na jezdnie bezposrednio pod nadjezdzajacy autobus.

Strona pozwana wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez zasadzenie od (...) S.A. w W. na rzecz
W. B. kwoty 32000 zt wraz z odsetkami od dnia 10 paZzdziernika 2016r. do dnia zaplaty i o oddalenie pow6dztwa
w pozostalym zakresie, jak tez wniosla o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania za obie
instancje.

Strony wniosly o oddalenie srodka odwolawczego przeciwnika.



Sad Apelacyjny rozpoznajac obie apelacje uznatl w zasadzie za wlasne ustalenia Sadu Okregowego , odmiennie jednak
oceniajac date wymagalnosci czeSci roszczenia i sposob rozliczenia zadoécuczynienia ,ktore wprawdzie powinno zostac
ustalone na poziomie kwoty 400000z} jednakze przy innym stopniu przyczynienia.

Sad drugiej instancji zwazyl co nastepuje:

Jedyny zarzut dotyczacy ustalen, zawarty w apelacji strony pozwanej , dotyczy kwestii przebiegu nadzoru. Biegly K.
sporzadzajac opinie w sprawie karnej nie mial wiedzy o drugim dziecku znajdujacym sie na parkingu i pozostawil
ocene zachowania matki sadowi , stad wyjaénienia tego bieglego zlozone w dniu 11 kwietnia 2016r. nie maja istotnego
znaczenia dla ustalen. Biegly ten tylko potwierdzil, ze zachowanie matki mialo znaczenie dla nieprawidlowego
wybiegniecia dziecka na jezdnie i dla konsekwencji zdarzenia. Ustalenie za$ ze W. B. wyrwal sie matce i pobieg}
w strone kuzynki mialo oparcie w zeznaniach S. K. (poprzednio B.) zlozonych w postepowaniu przygotowawczym.
Mimo braku uwzglednienia tego zarzutu apelacji nalezy uzna¢, ze obiektywnie nieprawidlowe zachowanie W. B. z
punktu widzenia zasad ruchu drogowego, jako konsekwencja oczywiscie nieprawidlowego nadzoru matki, pozostaje
w zwiazku przyczynowo- skutkowym ze skutkami zdarzenia.

W judykaturze jednolicie przyjmuje sie, ze przeslanka egzoneracyjna nie zachodzi i odpowiedzialnoé¢ posiadacza
mechanicznego $§rodka komunikacji nie zostaje wylaczona, jezeli przyczyna szkody jest niezawinione zachowanie
poszkodowanego , co obejmuje sytuacje, w ktorej poszkodowanemu nie mozna przypisaé¢ winy ze wzgledu na cechy
osobiste. Brak winy poszkodowanego nie stoi natomiast na przeszkodzie stwierdzeniu jego przyczynienia sie do
powstania szkody na podstawie art. 362 k.c. (por. uchwala skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 11 stycznia
1960 r., I CO 44/59, OSNCK 1960/4/92; uchwala z 20 wrzesnia 1975 r., III CZP 8/75, OSNC 1976/7-8/151; i
wyroki z 5 czerwca 2014 r., IV CSK 588/13 i z 29 wrzeénia 2016 r., V CSK 717/15, Legalis 1537160).). z dnia 29
wrze$nia 2016 r. V CSK 717/15 LEX nr 2159143 . Niewatpliwie stopien §wiadomosci poszkodowanego dziecka w tym
przypadku nie pozwalal W. B. ocenié¢ niebezpieczenistwa zwigzanego z ruchem autobusu. Pozwany ubezpieczyciel
odpowiada wiec co do zasady za skutki zdarzenia na zasadzie ryzyka, co jednak nie wyklucza uwzgledni¢ przy
zastosowaniu miarkowania z art. 362 k.c. znaczenia jego nieprawidlowego zachowania bedacego konsekwencja
nieprawidlowego nadzoru rodzicielskiego (por. wyrok Sadu najwyzszego z dnia 2 grudnia 1982r. sygn.. IV CR 484/82
OSP 1984/1/4. ,oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 1 grudnia 2015 r. I ACa 1356/15 legalis Numer
1408596).

Z powszechnych zasad ograniczonego zaufania kierowcy, w stosunku do innych uczestnikéw ruchu drogowego,
mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze kierowca pojazdu poruszanego za pomoca sit przyrody musi liczy¢ sie z mozliwoécia
pojawienia sie na drodze przeszkody i prowadzi¢ samochéd z taka predkoécia, by mogl w kazdej chwili zatrzymac
pojazd przed nig. Zgodnie jednak z opinia bieglego A. R. kierowca mdgl na tym odcinku jecha¢ z predkoscig 50 km/
h i nie mial on mozliwoéci unikniecia wypadku. Ustalenia nie pozwalaja na przypisanie kierowcy winy. Podkresli¢
jednak nalezy , Ze odpowiedzialno$¢ na zasadach ryzyka zwigzana z ruchem pojazdéw wprowadzanych w ruch za
pomocy sil przyrody wynika przede wszystkim z duzej sily sprawczej, wynikajacej z masy i predkosci pojazdow
mechanicznych. Konsekwencje za$ kolizji pieszego z pojazdem zawsze sa zdecydowanie bardziej niekorzystne dla
pieszego. Obiektywnie wiec mozna przyjacé, ze tak samo doniosly z punktu widzenia przyczynowosci przedmiotowego
wypadku by} ruch pojazdu mechanicznego jak i obiektywnie nieprawidlowe zachowanie dziecka wynikajace z braku
wlasciwego nadzoru. Znaczenie dla zdarzenia a w konsekwencji powstania szkody ma wiec zar6wno ruch pojazdu
mechanicznego, za ktéry na zasadach ryzyka odpowiada posiadacz (a w konsekwencji pozwany ubezpieczyciel) jak
i wtargniecie dziecka na jezdnie w nastepstwie nieprawidlowego nadzoru rodzicielskiego. Sad ustalil, ze matka
wiedziala , ze syn jest ruchliwy i zdawala sobie sprawe , ze parking jest w poblizu ruchliwej drogi. Powinna wiec
przewidywaé¢ mozliwo$é zagrozen nie tylko zwigzanych z ruchem na drodze ale takze na parkingu na ktérym sie
znajdowala. W takim za$§ przypadku powinna zachowa¢ zwiekszong ostrozno$¢ , szczeg6lnie przy $wiadomosci
nadpobudliwosci syna. Uwzgledniajac powyzsze, przyjecie przez Sad pierwszej instancji przyczynienia na poziomie
30%, bylo zbyt male. Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 7 listopada 2012 r. (sygn. akt I ACa
536/12), badajac sprawe maloletniego i ustalajac, ze wspolprzyczyne powstania zdarzenia stanowilo nagle wtargniecie



maloletniego na jezdnie, uznal wprawdzie przyczynienie sie matoletniego na poziomie 30%, jednak przy ustaleniu
dodatkowo zlamania przez kierowce zasad ruchu drogowego (przekroczenie dozwolonej predkosci). Natomiast w
niniejszej sprawie nie ustalono naruszenia przez kierowce zasad bezpieczenstwa w ruchu pojazdéw. Sad Apelacyjny
dokonal wiec odmiennej oceny przyczynienia ustalajac go na 50%, uznajac, ze Sad Okregowy ograniczyl obowiazek
odszkodowawczy w sposob, ktory nie odpowiadal okreSlonemu w art. 362 k.c. wymogowi jego ,,odpowiedniego”
zmniejszenia, stosownie do wszystkich zachodzacych okoliczno$ci (poréwnaj miedzy innymi wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 28 wrze$nia 1972 r. II PR 248/72, niepubl. I z dnia 12 wrze$nia 2013r.sygn. akt IV CSK 87/13 Legalis numer
728663) . Brak jest jednak podstaw do przyjecia przyczynienia sie w wiekszym stopniu, skoro istota odpowiedzialnos$ci
na zasadach ryzyka wynika z duzego niebezpieczenstwa wynikajacego z postugiwania sie w komunikacji pojazdami
mechanicznymi o duzej sile oddzialywania , wplywajacego takze na znaczny rozmiar uszczerbku.

CzeSciowo zasadny jest zarzut naruszenia art. 44581 k.c., cho¢ z innych przyczyn niz wskazano w apelacji. Ustalenie
zado$éuczynienia na poziomie 400000zt uwzgledniato wszystkie okoliczno$ci. Nie mozna bylo pominaé, ze powod
doznal powaznych obrazen bedgc w mlodym wieku a konsekwencje wypadku bedzie odczuwal do konica zycia. Juz
przeszed! szereg operacji oraz leczenie rehabilitacyjne. Jego cierpienia nie maja charakteru zamknietego czasowo.
Jego uszczerbek nie dotyczy tylko sfery fizycznej lecz takze psychicznej. Skutki zdarzenia za$ sa w duzej czeSci
nieodwracalne. Maloletni ponadto juz odczul w swoim zyciu skutki odrzucenia w grupie réowieéniczej a mimo
pewnej poprawy powolywanej w apelacji bedzie nadal narazony na takie zachowanie, szczeg6lnie wobec ograniczen
ruchowych. Negatywne skutki wypadku poglebig sie w sferze psychicznej a to w uwagi na ustalone skutki majace wplyw
na sfere seksualna. Do tej oceny wystarcza zwykle zasady do§wiadczenia zyciowego. Zaréwno rozmiar uszczerbku jak
intensywno$¢ oraz dlugotrwalo$é cierpien wymagata odpowiedniej rekompensaty a ta zdaniem Sadu Apelacyjnego
nie zostala ustalona na razaco wygoérowanym poziomie. Sad drugiej instancji, jako Sad meriti, wladny jest zmienié¢
wysoko$¢ zado$c¢uczynienia, jezeli przyznane jest razaco nieodpowiednie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 listopada
2004 r. I CK 219/04 nie publ. LEX nr 146356), co w tej sprawie nie zachodzi ( z zastrzezeniem , ze powyzsze dotyczy
kwoty ustalonej a nie zasadzanej).

Nie jest wlasciwe odwolywanie sie przez strone pozwana do poréwnania zadoSéuczynienia w innych sprawach poprzez
odniesienie sie do procentowego uszczerbku ustalonego w tych sprawach. Mierzenie krzywdy wylacznie stopniem
uszczerbku na zdrowiu stanowi niedopuszczalne uproszczenie, nie znajdujace oparcia w tresci art. 445 § 1 k.c. (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 28 czerwca 2005 r., I CK 7/05, Lex 153254 legalis Numer 354618).

Nieprawidlowe natomiast byto pominiecie przez Sad Okregowy w rozliczeniu kwoty 8000zl wyplaconej faktycznie
w postepowaniu likwidacyjnym. OczywiScie z punktu widzenia calo$ci zado$c¢uczynienia byla to kwota symboliczna.
Jednakze nalezalo ja uwzgledni¢, pominiecie bowiem okoliczno$ci wyplaty skutkowalo okresleniem obowiazku
zaplaty na poziomie 288000zl , co przy przyjetym przez Sad Okregowy przyczynieniu 30% de facto ustalalo
zado$éuczynienie na poziomie ok. 411429z} a taka kwota nie wynikala z rozwazan.

Nie byt zasadny zarzut pozwanej naruszenia art. 189 k.p.c. Ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody na
osobie mogace powsta¢ w przyszloSci nastepuje in casu tj z uwzglednieniem okolicznosci konkretnej sprawy. Po
wydaniu wyroku moga ujawni¢ sie kolejne skutki wypadku. Pow6d w dalszym ciggu jest poddawany rehabilitacji a
z opinii bieglych wynika wysokie prawdopodobienstwo dalszych zmian urologicznych. Rokowania w tym zakresie
sg niepewne i niekorzystne dla powoda. Skoro za$ celem powddztwa o ustalenie jest nie tylko uchylenie skutkow
przedawnienia ale takze ulatwienie dochodzenia roszczen w przyszlosci, to dlugo$é terminéw przedawnienia przy
szkodzie na osobie nie moze by¢ sama w sobie podstawa do oddalenia powo6dztwa o ustalenie. Jakkolwiek wyrok
uwzgledniajacy powodztwo tworzy powage rzeczy osadzonej w zakresie Zrodla odpowiedzialnoéci pozwanej za
zdarzenie, to nie przesadzi kwestii zwigzku przyczynowo skutkowego przy ujawnieniu kolejnego uszczerbku. W
wypadku za$§ powstania u powoda w przysztoSci uszczerbku zwigzanego z funkcjami nefrologicznymi czy w sferze
psychicznej wyrok ustalajacy bedzie prima facie wskazywatl na istnienie powigzania takiego skutku ze zdarzeniem, co
wplywa na sytuacje prawnoprocesowa powoda i uzasadnia zadanie ustalenia. Zmiana w tym zakresie jednak musiala
nastgpic z uwagi na wskazany w cze$ci ustalajacej wyroku rozmiar przyczynienia.



Tylko cze$ciowo zasadny jest zarzut apelacji powoda kwestionujacy date zasadzenia odsetek. Sad w niniejszym
skladzie podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2013r. IIT CSK 192/12 Lex nr
1331306, ze: ,jezeli powodd zada od pozwanego zaplaty okreslonej kwoty tytulem zado$éuczynienia z odsetkami
ustawowymi za opoznienie od okre$lonego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny byc
zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma
rzeczywiscie sie powodowi nalezala tytulem zado$éuczynienia od wskazanego przez niego dnia”. Wbhrew stanowisku
Sadu Okregowego dla oceny przez strone pozwang rozmiaru roszczenia zgloszonego przez strone powodowa w
2011r. nie miala az takiego znaczenia opinia bieglego R., skoro juz wynik postepowania karnego wskazywal w
dniu 12 grudnia 2011r. r. na brak winy kierowcy autobusu a zachowanie matki dziecka moglo by¢ przedmiotem
oceny na podstawie zeznan jej samej w toku §ledztwa. Zakres za$ negatywnych konsekwencji zdarzenia juz woéwczas
ujawnionych pozwalal na ocene zado$éuczynienia co najmniej na poziomie 90000z}, co przy przyczynieniu 50%
pozwalalo na wyplate kwoty zadanej przez pelnomocnika powoda w pi$émie z dnia 3.paZzdziernika 2011 r. jako
uwzglednienie oczywistej czeéci zadania. Skoro wiec decyzja z dnia 28 grudnia 2011 r. ubezpieczyciel przyznal
powodowi kwote 40000 zl zadoSéuczynienia, ktora wadliwie pomniejszono o 80% przyczynienia poszkodowanego, to
zdaniem Sadu Apelacyjnego w tej dacie wlasciwa ocena profesjonalnego ubezpieczyciela pozwalala, przy prawidlowej
ocenie krzywdy i przyczynienia , na wyplate na poziomie wowczas zadanym przez powoda. Stusznie za$ Sad pierwszej
instancji wskazywal, ze wyplata wowczas kwoty 8000zl byla tylko symboliczna. Spér wowczas nie dotyczyl przebiegu
zdarzenia a odpowiednia wielko$¢ przyczynienia strona pozwana mogla ustali¢ we wlasnym zakresie na podstawie
zgromadzonych dokument6éw. Strona pozwana kwestionujac zasady odpowiedzialnoSci i nie spelniajac §wiadczenia
w terminie wezwania, w istocie pozbawila powoda czerpania korzySci przynajmniej z czeéci zadoSéuczynienia (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r., sygn. akt I CSK 243/10 Legalis Numer 428271, z dnia 16 grudnia
2011 1., sygn. akt V CSK 38/11 Legalis Numer 443537) .

Zupelnie nie jest jednak uprawnione zgdanie odsetek od dnia 29 grudnia 2011r. od kwoty 52000z}, skoro zadanie
kwoty 100000z} strona powodowa zglosita dopiero pismem z dnia 9 maja 2012 proszac o takze o ponowne rozpatrzenie
sprawy. Wczeéniej za$ zglaszala jedynie zadanie kwoty 45000z1. Jezeli wiec wyplacono kwote 8000z} to strona
pozwana mogla pozostawa¢ w op6znieniu od dnia 29 grudnia 2011r. jedynie co do kwoty 37000z} (45000 —wyplacone
80007zl ). Dalsze rozszerzenie zadania w dniu 9 maja 2012r. powolywalo jedynie niedowlad konczyny prawej i
nie moglo jeszcze uwzglednia¢ dalszych okoliczno$ci wplywajacych na ocene rozmiaru krzywdy, w tym ze powod
przebywal od 19 wrzesnia 2012 do 26 wrzeénia 2012r. w (...) Szpitalu (...) w K. na oddziale (...). Tym bardziej wowczas
pozwany nie mogl uwzglednia¢ rehabilitacji prowadzonej od pazdziernika 2012 r. czy tez leczenia i rehabilitacji
prowadzonej w 2013r. a te fakty mialy wplyw na ocene cierpieni maloletniego powoda. Biorac za$ pod uwage , ze
caloksztalt konsekwencji zdarzenia dla powoda byl dopiero przedmiotem ustaleh w sprawie na podstawie opinii
bieglych i uwzgledniajac dodatkowo, ze kwestia ostatecznie ustalenia zar6wno zadoSéuczynieni jak i przyczynienia
wynikala z uznania sedziowskiego, to przyjecie wymagalnos$ci zado$éuczynienia dopiero od wyrokowania bylo
uzasadnione z zastrzezeniem, ze dotyczy to kwoty ponad wcze$niej zgloszona w postepowaniu likwidacyjnym 45000zt
Jak wyzej wskazano prawidlowo dzialajacy profesjonalny ubezpieczyciel powinien byl bowiem wyplaci¢ woéwczas
oczywiScie nalezng kwote. Wyplacono za$ jedynie 8000zt mimo, ze przyznano 9ooozl. Kapitalizacja odsetek za okres
od dnia 29 grudnia 2011 do dnia 15 maja 2013r. (poprzedzajacego dzien wniesienia pozwu) mogla wiec dotyczyc
jedynie kwoty 37000zt (45000z1-8000zl1), od ktbérej mogly by¢ na podstawie art. 48182k.c. liczone dalsze odsetki od
dnia wniesienia pozwu tj od dnia 16 maja 2013r. Odsetki ustawowe (odpowiednio ustawowe opoznienia od dnia 1
stycznia 2016r) wyliczone za wskazany okres wynosza 6628,58z.

Powyzsze skutkowalo zmiana zaskarzonego wyr. na podstawie art. 38681 k.p.c. i zasagdzeniem kwoty 198628,58zl,
w tym 192000z} tytulem zadoSéuczynienia (z uwzglednieniem przyczynienia 50% oraz wcze$niej wyplaconej kwoty
80001z}) oraz 6628,58z1 tytulem skapitalizowanych odsetek liczonych od kwoty 37000z}. Zasadzono takze dalsze
odsetki opdznienia od kwoty43628,58z1 ( 37000z} powiekszonej o skapitalizowane odsetki 6628,58zt ) od dnia
wniesienia pozwu tj od dnia 16 maja 2013r. do zaplaty ( z uwzglednieniem zmiany od 1 stycznia 2016r.tresci art. 48182
k.c.) i od kwoty 155000z od daty 10 pazdziernika 2016r. wskazanej w zaskarzonym wyroku.



Zmiana ta skutkowala modyfikacja rozstrzygniecia o kosztach procesu, przy uznaniu, ze strona powodowa przegrala
sprawe w okolo 51,5% (dochodzono 409316zt uwzgledniono 198628,58z1). Pozwalalo to na wzajemne zniesienie
kosztoéw procesu miedzy stronami na podstawie art. 100k.p.c., szczegblnie ze powod nie ponosit kosztow sagdowych.
Na marginesie nalezy tylko zauwazy¢, ze Sad Okregowy uwzglednil prawidlowosé spisu kosztow przy pominieciu, ze
z uwagi na date wniesienia pozwu mial zastosowanie § 2 §4 , §6 pkt 6 i § 13 ust.1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 461ze zm.)
w zw. §1 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 3 pazdziernika 2016 r (Dz.U. z 2016 r. poz. 1668) . Z
tych za$ przepiséw wynikala stawka wynagrodzenia minimalnego 3600z} albowiem § 4 powolanego rozporzadzenia
wskazywal, ze w razie zmiany w toku postepowania warto$ci stanowiacej podstawe obliczenia oplat, bierze sie pod
uwage warto$¢ zmieniong, poczynajac dopiero od nastepnej instancji. Ponadto celowe koszty stawiennictwa dotyczyly
takze drugiej strony a nie tylko pelnomocnika powoda. Prawidlowe natomiast co do zasady bylo obcigzenie pozwane;j
kosztami sadowymi, w czeSci w jakiej pozwana sprawe przegrala. Przy uwzglednieniu zakresu uwzglednionego
powddztwa nalezalo nakazaé §ciagniecie na podstawie art. 113ust.1 u.k.s.c. od strony pozwanej na rzecz Skarbu
Panstwa cze$¢ oplaty od pozwu w kwocie 9932zt liczonej od zasadzonego roszczenia oraz cze$¢ kosztow sadowych
1641,6571 (48,52%, z 3383,46 z}).

Obie apelacje w pozostalej czeéci oddalono na podstawie art. 385 k.p.c. Przy uwzglednieniu warto$ci przedmiotu
zaskarzenia wskazanych w poszczegélnych apelacjach oraz faktu, ze powdd przegral swa apelacje w 85% i
jest wygrywajacym co do apelacji przeciwnika w 65%, powinno skutkowaé zasadzeniem od powoda na rzecz
pozwanej zwrotu cze$ci kosztow w ramach stosunkowego rozliczenia kosztéw postepowania apelacyjnego a
to z uwagi na poniesienie oplaty sadowej przez pozwana. Sad Apelacyjny jednak uznaje, ze trudna sytuacja
zyciowa i majatkowa powoda oraz uznaniowy charakter roszczenia utrudniajacy okreslenie odpowiednie kwoty
zado$Cuczynienia uzasadnialy odstapienie od obcigzenia powoda kosztami postepowania apelacyjnego na podstawie
art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c.

SSA Regina Kurek SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Stawomir Jamrog



