Sygn. akt I ACa 35/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wojciech Ko$ciolek (spr.)
Sedziowie: SSA Barbara Baran
SSA Pawel Czepiel
Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa J. G.

przeciwko Towarzystwu (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 29 wrze$nia 2016 r. sygn. akt I C 1227/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 4 050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych)
tytutem kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Barbara Baran SSA Wojciech Ko$ciolek SSA Pawel Czepiel

Sygn. akt I A Ca 35/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz
maloletniego powoda J. G. reprezentowanego przez rodzicow kwote 98.544,01zt z ustawowymi odsetkami do dnia 31
grudnia 2015r. i dalszymi odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty 62.544,01zt od dnia 13 lutego 2014r. od dnia
20 czerwca 2014r do dnia zaplaty i od kwoty 36.000,00zt do dnia zaplaty; ustalil, iz pozwany ponosi odpowiedzialno$¢
za skutki wypadku komunikacyjnego, ktéremu ulegl pow6d w dniu 6 pazdziernika 2013r., jakie moga ujawni¢ sie w
przyszlo$ci; zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 12.467,00zl tytulem zwrotu kosztow procesu oraz obciazyt



pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie kwota 1.597,77zt tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych.

W motywach orzeczenia wskazat jako bezsporne okolicznoS$ci zwigzane z przebiegiem wypadku, a w szczegblnoSci, ze

W dniu 6.10.2013 r. w Z. mial miejsce wypadek komunikacyjny. Kierujacy samochodem marki M. o nr rej. (...) M. T.
potracil maloletniego pieszego J. G., ktéry whiegl na jezdnie wprost pod nadjezdzajacy pojazd. Po przeprowadzeniu
przez Komisariat Policji w Z. czynnoéci wyjasniajacych odstapiono od skierowania do sagdu wniosku o ukaranie z
uwagi na wiek maloletniego powoda. Pojazd, ktérym kierowal M. T. posiadal wazne ubezpieczenie odpowiedzialnosci
cywilnej w Towarzystwie (...) S.A. w W.. Pismem z dnia 07.01.2014 r. pelnomocnik maloletniego powoda zglosil w
pozwany Towarzystwie (...) szkode wnoszac od wyplate kwoty 60.000,00 zl tytulem zado§éuczynienia oraz kwoty
17.666,84 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia, w tym kosztow opieki i kosztow przejazdoéw zwigzanych ze szkodg. Na
skutek dokonanego zgloszenia strona pozwana wszczela postepowanie likwidacyjne. W pi§mie z dnia 22.01.2014 r.
poinformowala powoda o przyznaniu kwoty 5.000,00 z} tytutem zadoééuczynienia i kwoty 100,00 z} tytutem zwrotu
kosztow opieki i dojazdow, uznajac, iz faktycznie przystlugiwalaby mu kwota 50.000,00 zl jako odpowiednia do
doznanych przez niego cierpien fizycznych i psychicznych, jednak w zwiazku z tym, iz pow6d wtargnal na jezdnie
bezposrednio pod kola prawidlowo poruszajacego sie pojazdu, przyczynil sie do zaistnienia skutkéw wypadku w
wysokosci 90%. Od powyzszej decyzji powdd zlozyt odwolanie z dnia 12.02.2014 r., wnoszac o ponowne rozpatrzenie
sprawy, w szczeg6lno$ci w przedmiocie poziomu przyjetego przez pozwana przyczynienia. Pozwana spolka nie
uwzglednila zadania powoda. Pismem z dnia 12.05.2014 r. pow6d zwrdcil sie do strony pozwanej z pozycja ugodowego
zakonczenia likwidacji szkody zadajac jednocze$nie przyznania zado$éuczynienia w wysokoéci 160.000,00 zi. Po
przyjeciu przyczynienia sie w wysoko$ci 40% domagat sie wyplaty z tego tytulu kwoty 91.000,00 zl. Pismem z dnia
20.05.2014 r. pozwana Spotka odmoéwila dokonania jakichkolwiek dalszych wypal na rzecz powoda.

Ponadto Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu wypadku powdd mial udaé sie rano do szkoly do K.. Zostal zabrany spod domu w Z. samochodem przez
dziadka J. G.. Po przejechaniu kilkuset metrow powod zorientowal sie, ze zapominal legitymacji szkolnej. Dziadek
powoda zawrdécit z drogi i zatrzymal samoch6d w zatoczee. Powdd wysiadl z samochodu i biegt poboczem po prawej
stronie w kierunku domu, nagle chcac przebiec przez ulice, nie odwracajac sie za siebie, skrecil w lewo i wpadl wprost
pod najezdzajacy samoch6d. W chwili zdarzenia warunki pogodowe byly dobre, jezdnia sucha, temperatura okolo
10 stopni. Pojazd, ktérym kierowat M. T. jechal z predkoS$cig nie wieksza niz 50 km/h. Przyczyna zaistnienia wyzej
opisanego wypadku bylo wylacznie zachowanie pieszego — maloletniego powoda, ktory przekraczajac jezdnie naruszyt
obowiazujace przepisy kodeksu drogowego (art. 13 i 14). Kierowca pojazdu marki M. (...) nr rej. (...) nie naruszyl
przepiséw prawo ruchu drogowego i nie przyczynil sie do wypadku z dnia 6.10.2103 r. z udzialem maloletniego J. G..
Bezposrednio z miejsca wypadku powdd zostal przetransportowany do (...) Szpitala (...) w K. na Oddzial Anestezjologii
i Intensywnej Terapii, gdzie stwierdzono u niego: urazowy obrzek mézgu, rozlane uszkodzenie aksonalne, urazowy
krwotok podpajeczyndéwkowy, krwiak przymozgowy, krwiak podczepcowy, rozedme urazowa podskoérna, ztamanie
koéci sklepienia czaszki, ztamanie koéci podstawy czaszki, uraz $ledziony, stluczenie ptuc. W trakcie leczenia doszto do
zapalenia pluc spowodowanego gronkowcem zlocistym. Podczas pobytu w szpitalu powod przez okres pierwszych 14
dni byl intubowany, odzywiany pozajelitowo, pozostawat bez logicznego kontaktu, byl w Spiaczce. W dniu 23.01.2013
r. powod zostal przekazany na Oddzial Neurochirurgii celem dalszego leczenia, gdzie przebywal do dnia 5.11.2013 .
W trakcie hospitalizacji stan powoda ulegt poprawie.

Nastepnie powdd zostal przeniesiony na Oddziat Rehabilitacji w.w. Szpitala, gdzie byt konsultowany specjalistycznie
przez gastrologa, neuropsychologa, okuliste, urologa, neurologa i pulmonologa. Na Oddziale tym poddano powoda
rowniez zabiegom rehabilitacyjnym obejmujacym: fizjoterapie ( (...)), ¢wiczenia bierne, ¢wiczenia wspomagane,
¢wiczenia oddechowe, masaz klasyczny, pionizacje i terapie zajeciowa.

W dniu 26.11.2013 r. powdd zostal wypisany do domu z zaleceniem kontynuacji rehabilitacji w trybie ambulatoryjnym,
rehabilitacji neuropsychologicznej, kontroli w poradniach neuropsychologicznej, okulistycznej, urologicznej i



neurologicznej, zazywania T. 3x dziennie oraz F. 3x dziennie. Po opuszczeniu Szpitala powdd zostal poddany
konsultacji neuropsychologicznej, ktéra wykazala u niego pourazowy zesp6l czolowy: spowolnienie, adynamie. zespét
amnestyczny, zaburzenia koncentracji uwagi, zaburzenia praksii i ruchéw dowolnych, podwdéjne widzenie i zaburzenia
okoloruchowe. Stwierdzono konieczno$¢ stosowania dalszej intensywnej rehabilitacji neuropsychologicznej. W
zwigzku z doznanymi w wypadku przez powoda obrazeniami istniala konieczno$é sprawowania nad nim opieki przez
osoby trzecie w wymiarze nieproporcjonalnie w wiekszym niz nad dzieckiem w adekwatnym wieku bez podobnych
zaburzen.

W szpitalu poza personelem medycznym powodem opiekowali sie jego rodzice. Pow6d wymagal karmienia, pomocy
w zachowaniu higieny, zmiany pampersow, zmiany po$cieli. Rodzice pomagali mu w.w, czynnoS$ciach, byli z nim takze
w bliskim kontakcie, masowali go, glaskali, mowili do dziecka, grali na gitarze, podawali zapachy do wachania w
celu stymulacji organizmu dziecka i jego wybudzenia ze $piaczki. Z powodu niepamieci po doznanym urazie rodzice
rozpoczeli z synem nauke alfabetu, cyfr, czytania, liczenia. Uczyli go siada¢, stawiali na nogi, ¢wiczyli site mieéni. I tak
na Oddziale Intensywnej Terapii w Szpitalu (...) w K. w okresie od 6.10.2013 r. do 23.10.2013 r. rodzice sprawowali
opieke na powodem w wymiarze 2 godzin dziennie. Podczas pobytu dziecka na Oddziale Neurochirurgii w dniach od
24.10.2013 r. do 05.11.2013 r. rodzice opiekowali sie synem cala dobe, wymieniajac sie pomiedzy soba co 12 godzin.
W dalszym okresie podczas pobytu chlopca na Oddziale (...) w dniach od 6.11.2013 r. do 26.11.2013 r. opieka ta byla
sprawowana w wymiarze 8 godzin dziennie.

Po opuszczeniu Szpitala rodzice powoda sprawowali nad synem opieke przez okres 6 miesiecy w wymiarze po 6 godzin
dziennie, w szczegdlno$ci podczas chodzenia, ubierania, mycia, przyjmowania positkow oraz w zakresie rehabilitacji,
¢wiczen psychologicznych — éwiczenia pamieci, koordynacji psychosomatycznej, pomocy w nauce.

W dalszym okresie od 26.05.2014 r. do 29.06.2014 r. rodzice sprawowali nad powodem konieczny nadzér w wymiarze
okolo 2 godzin dziennie.

Rodzice powoda dojezdzali do syna na wizyty do Szpitala codziennie przez okres 50 dni, kazdy wlasnym samochodem,
pokonujac dystans z Z. do K. liczacy 36 km w obie strony.

W dacie wypadku powo6d miat 11 lat. Byl w pelni zdrowy i sprawny. Uczeszczal do szkoly podstawowej przy ul. (...) w
K.. Z uwagi na stan zdrowia Zespo6? (...) w K. orzekl wobec powoda o potrzebie indywidualnego nauczania do konca
roku szkolnego 2013/2014 r. i nastepnie w roku szkolny 2014 /2015.

Orzeczeniem z dnia 8.01.2015 r. w.w Zespdl orzekl potrzebie specjalnego ksztalcenia powoda J. G. w zakresie nauki
w gimnazjum od roku szkolnego 2015/2016.

Orzeczeniem o niepelnosprawnosci (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w K. maloletni powdd zostal
zaliczony do 0s6b niepelnosprawnych, wymagajacych konieczno$ci statej i dlugotrwalej opieki ze strony osoby drugiej
ze wzgledu na znacznie ograniczong mozliwo$¢ samodzielnej egzystencji. Ostatnie orzeczenie w tym przedmiocie
wydano na okres do dnia 7.12.2018 1.

W nastepstwie wypadku powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu z powodu zaburzen neurologicznych i
psychicznych uwarukowanych organicznie (encefalopatie).

Konsekwencja urazu oSrodkowego ukladu nerwowego doznanego w wyniku wypadku bylo pourazowe krwawienie
podpajeczyndéwkowe i rozlane pourazowe uszkodzenie mézgowia (tDAI). U powoda stwierdzono zmiany uszkodzenia
drog ukladu nerwowego (aksonéw) zaro6wno w platach moézgu, spoidle modzgu i pniu mozgu, co odpowiada
najciezszemu stopniowi rozlanego uszkodzenia uktadu nerwowego, trzeciemu, o najgorszym i trwalym rokowaniu.

W skutek w.w. obrazen trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 70%, wedtug zalacznika do Rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002 r. w sprawie szczegélowych zasad orzekania o stalym lub



dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplate jednorazowego odszkodowania (t. jednol. Dz.U. z 2013 r., poz. 954).

Rozmiar i zakres doznanych przez powoda z tytulu wypadku cierpien fizycznych zwigzany byt z przebytym urazem
- zZlamaniami czaszki - sklepienia i podstawy, urazem Kklatki piersiowej. Okres dolegliwo$ci bélowych wynosil ponad
6 miesiecy. Cierpienia psychiczne sg w przypadku powoda trudne do okreélenia, poniewaz w wyniku uszkodzenia
platow czolowych i m6zdzku ma on podniesiony nastréj i infantylne postrzegania §wiata. Sg to zaburzenia psychiczne
trwale, obecnie na ustalonym poziomie. Rokowania co do stanu neurologicznego i psychicznego powoda w przyszloSci
sa niepomys$lne - powstale szkody na skutek urazu czaszkowo — mobzgowego maja charakter stabilny, ale trwaly.
Uzyskanie stabilno$ci wiaze sie z codzienng rehabilitacja neurologiczna i psychologiczng. Czasokres leczenia powoda
wynosi¢ bedzie co najmniej 4 lata, az do zakoniczenia wieku rozwojowego, w przypadku powoda bedzie on przedtuzony.

Uszkodzenia rokujg niepomyslnie w zakresie mozliwo$ci samodzielnego zycia i pelnienia rél spolecznych, - zalozenia
zycia rodzinnego. Obecnie powod nie wymaga zabiegéw operacyjnych zwiazanych z wypadkiem.

W okresie po wypadkowym dodatkowe koszty tworzyly leki, materialy opatrunkowe, koszty rehabilitacji, wizyt
specjalistycznych. Z tego tytulu rodzice powoda wydatkowali lacznie kwote 2.957,53 zk.

W ocenie Sadu Okregowego powoddztwo zastugiwalo cze$ciowo na uwzglednienie.

Sad Okregowy za uzasadnione przyznanie powodowi zado$éuczynienia w zadanej przez niego kwocie 160.000,00 zl.
Sad Okregowy mial na wzgledzie, ze powdd w chwili wypadku byt dzieckiem, mial zaledwie 11 lat, przed wypadkiem
byl w pelni sprawny, zdrowy, rozwijal sie prawidlowo, a w nastepstwie wypadku doznal bardzo znacznego uszczerbku
na zdrowiu (w wysoko$ci 70%), takze stopien nasilenia jego cierpien psychicznych i fizycznych w zwigzku z wypadkiem
byt bardzo znaczny. Sad Okregowy wzigl pod rozwage, iz powolana kwota winna zostaé zasadzona na rzecz powoda
przy uwzglednieniu jego przyczynienia sie do doznanej szkody (art. 362 k.c.) oraz, iz powodowi wyplacona juz zostala
kwota 5.000,00 zL. W ocenie Sadu Okregowego - zasadzeniu na rzecz powoda tytulem zado$éuczynienia ostatecznie
podlega kwota 91.000,00 z} (160.000,00 z} x 0,6 — 5.000,00 z} ). Sad I instancji w oparciu o art. 362 k.c. ocenil,
iz stopien przyczynienia sie powoda do powstania szkody wynosi 40%. W ocenie Sagdu Okregowego - zgromadzony
w sprawie material dowodowy wskazuje, iz wylaczng przyczyna wypadku drogowego z udzialem powoda bylo
naruszenie przez powoda zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, co zostalo potwierdzone w toku postepowania
opinig bieglego sadowego do spraw techniki samochodowej, rekonstrukcji wypadkow i kolizji drogowych mgr inz.
J. K.. Kierujacy pojazdem M. T. nie ponosil winy w zaistnieniu w.w. zdarzenia. Z uwagi na wiek powoda, ktéry w
dacie wypadku mial 11 lat, ze wzgledu na tre$c art. 426 k.c. nie mozna bylo przypisaé mu winy. Niemniej jednak
przepis art. 362 k.c. ma zastosowanie réwniez wowczas, gdy niezawinione zachowanie sie poszkodowanego stanowi
wylaczna przyczyne powstania szkody (zob. uchwala Sadu najwyzszego z dnia 20.09.1975, III CZP 8/75, OSNC
1976/7-8/151, M.Prawn. 2015/9/486). W powolanej uchwale w Sad Najwyzszy wskazal, dalej, iz przepis art. 436 k.c. w
zwiazku z art. 435 k.c. normuje szczegdlny rodzaj odpowiedzialno$ci obiektywnej ciazacej na posiadaczach pojazdow
komunikacyjnych poruszanych za pomocy sil przyrody. Przestanka tej odpowiedzialnoSci jest istnienie normalnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy ruchem pojazdu mechanicznego a powstaniem szkody, nie ma natomiast znaczenia
ani wina, ani bezprawno$¢ dzialania posiadacza pojazdu (w razie istnienia tych elementéw zachodzi zbieg podstaw
odpowiedzialno$ci), przy czym odpowiedzialno$¢ posiadacza pojazdu moze by¢ uchylona tylko przez wykazanie jednej
z trzech okoliczno$ci, mianowicie, ze przyczyna szkody byla sila wyzsza albo wylacznie wina poszkodowanego lub
osoby trzeciej, za ktora posiadacz pojazdu nie ponosi odpowiedzialnoSci. Z powyzszego unormowania wynika, ze
okoliczno$é, iz wylaczna przyczyna szkody bylo niezawinione zachowanie sie poszkodowanego, nie zwalnia posiadacza
od odpowiedzialno$ci z art. 436 k.c. Tak surowa odpowiedzialno$¢ uzasadniona jest szczeg6élnym niebezpieczenstwem
wywolanym przez ruch pojazdéw mechanicznych, ktorego ryzyko powinien ponosié¢ posiadacz pojazdu.

Sad I instancji nie podzielit stanowiska pozwanego, ze przyczynienie to wynosilo 90%. Decydujace w ocenie
Sadu znaczenie dla ustalenia stopnia przyczynienia sie mial bardzo mlody wiek powoda - 11 lat oraz okolicznos$ci
zdarzenia. Dla uwzglednienia przyczynienia sie maloletniego konieczne jest, by mogl on cho¢ w ograniczonym zakresie



mie¢ Swiadomo$¢é nagannego zachowania lub grozacego mu niebezpieczenstwa. W przypadku 11 letniego dziecka
Swiadomos¢ taka w pewnym stopniu juz istnieje, niemniej jednak nie jest ona jeszcze odpowiednio wyksztaltowana.
Z pewno$cia nie jest ona rozwinieta w stopniu réwnorzednym ze $§wiadomoscig kierujacego pojazdem. Istotne jest
takze to, iz powdd dzialal pod wplywem stresu, spieszyl sie by nie spdzni¢ sie do szkoly, byl to niewatpliwe czynnik
wplywajacy na jego nierozwage.

Powolana kwote Sad I instancji zasadzil z ustawowymi odsetkami od kwoty 55.000,00 zt od dnia 13.02.2014 r. i od
kwoty 36.000,00 zt od dnia 20.06.2014 r. do dnia zaplaty przyjmujac, iz roszczenie o jej zaplate stalo sie w tej czeSci
wymagalne po uplywie 30-dniowego terminu od daty doreczenia stronie pozwanej wezwan do zaptaty naleznoSci w
toku postepowania w przedmiocie likwidacji szkody - odpowiednio pismami z dnia 7.01.2014 r. i z dnia 12.05.2014 1.,
ktore to pisma zostaly pozwanemu doreczone w dniu 13.01.2014 r. i najp6zniej w dniu 20.05.2014 r. - wtedy pozwana
ustosunkowala sie do tresci pisma z dnia 12.05.2014 r. (vide: akta likwidacji szkody k. 202) - art. 817 §1 oraz art. 455
w zwigzku z art. 481 §11 2 k.c.

W zakresie zwrotu kosztow opieki 0s6b trzecich (art. 444 § 1 k.c.) Sad I instancji uwzglednil pow6dztwo tylko w tym
zakresie, w ktorym powdd dochodzil zwrotu tych kosztow za okres nie obejmujacy jego hospitalizacji. W opinii sadowo
- lekarskiej biegly S. K. wskazal, ze wskutek wypadku komunikacyjnego z dnia 6.10.2013 r. powdd wymagal i nadal
wymaga pomocy 0sOb trzecich. Pomoc i opieke nad powodem sprawowali i nadal sprawuja jego rodzice. Wylaczajac
okres pobytu w szpitalu tj. od dnia 6.10.2013 r. do dnia 5.11.2013 r. powod byl osoba niesamodzielna wymagajgca
opieki innych os6b w wymiarze po 6 godzin w okresie od dnia 6.11.2103 r. do dnia 26.11.2016 r., w dalszym okresie
od dnia 26.11.2013 r. do dnia 29.06.2014 r. w wymiarze 2 godzin dziennie. W sumie powod wymagal opieki przez
ok. 1.140 godzin.

Koszt ten zatem ustalil Sad Okregowy na kwote 1.425,60 zt za okres od dnia 26.11.2013 r., 31.12.2013 1. (36 dni X 6 X
godzin x 6,60 z}). Za okres od dnia 1.01.2014 r. od dnia 26.05.2014 r. kwote 4.872,00 z} (116 dni x 6 godzin x 7,70 z}).
Za okres od dnia 27.05.2014 r. do dnia 29.06.2014 r. kwote 476,00 z} (34 dni x 2 godziny x 7,00 z}).

Lacznie koszt ten wyniosta kwote 6.773,60 zl. Po odjeciu wyplaconej przez pozwanego kwoty 100,00 zt i uwzglednieniu
stopnia przyczynienia sie powoda do powstania szkody w wysoko$ci 40%, nalezna powodowi z tytulu zwrotu kosztow
opieki jest kwota 3.964,16 z1 (6.773,60 zl x 0,6 — 100,00 zt ).

Sad I instancji uwzglednil powodztwo takze w czeSci, w ktorej powdd dochodzil zaplaty kwoty 1.805.33 zl tytulem
zwrotu kosztow dojazdu , gdyz roszczenie w tym zakresie zostalo poparte dokumentacja lekarska oraz o§wiadczeniami
rodzicéw powoda co do zasadno$ci i czestotliwoéci odwiedzin powoda w szpitalu, przy uwzglednieniu odleglosci od
miejsca zamieszkania rodzicow powoda — Z. do Szpitala (...) w K. tj. 36 km obie strony (36 km x 50 x 2 = 3600 km;
3600 x 0,8358 zt = 3.008,88 z1; 3.008,88 x 0,6 = 1.805,33 z}).

Sad Okregowy uznal takze za zasadne w caloSci roszczenie powoda w zakresie zadanego przez powoda
odszkodowania w kwocie 1.774,52 zl, ktore obejmuje koszty medykamentéw, Srodkoéw higienicznych, wizyt i zabiegow
rehabilitacyjnych. W toku niniejszego postepowania powod na podstawie opinii bieglego w spos6b niebudzacy
watpliwo$ci wykazal, ze koszty te byly w pelni uzasadnione, a ich wysoko$¢ zostala przez powoda udokumentowana
dolaczonymi do pozwu fakturami. Powolane wyzej kwoty zasadzil Sad na rzecz powoda z ustawowymi odsetkami od
13.02.2014 r. (kolejny dzien po uptywie 30 - dniowego terminu od wezwania do naprawienia szkody do dnia zaplaty
(art. 817 §1 oraz art. 455 w zwigzku z art. 481 §1i 2 k.c.).

Za uzasadnione uznal Sad Okregowy takze zadanie powoda ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki
wypadku, jakie mogg ujawnic sie w przyszlosci. Powod posiada interes prawny w zadaniu takiego ustalenia, poniewaz
w ocenie Sadu zachodzi wysokie prawdopodobienstwo wystapienia dalszych, normalnych nastepstw wypadku (co
wynika z opinii sadowo — lekarskiej), ktore skutkowaé¢ moga dalszym uszczerbkiem powoda na zdrowiu. Ustalenie

to jest zasadne takze pod rzadem art. 442" § 3 k.c. gdyz jego dokonanie pozwoli unikngé powodowi ewentualnych
trudnoséci dowodowych, ktore ze wzgledu na znaczny uplyw czasu moga wigzac sie z dochodzeniem naleznych



jej roszczen wyniklych z wypadku, a ktére moga wynikna¢ w przyszloéci (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
24.02.2009 r., III CZP 2/09, OSNC 2009/12/168). Powyzsze zadanie znajduje uzasadnienie z uwagi na specyfike
odniesionych przez powoda urazow ciala. Z opinii bieglego wynika, iz rokowania w zwigzku z nastepstwami
odniesionych obrazen sg niekorzystne, powod nie rokuje powrotu do stanu zdrowia sprzed wypadku, wymaga stalego
leczenia i rehabilitacji.

O kosztach procesu miedzy stronami orzekl Sad na zasadzie art. 100 zdanie 2 k.p.c. oraz §2 ust. 1i 2 i §6 pkt 6
Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (t. jednol. Dz. U. z 2013, poz. 490).

O nieuiszczonych kosztach sagdowych orzekl Sad na zasadzie art. 83 ust. 2 i art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005
r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (t. jednol. Dz. U. z 2016 r., poz. 623). Poniewaz powdd ulegt tylko
co do nieznacznej czeSci zgloszonego zadania, Sad obciazyl pozwanego w caloéci obowiazkiem zwrotu wydatkow
na wynagrodzenia bieglych (991,16 zl i 416,52 zl) oraz kosztéw uzyskania dokumentacji przebiegu leczenia powoda
(190,09 zb).

Apelacje od wyroku zlozyla strona pozwana zaskarzajac wyrok w czeéci, a to w zakresie jego punkéw I co do kwot
86 370,01 zl zasadzonych z odsetkami od skladowych dla tej sumy kwot od wskazanych dat a nadto punkty II, IV i
V w caloSci.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila;

- naruszenie przepisow prawa procesowego, a to

* art. 233 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow;

* art. 100 zdanie 2 k.p.c. przez nieprawidlowe zastosowanie z uwzglednieniem zakresu zaskarzenia;

* § 2 ust. 11 2 oraz § 6 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci radcow prawnych... (Dz.U. z 2013r. poz.490) przez przyznanie wynagrodzenia w wyzszej stawce niz w
stawce zasadniczej;

- naruszenie prawa materialnego, a to:

* art. 362 w zw. z art. 436 k.c. przez przyjecie razgco znizonego stopnia przyczynienia powoda do powstania szkody;

* art. 442" § 3 k.c. w zw. z art. 189 k.p.c. przez nieprawidlowe ich zastosowanie i wadliwe przyjecie, ze powod posiada
interes prawny w takim ustaleniu.

Na tych podstawach domagala sie zmiany zaskarzonego orzeczenia przez obnizenie zasadzonego Swiadczenia o kwote
objeta zaskarzeniem i oddalenie pow6dztwa o ustalenie przy jednoczesnej zmianie rozstrzygniecia o kosztach procesu.
Ewentualnie domagala sie uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji oraz o zasgdzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Rozpoznajac apelacje zwazyl Sad Apelacyjny co nastepuje;

Apelacja jako bezzasadna podlega oddaleniu. Zagadnienia prawne objete zakresem apelacji dotycza kwestii zupelnosci
i czytelnoéci ustalen faktycznych poczynionych w sprawie (art. 233 i 328 § 2 k.p.c.), a nadto ich znaczenia dla prawnej
oceny roszczen procesowych powoda przez pryzmat art. 362 k.c., 189 k.p.c. , a takze §6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez



Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t. jednol. Dz. U.
Z 2013, poz. 490).

Nie jest trafny podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Zgodnie bowiem z ustalonym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego, taki zarzut moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe érodka zaskarzenia zupelnie wyjatkowo,
mianowicie tylko wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera wszystkich koniecznych elementéw badz
zawiera tak oczywiste braki, ktore uniemozliwiajg kontrole instancyjna (por. np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia
8 pazdziernika 1997 r., I CKN 312/97, z dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98, OSNC 1999, Nr 4, poz. 83, z dnia
19 lutego 2002 ., IV CKN 718/00, z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN 1862/00, z dnia 20 lutego 2003 r., I CKN 65/01, z
dnia 22 maja 2003 r., I CKN 121/01, z dnia 9 marca 2006 r., I CSK 147/05, z dnia 19 listopada 2009 r., IV CSK 219/09,
z dnia 29 wrze$nia 2010 r., V CSK 55/10). Takich brakow orzeczenie Sadu I instancji nie zawiera. Nie jest takze trafny
zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. Wszak okolicznosci faktyczne samego wypadku nie budza watpliwoSci, podobnie
jak zdarzenia wypadek 6w poprzedzajace. Sad Apelacyjny za wlasne uznaje fakty ustalone przez Sad I instancji, a
z ktorych wynika, ze 11 — letni w dacie wypadku powod byt uczniem prawidlowo rozwijanym sie o wlasciwym dla
wieku poziomie rozwoju i poczuciu odpowiedzialnoéci. Bezposrednig przyczyng poprzedzajaca wtargniecie powoda
pod samocho6d sprawcy szkody, ktory na zasadzie winy nie ponosi odpowiedzialnoéci za wypadek, byla potrzeba
zabrania szkolnej legitymacji powoda i powr6t w tym celu biegiem do domu - poczatkowo wzdluz drogi, a nastepnie
przecinajgc pas jezdni i wtargniecie powoda pod nadjezdzajacy samoch6d. Uwzgledniajac wiek dziecka i ujawniony
stopien jego wrazliwo$ci nie moze umykac¢ z pola widzenia, ze brak tego dokumentu w warunkach zblizajacych
sie godzin lekcyjnych — w $wietle uprawnionych domnieman faktycznych — ograniczal po stronie poszkodowanego
mozliwo$¢ rozpoznania zagrozen istniejacych w otoczeniu w ktérym sie poruszal. Jak uczy bowiem doéwiadczenie
zyciowe — zachowanie dzieci w ich subiektywnej ocenie zagrazajacych ich szkolnemu wizerunkowi (brak legitymacji)
zaburza w warunkach naturalnego stresu ich krytycyzm, co do oceny pozostalych okoliczno$ci, w tym zwigzanych z
konieczno$cia zachowania przez pieszego postulowanej prawem jego ostroznoéci jako uczestnika ruchu drogowego.
W tym aspekcie obiektywne okoliczno$ci zwigzane z posiadaniem przez powoda karty rowerowej nie sa same w sobie
donioste.

Nalezy w tym miejscu podkreslié, ze ocena przyczynienia sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody
nalezy do kwestii prawnych ( z tej przyczyny stanowiska bieglych do skali przyczynienia nie sa donioste, skoro
ocena prawna kazdego przypadku zastrzezona jest dla sadu) . W tym aspekcie nalezy stwierdzié, ze okolicznoScia
bezsporng miedzy stronami jest to, ze poszkodowany przyczynit sie do powstania szkody jak i to ze sprawca szkody nie
ponosi winy za skutki wypadku. Przedmiotem sporu jest natomiast stopien tego przyczynienia, ktory w konsekwencji
wplywa na zakres zmniejszenia wysoko$ci odszkodowania (i zado$¢uczynienia). Powdd uznal w pozwie 405% swojego
przyczynienia sie do szkody, podczas gdy pozwany konsekwentnie opowiadat sie za przyczynieniem sie powoda do
szkody w 90%.. Sad Apelacyjny podziela w pelni ocene prawng zdarzenia dokonanag przez Sad I instancji.

Niewatpliwe jest w sprawie, ze okoliczno$¢, ze wylaczng przyczyna powstania szkody, o jakiej mowa w art. 435-436
k.c., jest zachowanie sie poszkodowanego, ktoremu ze wzgledu na wiek winy przypisa¢ nie mozna, nie zwalnia od
odpowiedzialnoéci przewidzianej w tych przepisach, uzasadnia jednak zmniejszenie wysoko$ci odszkodowania na
podstawie art. 326 k.c. W Swietle przepisu art. 362 k.c. przyczynienie do powstania lub zwiekszenia szkody jest
pojeciem, ktore zasadniczo nalezy odnosié wylacznie do zachowania poszkodowanego w sytuacji w ktorej sprawcy
szkody nie mozemy przypisa¢ winy ( w konsekwencji wskazywane w apelacji okoliczno$ci zwigzane z zachowanie
sprawcy szkody posiadalyby znaczenie w wypadku mozliwoSci przypisania jemu odpowiedzialno$ci na zasadzie winy,
a podstaw dla takiej oceny brak jest w sprawie ).

W aspekcie zachowania poszkodowanego istotne znaczenie posiadaja przy tym zaré6wno czynniki subiektywne, jak i
obiektywne. Samo przyczynienie ma charakter obiektywny, jednakze elementy subiektywne majg znaczenie na etapie
"miarkowania" odszkodowania.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie sagdowym dla oceny stopnia przyczynienia istotne znaczenie posiadajg rodzaj
zdarzenia, wiek, stopiefi $wiadomo$ci i rozeznania maloletniego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrze$nia



2012 r. sygn.. akt IV CSK 25/12). A w tym zakresie nie spos6b pomina¢ jednej okoliczno$ci, ktéra wyrdznia
oceniany przypadek sposrdd tych , ktore strony zaoferowaly w prezentowanych przez nie judykatach. Ot6z zdarzeniem
zaburzajacym rozeznanie maloletniego powoda w ocenie sytuacji drogowej byl usprawiedliwiony jego wiekiem i
zaangazowaniem szkolnym stan emocjonalny (stres) zwigzany z potrzeba szybkiego pozyskania legitymacji szkolne;j.
Ta subiektywna okoliczno$¢ zwigzana z dynamicznie przebiegajacym zdarzeniem wplywala na zmniejszenie u powoda
poziomu rozeznania sytuacji drogowej i jako taka stanowila przyczyne braku jego ostroznoéci i doprowadzila do
wypadku.

Stwierdzenie to usprawiedliwia przyjecie poziomu przyczynienia powoda w wysoko$ci 40%.. Oczekiwany bowiem
przez pozwanego 90% poziom przyczynienia pomija powyzszy subiektywny czynniki zaklécajacy postawe powoda
i w swej tresci ogranicza sie do przypadkow orzeczniczych nie uwzgledniajacych tej zidentyfikowanej przez Sad I
instancji jako podstawowa przyczyny wypadku. W tym bowiem aspekcie trafnie zwracal uwage Sad Okregowy w
uzasadnieniu swego rozstrzygniecia na stres powoda (czynniki subiektywny) , ktoéry spieszyl sie by nie sp6znié sie
do szkoly, zauwazajac w motywach rozstrzygniecia, ze niewatpliwie byl to czynnik wplywajacy na ograniczenie jego
rozwagi.

O naruszeniu art. 362 k.c. mozna by moéowic¢ wtedy, gdyby Sad Okregowy wadliwie ocenit przestanki i stopien
przyczynienia lub wadliwie orzekl co do obnizenia odszkodowania na tej podstawie (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 24 wrzeénia 2009 r., IV CSK 207/09, OSNC 2010, Nr 4, poz. 58). W ocenie Sadu Apelacyjnego w kontekscie
powyzszych rozwazan nie ma podstaw dla uznania zasadno$ci tego zarzutu apelacji.

Zgodzié nalezy sie ze skarzacym, ze po wprowadzeniu w Zycie art. 442" k.c. zasadniczo poszkodowany nie ma interesu

prawnego w zadaniu wskazanego wyzej ustalenia, ze wzgledu na regulacje zawarta w art. 442" § 3 i 4 k.c., ktéra
zasadniczo eliminuje niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie
wczesniej niz szkoda ta sie ujawnila. Stanowisko to zostalo wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego
2009 1. ITII CZP 2/09 (OSNC 2009, Nr 12, poz. 168), wskazanej takze w motywach orzeczenia Sadu I instancji.

Pomimo to Sad Apelacyjny nie podzielit zarzutu naruszenia art. 189 k.p.c., Podzielajac w pelnym zakresie wywod
prawny Sadu Najwyzszego zawarty w powyzszym judykacie mozna poprzestaé¢ na odestaniu do uzasadnienia uchwaty,
zastrzegajac przy tym, ze - w Swietle opinii bieglego lekarza i orzeczenia o niepelnosprawnosci bardzo mlodej osoby
jaka jest powod- nie ma watpliwosci, ze nieprzewidziane dotad nastepstwa wypadku, ktérych nie refunduja zasadzone
w zaskarzonym wyroku nalezno$ci lacza sie z co najmniej 4 letnim okresem jego leczenia (wydatki na lekarstwa) i
konieczno$cig pomocy opiekuna ( por. orzeczenie o niepelnosprawnosci powoda) w blizej nie okreslonej perspektywie
czasu (skoro uszczerbek jest trwaly).

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma podstaw dla kwestionowania rozstrzygniecia o kosztach procesu, ktore jak
trafnie wskazuje odpowiedZ powoda na apelacje stanowi wynik wygrania przez powoda sprawy w znaczacej czesci
i uwzglednia naklad pracy pelnomocnika powoda w tej nietypowej sprawie. Ow ostatni aspekt zwigzany jest nie
tylko zwigzany ze sporzadzeniem pozwu ale i dalszych pism procesowych powoda, w tym uwag do wydanych
w sprawie opinii bieglych tak z zakresu medycyny jak i rekonstrukcji wypadkéw i znajduje oparcie w regulacji
prawnej wynikajacej z § 6 pkt. cytowanego w sprawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrzes$nia 2002r.
Konsekwencja oceny prawidtowoSci zaskarzonego rozstrzygniecia co do istoty sporu jest takze uznanie za prawidlowe
postanowienia Sadu I instancji o kosztach sadowych.

Majac to wszystko na uwadze orzekl Sad Apelacyjny jak w wyroku na podstawie art. 385 k.p.c. z konsekwencja w
postaci rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, a to na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. oraz przy uwzglednieniu § 2 ust.6 w zw. z § 10 ust.1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. z dnia 5 listopada 2015 r.)
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