Sygn. akt I ACa 113/17
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 maja 2017 1.
Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Teresa Rak
SSA Pawel Czepiel (spr.)
Protokolant: sekr.sagdowy Marta Matys
po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powddztwa J. B. (1)
przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w (...) Spolce Akeyjnej w S.
o zaplate
na skutek apelacji pozwanych
od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie
z dnia 6 pazdziernika 2016 r. sygn. akt I C 379/15
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu tresé:

»1. zasqdza solidarnie od pozwanych (...) Spotki Akcyjnej w (...) Spotki Akcyjnej w S. na rzecz
powddki J. B. (1) kwote 20 000 zl (dwadziescia tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 19 wrzesnia 2015 r. do dnia zaplaty oraz odsetki ustawowe od kwoty 20 000 zl (dwadziescia
tysiecy zlotych) od 16 kwietnia 2015 r. do 18 wrzesnia 2015 r. od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej
wWw.,,

2, zasqdza od pozwanego (...) Spétki Akcyjnej w W. na rzecz powodki J. B. (1) kwote 7000 zl (siedem
tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,

3. zasqdza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. na rzecz powdédki J. B. (1) kwote 3000 zl (trzy
tysigce zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 wrzesnia 2015 r. do dnia zaplaty,

4. zasqdza solidarnie od pozwanych (...) Spotki Akcyjnej w (...) Spotki Akcyjnej w S. na rzecz
powaodki J. B. (1) kwote 371 z1 9 gr (trzysta siedemdziesiqt jeden zlotych dziewieé groszy) wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 19 wrzesnia 2015 r. do dnia zaplaty oraz odsetki ustawowe od
kwoty 371 z1 9 gr (trzysta siedemdziesiqt jeden zlotych dziewieé groszy) od 16 kwietnia 2015 r. do
18 wrzesnia 2015 r. od pozwanego (...) Spolki Akcyjnejw W.,



5. zasqdza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki J. B. (1) kwote 178 zt 2 gr (sto
siedemdziesiqt osiem zlotych dwa grosze) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 kwietnia 2015
r. do dnia zaplaty,

6. zasqdza od pozwanego (...) Spélki Akcyjnej w S. na rzecz powdédki J. B. (1) kwote 54 zl 89 zi
(pieédziesiqt cztery zlote osiemdziesiqt dziewieé groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19
wrzesnia 2015 r. do dnia zaplaty,

7. oddala powédztwo w pozostalym zakresie,

8. zasqdza od powddki J. B. (1) na rzecz pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. kwote 1663 zI (jeden
tysiqgc szes$éset szesédziesiqt trzy zlote) tytutem zwrotu kosztow postepowania,

9. zasqdza od powébdki J. B. (1) na rzecz pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w S. kwote 1869 zl (jeden
tysigc osiemset szesédziesiqt dziewieé zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania,

10. nakazuje sciqgnaé na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Krakowie od pozwanego (...)
Spotki Akcyjnej w W. kwote 53 z1 3 gr (piecdziesiqt trzy zlote trzy grosze) i od (...) Spolki Akcyjnej
w S. kwote 53 zl 3 gr (pieédziesiqt trzy zlote trzy grosze)?”,

II1. oddala apelacje w pozostalym zakresie,

III. zasagdza od powddki J. B. (1) na rzecz strony pozwanej (...) Spolki Akcyjnej w W. kwote
9725 zl (dziewieé tysiecy siedemset dwadziescia pieé¢ zlotych) tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego;

IV. zasqdza od powédki J. B. (1) na rzecz strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w S. kwote 7640 z1
(siedem tysiecy szescset czterdziesci zlotych) tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Teresa Rak SSA Andrzej Struzik SSA Pawel Czepiel

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Apelacyjnego w Krakowie
z 30 maja 2017 roku

Powddka J. B. (1) — w pozwie z 2 marca 2015 1. przeciwko stronie pozwanej (...) Spolce Akcyjnej w W. wniosta
o zaplate:

- 210.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde z ustawowymi odsetkami;
- 770,65 z} tytulem odszkodowania za poniesione koszty z ustawowymi odsetkami;
- kosztow postepowania.

Powodka wskazala, iz w dniu 3 marca 2012 r. jechala pociggiem (...)nr (...) J. B.(2) nalezacym do (...) S.A. wW. (dalej
w uzasadnieniu jako (...)) relacji P.- W., a celem jej podroézy bylo uczestnictwo w seminarium w W. organizowanym
dla firm z branzy kosmetycznej, na ktéorym miala zaprezentowaé oferte swojej firmy kosmetycznej (...) Sp. z o.o.
(dalej w uzasadnieniu jako spolka (...)) zajmujacej sie miedzy innymi dystrybucja produktéw kosmetycznych oraz
medycznych. Powodka podrézowala w wagonie nr (...) w I klasie, przy czym jej miejsce znajdowalo sie w drugim z
kolei wagonie polaczonym z lokomotywa, w drugim przedziale tego wagonu, przy oknie, przodem do kierunku jazdy.
Okolo godz. 20:55 w poblizu S., na zjezdzie z Centralnej Magistrali Kolejowej ( (...)) w kierunku K. doszlo do wypadku
z udzialem pociagu, ktérym podrézowala powodka, ktory zderzyl sie z pociagiem (...) nr (...) spokki (...) Sp. z o.o.



relacji (...) . Pociagi zderzyly sie czolowo na szlaku S.-S. na torze nr (...), na 21,250 km linii kolejowej nr(...), w
obszarze zarzadcy infrastruktury (...) S.A. wW. Zaklad (...) w K. (dalej w uzasadnieniu jako (...)). Pociag relacji W.-K.
wjechat na tor, po ktérym z naprzeciwka jechal pociag relacji P.-W.. W wyniku katastrofy zginelo 16 oséb, a ponad
50 zostalo rannych. Lokomotywa pociagu wbila sie kotami w pierwszy przedzial w wagonie powodki, ktéry to wagon
zlamal sie w ksztalt litery Z, co sprawilo, ze ani powodka ani inni pasazerowie nie mieli mozliwo$ci wydostania sie
z niego. W chwili zderzenia powddka poczula silny wstrzgs, a nastepnie drugie i trzecie uderzenie, po czym przedzial
powodki pograzyt sie w calkowitej ciemnosci. Powodka i inni pasazerowie przedzialu cudem unikneli $§mierci, choé
byli pokaleczeni do krwi szklem, ktorego pelno byto wokét nich i przez kilkadziesigt minut nie mogli wydosta¢ sie na
powierzchnie ze wzgledu na przechylenie wagonu i zablokowanie okien przedziatu przez blachy. Po okoto 20 minutach
od zdarzenia na miejsce katastrofy kolejowej przybyly karetki pogotowia i straz pozarna, za$§ powodka przy pomocy
innych ludzi wydostala sie z przedzialu. Po opuszczeniu rozbitego pociagu powodka zdata sobie sprawe z rozmiaru
katastrofy, udala sie w strone oddalonej o 3 km szkoly gdzie podawano cieple napoje dla poszkodowanych, a nastepnie
zostala zabrana do domu przez meza. Powddka podkreslila, iz poszkodowanym w katastrofie nie zostala zapewniona
pomoc medyczna ani psychologiczna, a ona sama musiata pomaga¢ w opatrywaniu ran innych pasazeréw, co poglebilo
jedynie jej stres zwigzany z przebytym urazem. W wyniku wypadku powodka doznala stluczenia ogblnego calego
ciala i urazu glowy. Udzial w katastrofie pozostawit trwale §lady w psychice powddki — zostaly u niej zdiagnozowane
zaburzenia depresyjne reaktywne spowodowane ostra reakcja depresyjng i szokiem powstalym w wyniku zespolu
stresu pourazowego, od 6 marca 2012 r. leczyla sie psychiatrycznie, przez rok pozostawala na zwolnieniu lekarskim
ze wzgledow psychiatrycznych i nie pracowala (a do dzisiaj zazywa leki przeciwdepresyjne); w wyniku przebytego
stresu nasilily sie jej problemy z tarczyca w zwigzku z czym musiala przyjmowaé wyzsze niz do tej pory dawki
lekéw. Przez dlugi czas po zdarzeniu u powddki utrzymywaly sie nasilone bole glowy, a jej problemy z koncentracja
i uwaga sprawily, Ze nie byla zdolna do pracy zawodowej (co przelozylto sie na duzy spadek obrotéw jej firmy) oraz
otrzymywala Swiadczenie rehabilitacyjne i chorobowe. Powodka podniosta, iz przed wypadkiem byla osoba aktywna
i przedsiebiorcza, natomiast po zdarzeniu w zwigzku z towarzyszacymi jej wspomnieniami i lekami stala sie osoba
bardziej wycofana, a jej aktywnos¢, w szczegolnosci zawodowa, ulegla znacznemu ograniczeniu.

Jako podstawe prawna roszczen powddka wskazala art. 445 § 1 k.c. (roszczenie o zado$éuczynienie), art. 444 § 1 k.c.
(roszczenie o odszkodowanie) w zwigzku z art. 435 § 1 k.c. (odpowiedzialno$¢ prowadzacego na wlasny rachunek
przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona
komukolwiek przez ruch tego przedsiebiorstwa lub zakladu) i art. 415 k.c. (odpowiedzialno$é deliktowa za szkode)
oraz art. 822 § 1 k.c. (odpowiedzialno$é¢ ubezpieczyciela). W ocenie powodki strona pozwana, jako ubezpieczyciel (...)
ijako ubezpieczyciel spoiki (...), ponosi odpowiedzialno$é wobec niej na podstawie art. 435 § 1 ke i jako ubezpieczyciel
spoiki (...) ponosi odpowiedzialno$é na podstawie art. 415 k.c. Powddka zwrécila uwage, iz zar6wno (...),jak i(...) S.A.
prowadza zaklady wprawiane w ruch za pomoca sit przyrody w rozumieniu art. 435 k.c., za$ katastrofa kolejowa z 3
marca 2012 r. jest funkcjonalnie zwigzana z dzialalno$cia ich przedsiebiorstw (tj. zaréwno (...) jako przedsiebiorstwa
zarzadzajacego infrastrukturg kolejowa i (...) jako przewoznika kolejowego), w zwiazku z czym strona pozwana jako
ich ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$¢ za wypadek powddki na zasadzie ryzyka. Nawet gdyby przyjaé, iz (...)
nie jest przedsiebiorstwem wprawianym w ruch za pomoca sil przyrody, a szkoda doznana przez powodke nie zostala
wyrzadzona przez ruch tego przedsiebiorstwa (z czym powddka sie nie zgadza), to i tak (...) ponosi odpowiedzialnoéc
za szkode na mocy art.415 k.c., albowiem gléwna przyczyna katastrofy kolejowej byto zaniedbanie obowiazkéw przez
dyspozytoréw ruchu bedacych pracownikami tej spolki.

W rezultacie, zdaniem powddki, uzasadnione jest zasadzenie na jej rzecz:

a) zado$éuczynienia w lacznej wysokoSci 210.000,00 zl, na ktorg to kwote skladajg sie kwoty: 140.000 z} z tytulu
odpowiedzialnoSci za szkode wyrzadzona jej przez (...) i 70.000 zl z tytulu odpowiedzialno$ci wyrzadzonej jej przez

(..);
b) odszkodowania w lacznej kwocie 770,65 zl, na ktére skladaja sie kwoty:

- 516,34 zl z tytulu odpowiedzialnoéci (...) i 254,31 zl z tytulu odpowiedzialnoéci (...).



Wedtug powddki, w/w kwoty zadane od kazdej ze spoélek zostaly wyliczone na podstawie ich przyczynienia sie
do powstania szkody- (...)(proporcja odpowiedzialnoSci — 2/3) odpowiada za te szkode z dwoch tytuldow (na
zasadzie ryzyka jako przedsiebiorca prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za
pomoca sil przyrody, a takze na zasadzie winy jako sprawca szkody), a (...) z jednego tytulu (na zasadzie
ryzyka — proporcja odpowiedzialnoSci 1/3). W ocenie powo6dki, odpowiedzialno$é obu w/w przedsiebiorstw ma
charakter odpowiedzialno$ci in solidum. Wysoko$¢ dochodzonej kwoty zado$¢uczynienia powddka uzasadnita
wielko$cia krzywdy, ktorej doznala na skutek przebytej katastrofy kolejowej, a wysoko$¢ odszkodowania poniesionymi
wydatkami na zakup lekdw i kosztami zakupu biletéw na pociag relacji W.-K. i biletu powrotnego ze wzgledu na to,
ze cel podrézy powddki nie zostal zrealizowany.

Strona pozwana (...) Spélka Akcyjna w W. wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow procesu (k.
168-171).

Strona pozwana przyznala, ze wraz z (...) S.A. oraz (...) Sp6tka Akcyjna (dalej w uzasadnieniu jako (...) A.). zawarla
z (...) umowe ubezpieczenia OC z okresem odpowiedzialnosci od 15 maja 2011 r.do 14 maja 2013r. Strona pozwana
wskazala, ze koasekuratorem prowadzacym likwidacje szkod jest (...) S.A., do ktérego powddka powinna kierowaé
roszczenia przeciwko (...). Ponadto strona pozwana wskazala, ze zgodnie z tre$cig umowy ubezpieczenia, w kazdej
szkodzie osobowej obowigzuje franszyza redukcyjna w kwocie 10.000 zt w odniesieniu do kazdego poszkodowanego
— o taka wiec kwote nalezy obnizy¢ ewentualne zadoSéuczynienie. Strona pozwana przyznala takze, ze wraz z (...) S.A.
zawarla umowe ubezpieczenia OC (...) na 2012 r.— zgodnie z nia, w kazdej szkodzie obowiazuje franszyza redukcyjna
w wysokosci 10% wartoSci szkody; o taka wiec kwote nalezy obnizy¢ ewentualne zado$cuczynienie. Wskazala , ze z tej
ostatniej umowy wynika, iz strona pozwana ma 70% udziat koasekuracyjny w tej umowie, za$ (...) S.A. — 30% udzial.

W zwiazku z powyzszym, strona pozwana wniosla o zawiadomienie (...) S.A. o toczacym sie postepowaniu i wezwaniu
go do wziecia w nim udziatu w charakterze strony pozwanej na podstawie art. 194 § 1 k.p.c. strona pozwana zarzucila, ze
powddka zglosita szkode wynikajaca z opisanego zdarzenia, ale nie dolaczyla dokumentacji medycznej i nie reagowala
na wezwania do przedstawienia tejze — mimo tego strona pozwana usilowala wyplaci¢ powodce kwote bezsporna,
ale ta nie podala numeru konta i nie podjela pieniedzy przekazem pocztowym. Odno$nie zadanej przez powodke
kwoty zado$éuczynienia strona pozwana podniosla, iz jest ona razaco wygorowana, biorac pod uwage, iz powodka
nie odniosta zadnych powaznych obrazen ciala poza ogélnymi potluczeniami, nie byla takze hospitalizowana. W
tym kontekécie strona pozwana zwrocila uwage na sprzeczno$é twierdzen powddki, ze zostala pozbawiona opieki
psychologa z przedstawiong przez niag dokumentacja, ze juz 6 marca 2012 r. rozpoczela terapie psychologiczna.
Odnoénie zadania zwrotu kosztu biletow strona pozwana podniosla, iz bilety na podréz w dniu 2 i 3 marca 2012
r. na kwote 214 zt nie zostaly zakupione przez powddke, ale przez osobe trzecia — spoélke (...), a zatem powodka
nie moze zada¢ w tym zakresie odszkodowania. Strona pozwana podniosla takze, iz powddka nie wykazala, aby
przyjmowala leki, ktorych dotycza przedstawione przez nig paragony i aby przyjmowala je w zwigzku z katastrofa, w
ktbrej uczestniczyla. Z ostroznosci procesowej strona pozwana zarzucila, iz roszczenie powodki jest przedawnione,
gdyz szkoda miala miejsce w dniu 3 marca 2012 r., a pozew zostal wniesiony w dniu 4 marca 2015 r. Strona
pozwana podkreslila, iz poniewaz wyrok w odniesieniu do zado$¢uczynienia ma charakter konstytutywny i tym samym
Swiadczenie strony pozwanej staje sie wymagalne dopiero po uprawomocnieniu sie orzeczenia, to odsetki moga by¢
naliczane w razie zwloki w zaplacie zasadzonej sumy dopiero od dnia nastepnego po uprawomocnieniu sie wyroku.

W piSmie procesowym z 77 maja 2015 r. (k. 213-224) powddka wniosta o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze
strony pozwanej (...) Spolki Akcyjnej w S. i zmodyfikowala powddztwo wnoszac o zaplate:

- solidarnie od pozwanych na jej rzecz kwoty 140.000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia nastepnego po uplywie 30 dni od doreczenia odpisu pozwu kazdej z pozwanych;

- od strony pozwanej ad 1 kwoty 49.000 z} tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia nastepnego po uplywie 30 dni od doreczenia odpisu pozwu stronie pozwanej nr 1;



- od strony pozwanej ad 2 kwoty 21.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia nastepnego po uplywie 30 dni od doreczenia odpisu pozwu stronie pozwanej nr 2;

- solidarnie od stron pozwanych na jej rzecz kwoty 516,34 zt tytulem odszkodowania za poniesione koszty z
ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia nastepnego po uplywie 30 dni od doreczenia odpisu pozwu kazdej z
pozwanych;

- od strony pozwanej ad 1 na jej rzecz kwoty 178,02 zt tytutem odszkodowania za poniesione koszty z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia nastepnego po uplywie 30 dni od doreczenia odpisu pozwu stronie pozwanej nr 1;

- od strony pozwanej ad 2 na jej rzecz kwoty 76,29 zl tytulem odszkodowania za poniesione koszty z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia nastepnego po uplywie 30 dni od doreczenia odpisu pozwu stronie pozwanej ad 2;

- od kazdego z pozwanych z osobna na jej rzecz kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego w
wysokosSci dwukrotnosci stawki minimalne;j.

Powodka wskazala, iz kwestia procentowego rozlozenia odpowiedzialnoéci za jej szkode stanowi wewnetrzne ustalenia
zawarte w umowie koasekuracji miedzy towarzystwami ubezpieczeniowymi, ktére nie moga mie¢ wplywu na
ewentualng odpowiedzialno$¢ stron umowy koasekuracji wobec osob trzecich. Jednakze wobec faktu, ze zgodnie z
polisa OC (...) udzial koasekurantéw w umowie ubezpieczenia wynosi 30% w stosunku do strony pozwanej ad.2, a
w stosunku do strony pozwanej ad.1 — 70% (koasekurator wiodacy), to strona pozwana ad.2 (...) Towarzystwo (...)
powinna zosta¢ dopozwana na podstawie art. 194 § 3 k.p.c. Wobec powyzszego, w ocenie powddki konieczny stal sie
odmienny od wskazanego w pozwie podzial zadanych przez nig kwot odszkodowania i zado$¢uczynienia — zagdana
z tytulu odpowiedzialnoéci spoiki (...) kwota 70.000 z zado$cuczynienia i kwota 254,31 zl tytulem odszkodowania
za poniesione wydatki zostaly podzielone proporcjonalnie do udzialu procentowego kazdego z ubezpieczycieli (...)
(zgodnie z trescig polisy OC (...)) — a zatem w wysoko$ci 70% w stosunku do strony pozwanej ad.1 i 30% w
stosunku do strony pozwanej ad.2, natomiast wobec powziecia wiadomo$ci dotyczacych warunkéw odpowiedzialno$ci
ubezpieczycieli spoiki (...) — powoddka zada zaplaty zado$éuczynienia w kwocie 140.000 zt i odszkodowania w kwocie
516,34 zl solidarnie od pozwanych. Powddka podniosla, iz nieuzasadnione jest twierdzenie strony pozwanej nr 1, iz
powinna ona kierowa¢ roszczenia przeciwko (...) wylacznie do strony pozwanej ad.2 — zgodnie bowiem z umowa,
koasekuratorzy ponosza solidarng odpowiedzialno$¢ za wykonanie umowy. W ocenie powddki, nieuzasadnione
jest takze podnoszenie przez strone pozwang nr 1 ograniczenie jej odpowiedzialnoéci do kwoty powyzej franszyzy
redukcyjnej w wysoko$ci 10% wartoSci szkody w przypadku szkody z polisy (...) i do kwoty powyzej 10.000 zt w
przypadku szkody z polisy (...) — franszyza taka moze obcigzaé¢ ubezpieczonego lub zaklad ubezpieczen, ale juz nie
poszkodowanego, z ktdrym strona pozwana nie miala zawartej umowy ubezpieczenia. Zdaniem strony powodowej,
rowniez podniesiony przez strone pozwana zarzut przedawnienia jest niestluszny, bo termin przedawnienia nie
zostal przekroczony. Za nieuzasadniony nalezy uznaé¢ zdaniem powodki zarzut wygbérowania dochodzonej kwoty
zado$¢uczynienia i odszkodowania.

Strona pozwana (...) Spotka Akcyjna w S. wniosla o oddalenie powbddztwa i zasadzenie kosztéw procesu (k.
237-240).

Strona pozwana ad. 2 przyznala, iz uznajac odpowiedzialnosé¢ co do zasady za szkode na osobie powddki, dokonata
zaplaty na jej rzecz 2.000 zl tytulem zadoSéuczynienia, ktore jej zdaniem uznaé nalezy za wyczerpujace uzasadnione
roszczenia powodki. Z kolei dochodzone przez powddke zadoécuczynienie nalezy uznaé¢ za razaco wygorowane i
odbiegajace od zasadzanych w analogicznych wypadkach. Strona pozwana ad 2 zwrocita uwage, iz powddka na skutek
udzialu w wypadku doznala jedynie stluczen nie powodujacych uszczerbku na zdrowiu, a po wypadku nie zostala
nawet hospitalizowana. Zdaniem strony pozwanej ad 2, powodka nie wykazala koniecznoéci skorzystania ze wsparcia
psychologa bezposrednio po wypadku, a doznane przez nia obrazenia nie uzasadnialy udzielenia jej pomocy w tym
zakresie ani faktu, ze ofiarom katastrofy nie udzielona zostala pomoc finansowa. Powodka nie wykazala tez, aby jej
dolegliwo$ci zwigzane z niedoczynnoScia tarczycy pozostawaly w adekwatnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem.



Wreszcie powodka nie wykazala, aby konieczno$¢ zazywania przez nia lekow pozostawala w adekwatnym zwiazku
przyczynowym z doznanymi przez nig obrazeniami.

Sad Okregowy w Krakowie zasadzit na rzecz powodki:

1. solidarnie od pozwanych kwote 110.000 zl z ustawowymi odsetkami od 16 kwietnia 2015r. do dnia zaplaty w
stosunku do strony pozwanej ad.1i od dnia 19 wrze$nia 2015r. do dnia zaplaty w stosunku do strony pozwanej ad.2
— tytulem zado$¢uczynienia;

2. od strony pozwanej ad.1 kwote 38.500 z} z ustawowymi odsetkami od 16 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty - tytulem
zado$éuczynienia;

3. od strony pozwanej ad.2 kwote 16.500 zl z ustawowymi odsetkami od 19 wrze$nia 2015r. do dnia zaplaty - tytulem
zado$éuczynienia;

4. solidarnie od pozwanych kwote 513,76 zl z ustawowymi odsetkami od 16 kwietnia 2015r. w stosunku do strony
pozwanej ad.1i od 19 wrzeénia 2015r. w stosunku do strony pozwanej ad.2 - tytulem odszkodowania;

5. od strony pozwanej kwote 178,02 zl z ustawowymi odsetkami od 16 kwietnia 2015r. do dnia zaplaty - tytulem
odszkodowania;

6. od strony pozwanej ad.2 kwote 76,29 zl z ustawowymi odsetkami od 19 wrze$nia 2015r. do dnia zaplaty - tytutem
odszkodowania.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy oddalit powodztwo.

Sad Okregowy zasadzil na rzecz powodki - od strony pozwanej ad.1 kwote 11.380 zl i od strony pozwanej ad.2 kwote
8.491 z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

Sad Okregowy nakazal tez Sciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie od strony pozwanej ad.1
kwote 138,06 zl i od strony pozwanej ad.2 kwote 69,03 zl — tytulem brakujacej zaliczki na wynagrodzenie bieglego.

Sad Okregowy wskazal, ze bezsporne w sprawie bylo, iz w dniu 3 marca 2012 r. o godz.20:55, w poblizu S., na
zjezdzie z (...) w kierunku K. doszlo do powaznej katastrofy kolejowej. Nalezacy do (...) pociag (...)nr (...)J.B. (2)
relacji P.- (...) i pociag (...) nr (...) nalezy do spokki (...) Sp. z 0.0. relacji W. W.-K. J. M. zderzyly sie czolowo na szlaku
S.-S. na torze nr 1, w km. 21,250 linii kolejowej nr (...)w obszarze zarzadcy infrastruktury (...) S.A. z siedzibg w W.
Zaktad (...) w K.. Pociag relacji W.-K. wjechal na tor, po ktérym z naprzeciwka jechat pociag relacji P.-W..

Zgodnie z ustaleniami raportu Panstwowej Komisji Badania Wypadkéw Kolejowych z 15 lutego 2013 r., (raport
nr (...)) bezposrednia przyczyna katastrofy bylo wyprawienie przez dyzurnego ruchu podg. S. pociagu nr (...) na
sygnatl zastepczy, na tor szlakowy nr(...)w kierunku przeciwnym do zasadniczego zamiast na tor 2SS po niewlasciwie
ulozonej i niezabezpieczonej drodze przebiegu i wyprawienie przez dyzurnego ruchu podg. S. pociagu nr (...) na sygnat
zastepczy na zajety tor szlakowy nr (...). Przyczyna pierwotna katastrofy bylo niezastosowanie sie przez dyzurnego
ruchu podg. S. do postanowien przepiséw wewnetrznych dotyczacych postepowania w przypadku braku mozliwosci
prawidlowego przestawienia na drodze elektrycznej z pulpitu nastawczego do polozenia minus (kierunek zwrotny)
sprzezonych rozjazdow nr (...) i nr (...) skutkujacego utrata kontroli ich polozenia podczas proby przygotowania drogi
przebiegu dla pociggu nr (...) na podg. S. . W wyniku katastrofy zginelo 16 os6b, a ponad 50 zostalo ciezko rannych.

Przedmiotem dzialalno$ci (...) jest zarzadzanie panstwowa siecia kolejowa w Polsce, budowa i utrzymanie linii
kolejowych, udostepnianie sieci kolejowej przewoznikom. (...) jest z kolei przewoZnikiem kolejowym, ktéry na
podstawie licencji wykonuje przewozy kolejowe lub zapewnia pojazdy trakcyjne. Obie spo6lki naleza do jednej Grupy
(...), powstalej w 2001 r. w wyniku restrukturyzacji przedsiebiorstwa panstwowego (...).



Sad Okregowy ustalil Ze w dniu 3 marca 2012 r. powodka jechala pociggiem (...) nr (...) J. B. (2) nalezacym do
spolki (...) relacji P.- (...), a celem jej podroézy byt udzial w odbywajacym sie w W. sympozjum organizowanym dla firm
z branzy kosmetycznej, podczas ktérego miala zaprezentowac oferte jej firmy kosmetycznej spotke (...) zajmujacej sie
dystrybucja produktéow kosmetycznych i medycznych oraz organizowaniem seminariow i warsztatow szkoleniowych
dla branzy kosmetycznej. Powodka jechala do W. jedynie w celu uczestniczenia w seminarium i dlatego dokonata
zakupu zaréwno biletu do W. za 91 zl, jak i biletu powrotnego do K. za 123 z}. Pow6dka podrézowala w wagonie nr (...)
w I klasie, przy czym miejsce powddki znajdowato sie w drugim z kolei wagonie polgczonym z lokomotywa, w drugim
przedziale tego wagonu, przy oknie, przodem do kierunku jazdy.

W poblizu miejscowosci S. doszlo do ww. katastrofy kolejowej. W chwili wypadku powo6dka poczula dwa moce
uderzenia, po czym przedzial powodki pograzyl sie w calkowitej ciemnosci. Po poczatkowej dezorientacji do powddki
dotarlo, ze pocigg mial wypadek — zaczely do niej dociera¢ krzyki, jeki i wolania o pomoc innych ludzi znajdujacych
sie w pociagu. W wyniku zdarzenia wagon powddki zlamal sie w ksztalt litery Z, co sprawito, ze ani powodka ani
inni pasazerowie nie mieli mozliwoSci wydostania sie z niego. Z okna korytarza powddka zobaczyla lezacy wielki
silnik lokomotywy, co spowodowalo u niej wybuch panicznego strachu, gdyz obawiala sie, ze moze nastapi¢ eksplozja.
Po kilkunastu minutach od zdarzenia, powodka przy pomocy innych ludzi wydostala sie z przedzialu przez okno,
do ktorego dostala sie po przeci$nieciu sie przez waski przesmyk w zlamanym wagonie. Woéwczas pierwsza rzecza,
jaka rzucila sie powddce w oczy, bylo cialo konduktora, ktory wczesniej kasowat jej bilet, teraz lezace bez glowy.
Powodka pieszo udala sie w strone oddalonej o 3 km szkoly, gdzie podawano cieple napoje dla poszkodowanych, a
nastepnie okoto pénocy zostala zabrana przez meza do domu. Tuz po katastrofie powoédka pomagala (a to z racji jej
wyksztalcenia) w opatrywaniu innych pasazeréw, sama wyjmowala szkto z ran.

W wyniku wypadku powodka doznala ogélnego sthuczenia calego ciala i urazu glowy. Nastepnego dnia po zdarzeniu
powddka zglosita sie do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego przy Szpitalu (...)w K., gdzie rozpoznano u niej sthuczenie
ogolne i powierzchowne urazy obejmujace rézne okolice ciala— wykonane badania obrazowe, w tym tomografia
komputerowa glowy, pozwolily na wykluczenie obrazen wewnetrznych. Zalecono jej spoczynkowy tryb zycia i lezenie
w domu oraz zapisano leki przeciwbdlowe.

W dniu 6 marca 2012 r. powddka zglosila sie do (...) w Zakladzie Opieki Zdrowotnej (...) w K., gdzie zdiagnozowano
u niej zaburzenia stresowe i pourazowe. W toku zaordynowanej indywidualnej terapii psychiatrycznej powddka
byla leczona farmakologicznie, zazywajac leki przeciwdepresyjne, uspokajajace (takie jak: C., X., T. C.) i ulatwiajace
zasypianie (np. I.) — z tytulu zakupu ww. lekow powodka poniosta wydatek w kwocie 556,65 zl. Przyjmowane
przez powodke leki mialy za zadanie zwiekszenie jej komfortu zycia i pomagaly sie jej wyciszy¢, uspokoié, zasna¢ i
sprzyjaly wytworzeniu dystansu do przezy¢. Do sierpnia 2012 r. porady powodki byly czeste — Srednio w odstepach
miesiecznych. W zaswiadczeniu (...) o stanie zdrowia dla celow ZUS z dnia 22 sierpnia 2012 r. stwierdzono u powo6dki
zaburzenia depresyjne reaktywne spowodowane ostra reakcja sytuacyjno - depresyjna i szokiem powstalymi w wyniku
zespolu stresu pourazowego powstalego na skutek udzialu powddki w katastrofie kolejowej z zagrozeniem zycia; a
nadto podano, iz pacjentka bywa okresowo placzliwa, ma problemy z koncentracja mysli, skupieniem uwagi i pamiecia
$wieza, oraz ze nadal utrzymujg sie u niej nasilone béle glowy. Poza tym powodka pozostawala pod opieka psychologa
(do ktdrego przez pot roku chodzila co tydzien, a p6ézniej rzadziej) - w opinii psychologicznej z dnia 28 czerwca 2012
r. stwierdzono, iz od momentu wypadku u powddki wystepuja wyrazne zaburzenia w zakresie sfery emocjonalnej i
behawioralnej; jak podano, calo$¢ ujawnionych objawow i wyniki badan wskazuja na rozpoznanie u niej zespotu stresu
pourazowego. Powodka zazywala leki zwigzane ze stanem zdrowia psychicznego przez okolo 2 lata po katastrofie —
we wrze$niu 2014 r. znow zglosila sie po leki, co mialo zwigzek ze $miercia matki jej meza i nawrotem wspomnien
z katastrofy.

Jeszcze przed wypadkiem powodka zmagala sie z niedoczynnoécia tarczycy, ktérej objawy nasilily sie w wyniku
przebytego stresu.

Powodka jest z wyksztalcenia technikiem farmaceuta, posiada takze licencjat z przedsiebiorczosci i zarzadzania.Przed
tragicznym wypadkiem prowadzila firme kosmetyczna (...) Sp. z 0.0. zajmujaca sie dystrybucja produktow



kosmetycznych oraz medycznych oraz organizowaniem seminariow i warsztatow szkoleniowych dla branzy
kosmetycznej. Przed katastrofa kolejowa byta bardzo aktywnym, samodzielnym przedsiebiorca angazujacym sie w
rozwdj firmy. W momencie katastrofy byta w najlepszym momencie rozwoju kariery zawodowej, albowiem rozpoczela
duzy projekt dotyczacy dystrybucji marki zwigzanej z makijazem, za ktéry byla odpowiedzialna — wigzalo sie to
konieczno$cia odbywania przez nia cyklicznych spotkan z reprezentantami marki w W.. Po wypadku, w zwiazku
z odczuwang trauma, przez rok nie pracowala i przebywala na zwolnieniu lekarskim, w efekcie czego dotychczas
zajmowana przez nia funkcje prezesa zarzadu sp6lki V. musial objac jej maz. Z powodu niedyspozycji spowodowanej
przez udzial w katastrofie kolejowej powodka nie mogla osobiscie nadzorowac reprezentantéw jednej z marek, utracila
kontakty z dostawcami, a obroty jej firmy znaczaco spadly— spo6lka (...) odnotowala wysoka strate finansowa za 2012 .
Po powrocie do pracy w 2013r. powodka rozpoczela starania o poprawe sytuacji finansowej sp6lki (...), lecz zerwanie
w miedzyczasie wspoélpracy przez kolejnych dostawcéw uniemozliwilo poprawe wynikéw finansowych.

W okresie pobytu na zwolnieniu lekarskim, powddka przez pierwsze kilka miesiecy pobierala Swiadczenie chorobowe,
a przez nastepne 5 miesiecy — $wiadczenie rehabilitacyjne.

Udzial w katastrofie kolejowej wplynal na jej psychike poprzez wywolanie ostrych a nastepnie przewleklych zaburzen
stresowych. W zwiazku z udzialem w katastrofie kolejowej wystapily u niej zaburzenia koncentracji i zaburzenia
snu w nasileniu uniemozliwiajgcym normalne funkcjonowanie w ciggu okoto 12 miesiecy po wypadku. Powbddka
miala taki czas, ze chciala zrezygnowac z dzialalno$ci gospodarczej, zaszyla sie w domu i nie chciala wychodzié — jak
jej sie za$ skonczylo zwolnienie lekarskie, to nie chciala wracaé do pracy. W poéZniejszym okresie, w miare uplywu
czasu i stosowanego leczenia, objawy te stopniowo ustepowaly — obecnie wystepuja sporadycznie, w sytuacjach
wymagajacych przypominania sobie o katastrofie i jej okoliczno$ciach. Po katastrofie zmienily sie w sposéb radykalny
priorytety zyciowe powo6dki — z osoby przedsiebiorczej i aktywnej stala sie osoba unikajaca ryzyka i trudnych wyzwan
oraz nastawiong bardziej na dbanie o rodzine niz o wlasng kariere.

W ciagu okoto dwdch lat po katastrofie powddka czesto, wbrew swojej woli, wracala myslami do tej katastrofy i
wydarzen, ktore nastapily po niej. Pewnego razu pow6dka miala poda¢ mezowi w paczce klucze przez konduktora
pociagu, jednak jak weszla na peron od razu miala w glowie wszystkie obrazy ze S. i nie mogla sie zdoby¢ na to, zeby
wej$¢ do wagonu pocztowego,wiec poprosila konduktora, aby to on wyszedl na peron. W pézniejszym okresie, takze
obecnie, powodka stara sie wypieraé te mysli, ale pojawiajg sie one w sytuacjach przypominajacych przebyta traume,
w szczegblnosci przy okazji informacji o innych katastrofach komunikacyjnych. Przezyta przez powo6dke katastrofa
kolejowa stanowila tak silny uraz psychiczny, ze musialo to trwale wplynaé na jej codzienne zycie. Aktualnie przejawia
sie to nadmiernym lekiem o bliskich, panicznym lekiem przed podréza pociggiem. Az do chwili obecnej powodka
ma silne leki i opér zwigzane z poruszaniem sie pojazdami szynowymi takimi jak tramwaj i pociag — od momentu
katastrofy tylko raz jechala pociagiem. Z tego wzgledu jest zmuszona do podrézowania w celach stuzbowych wyltacznie
samolotem lub samochodem. Ma to wplyw na jej powddki, poniewaz podréz samochodem nie jest tak komfortowa,
a podro6z samolotem pocigga za soba duzo wyzsze koszty.

Aktualnie powodka prezentuje objawy przygnebienia, napiecia emocjonalnego i leku w sytuacjach przypominajacych
jej przezyta traume, przy czym nie s to na tyle nasilone objawy, aby powodowaly problemy w zyciu rodzinnym lub
zawodowym. W codziennym Zzyciu funkcjonuje bez powazniejszych zaklocen.

Prognozy co do funkcjonowania powddki w przysztoSci sa korzystne. Dotychczasowy przebieg zdiagnozowanego u niej
zespolu stresu pourazowego wskazuje na to, ze nalezy ona do grupy 60% osob dotknietych tym zespolem, u ktérych
objawy maja charakter lagodny, zmniejszajacy sie w miare upltywu czasu.

W dniu 11 maja 2011 r. w (...) spolka (...) jako ubezpieczajacy i ubezpieczony zawarla ze strona pozwana ad.2
(...) Spolka Akcyjng w S. (jako tzw. koasekuratorem prowadzgcym), osoba trzecia (...) Spotka Akcyjng w W.
(jako tzw. koasekturatorem) oraz strona pozwana ad.1 (...) Spolka Akcyjna w W. (jako tzw. koasekuratorem)
umowe ubezpieczenia OC z okresem odpowiedzialno$ci od 15 maja 2011 r. do 14 maja 2013 r., zgodnie z ktora
ubezpieczeniem zostala objeta odpowiedzialnoé¢ OC (...) wynikajgca z powszechnie obowigzujacych przepiséw



prawa z tytulu faktycznie prowadzonej dzialalno$ci, w tym gospodarczej, w szczeg6lnoSci dzialalno$é zarzadcy
infrastruktury wynikajaca z ustawy z 28 marca 2003r. o transporcie kolejowym (Dz.U. z 2007 r., nr 16, poz.
94 ze zm.). W umowie okreslono, iz zakres ubezpieczenia obejmuje odpowiedzialno$é za straty rzeczywiste (
damnum emergens) i utracone korzysci, jakie poszkodowany odnioéstby, gdyby mu szkody nie wyrzadzono ( lucrum
cessans), a takze nalezne zado$c¢uczynienie, o ile wynika ono ze szkody osobowej — zakresem ubezpieczenia objeta
zostala odpowiedzialno$¢ za wyrzadzone wskutek razacego niedbalstwa szkody osobowe i rzeczowe, do ktorych
naprawienia poszkodowanemu (osobie trzeciej) ubezpieczajacy jest zobowigzany w mysl przepisow prawa. W umowie
ustalono, iz proces likwidacji szk6d bedzie prowadzony przez tzw. koasekuratora prowadzacego w imieniu pozostalych
ubezpieczycieli — koasekurantéw (§(...) ust. (...) umowy). Zgodnie z § (...) ust. (...) umowy, wszyscy koasekuratorzy
zobowigzali sie ponosi¢ za wykonanie umowy odpowiedzialnoé¢ solidarna. Strony umowy ustalily, iz przy kazdej
szkodzie osobowej obowigzuje franszyza redukcyjna w kwocie 10.000 zt wobec kazdego poszkodowanego (8§ (...)).

Z kolei (...) zawarla ze strona pozwang ad.2 (jako koasekuratorem) i strona pozwang ad.1 (jako koasekuratorem
wiodgcym) umowe ubezpieczenia OC z okresem odpowiedzialno$ci za 2012 r., ktérej integralng czeSé stanowily
OWU OC dla klienta korporacyjnego ustalone uchwalg nr (...)z 7 maja 2009 r. ze zmianami ustalonymi uchwatg nr
(...)z 4 lutego 2011 r. W tre$ci umowy strony ustalily, iz strona pozwana ad.1 ma 70% udzialu koasekuracyjnego,
a strona pozwana ad.2 30% udzial. Zgodnie z postanowieniami umowy, w kazdej szkodzie obowiazuje franszyza
redukcyjna -10% wartoSci szkody. Ww. postanowienia umowy byly zgodne z porozumieniem pozwanych zawartym
w dniu 30 grudnia 2011 r. w W., ktérego celem bylo ustalenie zasad konkurencji w zakresie objecia wsp6lng ochrong
ubezpieczeniowa odpowiedzialnosci OC (...).

W zwiazku z dokonanym przez powddke zgloszeniem szkody doznanej w zwigzku z ww. katastrofg kolejowa, decyzja
z 28 marca 2012 r. strona pozwana ad.1 przyznala powodce odszkodowanie i zado$éuczynienie w kwocie 2.000 zt.
Strona pozwana zastrzegla w decyzji, iz kompleksowe ustalenie kwoty zadoSéuczynienia i odszkodowania bedzie
mozliwe po dostarczeniu przez powodke pelnej dokumentacji medycznej z procesu leczenia urazu odniesionego w
wypadku. Powbdka nie dolaczyla zadnej dokumentacji medycznej i nie reagowala na wezwania strony pozwanej ad.1
do jej przedstawienia. Pomimo tego, strona pozwana usitowala wyplaci¢ powodce kwote bezsporna, ale powodka nie
podawala numeru konta bankowego i nie podjela pieniedzy przestanych przekazem pocztowym.

Sad Okregowy poczynil ustalenia faktyczne na podstawie dokumentéw urzedowych i prywatnych, ktérych
autentyczno$¢ nie budzila watpliwosci, podobnie jak tresé¢, rozpatrywana w konteksScie caloksztaltu ujawnionych w
sprawie okolicznoSci.

Sad Okregowy — w zakresie relewantnym dla rozstrzygniecia sprawy — dal wiare zeznaniom powddki i zeznaniom
swiadkow A. B., R. B. i E. D., oceniajac je jako logiczne, w istotnych fragmentach stanowcze i rzeczowe. Sad
Okregowy podkreslil, Ze ww.zeznania byly wywazone i ostrozne, mialy odzwierciedlenie w pozostalym materiale
dowodowym zebranym w sprawie. Osoby te w sposéb wiarygodny i przekonujacy zeznawaly na okoliczno$¢ ustalenia
jakich urazéw doznata powodka w wyniku katastrofy kolejowej z 3 marca 2012 r., ich dlugotrwatosci i ucigzliwosci
zwigzanych z leczeniem, doznanych przez powddke cierpien oraz nastepstw zdarzenia oraz faktu, jakie zmiany
spowodowal wypadek w zyciu powodki. W ocenie Sadu Okregowego nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci pozwalajace
na zakwestionowanie wiarygodno$ci zeznan ww. §wiadkow.

Sad Okregowy jako prawidlowe ocenil wnioski wynikajace z opinii bieglej sadowej z zakresu psychiatrii E. S. (1) na
okoliczno$é m.in. ustalenia wplywu katastrofy kolejowej na samopoczucie psychiczne powddki i jej funkcjonowanie
w zyciu zawodowym, rodzinnym i spolecznym. Zdaniem Sadu Okregowego, zupelnosé ww. opinii w zestawieniu
z logika prezentowanego w nich rozumowania pozwalaly w calej rozciaglosci zaakceptowac oceny dokonane przez
biegla w przedstawionych jej kwestiach. Biegla przeprowadzila stosowne badania powddki i wykorzystata zebrana w
aktach dokumentacje dokonujac wnikliwej analizy poczynionych w ten sposéb ustaleni. W rezultacie biegla udzielita
kompletnej i profesjonalnej odpowiedzi w zleconym jej zakresie, wszystko w sposob bardzo przystepny i zrozumialy
przedstawiajac w treSci opinii.



Sad Okregowy uznal, iz powbddztwo w brzmieniu wskazanym w pi$émie procesowym z 7 maja 2015 roku (k.213)
zastugiwalo na uwzglednienie w znacznej czeéci.

Sad Okregowy przypomnial, ze stosownie do art. 822 § 1 k.c. ubezpieczyciel jest zobowiazany do zaplaty okre§lonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Strona pozwana ad.1 nie kwestionowala odpowiedzialnosci z tytulu zawartych
umoéw ubezpieczenia — Polisy OC (...) do wysokosci 70% szkody z wylgczeniem udzialu ubezpieczonego w wysokoéci
10% szkody i Polisy OC (...) ponad franszyze 10.000 zl. Z zalaczonych do akt sprawy dokumentéw wynika, iz w dniu
11 maja 2011 r. w (...) spolka (...) (jako ubezpieczajacy/ubezpieczony) zawarla ze stronga pozwana ad.2 (koasekurator
prowadzacy), osoba trzecig (...) A. (koasekturator) i strong pozwana ad.1 (koasekurator) umowe ubezpieczenia
OC z okresem odpowiedzialnoéci od 15 maja 2011 r. do 14 maja 2013 r., zgodnie z ktora, ubezpieczeniem objeta
zostala odpowiedzialno$¢ cywilna (...) wynikajaca z obowiazujacych przepisow prawa z tytulu faktycznie prowadzonej
dzialalnosci, w tym gospodarczej, w szczego6lnoéci dzialalno$c¢ zarzadcy infrastruktury wynikajaca z ustawy z 28 marca
2003 1. 0 transporcie kolejowym (Dz.U. z 2007 r., nr 16, poz. 94 ze zm.). Z kolei (...) zawarla ze strona pozwang ad.2
(koasekurator) i strong pozwang ad.1 (koasekurator wiodacy) umowe ubezpieczenia OC z okresem odpowiedzialno$ci
za 2012r., ktérej integralna czeéc¢ stanowily OWU OC dla klienta korporacyjnego ustalone uchwala nr (...)z 7 maja
2009 r. Ze zmianami ustalonymi uchwala nr (...)z 4 lutego 2011 .

W ocenie Sagdu Okregowego za nieuzasadnione nalezalo uznac twierdzenie strony pozwanej ad.1, ze pow6édka powinna
kierowa¢ roszczenia przeciwko (...) wylgcznie do strony pozwanej ad.2. Zgodnie bowiem z § 7 umowy ubezpieczenia
OC (...), proces likwidacji szkod rzeczywiScie mial prowadzié¢ tzw. koasekurator prowadzacy (czyli strona pozwana
ad.2) w imieniu pozostalych ubezpieczycieli - koasekurantow — strony pozwanej ad.1 i (...) A., ale zgodnie z §
(...) ust.(...) umowy wszyscy koasekuratorzy mieli ponosi¢ odpowiedzialnoé¢ solidarna. Sad Okregowy zgodzit sie z
twierdzeniem, iz strona pozwana ad.1 nie moze uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci za poniesiona przez powodke szkode,
poniewaz jest on réwniez strong umowy ubezpieczenia OC (...). Racje ma powddka podnoszac, iz nie ma obowigzku
zna¢ wewnetrznych ustalen miedzy ubezpieczycielami wynikajacych z zawartej pomiedzy nimi umowy, ktorej nie jest
strong — postanowienia takiej umowy nie moga takze tym samym by¢ niekorzystne dla powodki dziatajacej w dobrej
wierze. Zdaniem Sadu Okregowego nieuzasadnione jest podnoszenie przez strone pozwang ad.1 ograniczenia jego
odpowiedzialno$ci do kwoty powyzej franszyzy redukeyjnej w wysoko$ci 10% warto$ci szkody w przypadku szkody z
polisy (...) i do kwoty powyzej 10.000 zl w wypadku szkody z polisy (...). Uzasadniony jest wniosek, iz postanowienie
o franszyzie zawarte w polisie ubezpieczenia obowigzkowego OC przewoznika kolejowego ksztaltuje jedynie stosunek
wewnetrzny pomiedzy ubezpieczycielem a ubezpieczonym, ktéry stanowi podstawe ich wzajemnych rozliczen —
franszyza redukcyjna moze obcigzaé¢ ubezpieczonego, wzglednie zaklad ubezpieczen, ale nie poszkodowanego, z
ktérym strona pozwana ad.1 nie miala zawartej umowy ubezpieczenia. W tym stanie rzeczy powdédka moze na mocy
art. 822 k.c. dochodzi¢ calej kwoty odszkodowania bezposérednio od ubezpieczyciela, albowiem nie jest ona zwigzana
postanowieniami umowy zawartej miedzy koasekurantami. Ponadto, zastosowanie w sprawie franszyzy redukcyjnej w
wysoko$ci 10% wartoSci szkody w przypadku szkody z polisy (...) jest nieuzasadnione takze z tej przyczyny, ze zgodnie
z Polisa OC (...) — wbrew temu co twierdzi strona pozwana ad.1 — franszyza ta moze zosta¢ zastosowana nie w wypadku
kazdej szkody, a jedynie w odniesieniu do szkdd spowodowanych przez pracownikéw ubezpieczajacego lub osoby
dzialajace na jego zlecenie, bedace w stanie nietrzezwym, pod wplywem alkoholu, narkotykéw lub innych §rodkow
odurzajacych (Polisa OC (...)). W sprawie strona pozwana nie udowodnila, ze szkoda powodki zostala spowodowana
przez pracownikoéw ubezpieczajacego lub osob dzialajacych na jego zlecenie znajdujacych sie w stanie nietrzezwym,
pod wplywem alkoholu, narkotykéw lub innych Srodkéw odurzajacych — takze wobec tego, zastosowanie franszyzy
redukeyjnej w wysokoSci 10% nie moze znalez¢ zastosowania w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy podzielil zapatrywanie, iz w sprawie odpowiedzialno$¢ pozwanych ubezpieczycieli za szkode powodki
wynika z dwoch podstaw prawnych: 1) z art. 435 § 1 k.c.— na tej podstawie pozwani ponosza odpowiedzialnoéc
jako ubezpieczyciele spolki (...) i jako ubezpieczyciel spolki (...); 2) z art.415 k.c. — na tej podstawie pozwani
ponosza odpowiedzialnoé¢ jako ubezpieczyciele spotki (...). Zarowno spéltka (...), jak i spolka (...) prowadza
zaklady wprawiane w ruch za pomocs sit przyrody w rozumieniu art.435 k.c., a katastrofa kolejowa z 3 marca 2012



r. byta funkcjonalnie zwiazana z dzialalnoScia obydwu ww. przedsiebiorstw (zaréwno (...) jako przedsiebiorstwa
zarzadzajacego infrastrukturg kolejowa i (...) jako przewoznika kolejowego), w zwigzku z czym pozwani jako ich
ubezpieczyciele ponosza odpowiedzialno$¢ za wypadek powddki na zasadzie ryzyka. I nawet gdyby hipotetycznie
przyjaé, iz (...) nie jest przedsiebiorstwem wprawianym w ruch za pomoca sil przyrody a szkoda doznana przez
nia nie zostala wyrzadzona przez ruch tego przedsiebiorstwa (z czym powodka sie nie zgadza), to i tak (...) ponosi
odpowiedzialno$é¢ za szkode na mocy art.415 k.c. (tj. odpowiedzialno$¢ deliktowa — na zasadzie winy), albowiem — jak
wynika z zalegajacego w aktach sprawy Raportu (...) z 15 lutego 2013 r. (k. 44-108) — gléwna przyczyna katastrofy
kolejowej bylo zaniedbanie obowiazkoéw przez dyspozytoréw ruchu bedacych pracownikami tej spotki. Za uzasadnione
Sad Okregowy uznal przy tym przyjecie, iz odpowiedzialno$é obu ww.spolek za roszczenia nalezne powodce ksztaltuje
sie w proporcji: za 1/3 roszczen odpowiada (...), z uwagi nato, ze (...) odpowiada za ww. szkode z jednego tytulu — na
zasadzie ryzyka jako przedsiebiorca prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomoca
sil przyrody, a za pozostalg cze$¢ to jest 2/3 roszczen odpowiada (...) jako, ze (...) S.A. odpowiada za te szkode z dwoch
tytuléow — na zasadzie ryzyka jako przedsiebiorca prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo wprawiane w
ruch za pomocs sil przyrody oraz takze na zasadzie winy jako sprawca szkody. Strony pozwane — jako ubezpieczyciele
zarbwno (...),jak1i (...) — odpowiadaja za szkode wyrzadzona powodce na zasadach solidarno$ci nieprawidlowe;.

Sad Okregowy podkreslil, ze doktrynie i orzecznictwie sadowym podkreéla sie, iz podstawe zadania zado$¢uczynienia
w trybie art. 445 § 1 k.c. stanowia konsekwencje uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia w postaci krzywdy, czyli
cierpienia fizycznego i psychicznego. Celem zado$Cuczynienia pienieznego jest zlagodzenie cierpien fizycznych i
psychicznych, dlatego zado$c¢uczynienie winno mieé charakter caloSciowy i obejmowa¢ zaréwno cierpienia fizyczne i
psychiczne juz doznane, czas ich trwania, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlo$ci, a wiec prognozy na przysztosé
(por. wyrok SN z 18 maja 2004 r., IV CK 357/03, LEX nr 584206).

Zdaniem Sadu Okregowego, odpowiednim w okoliczno$ciach faktycznych sprawy zado$éuczynieniem pienieznym dla
powddki bedzie kwota w lgcznej kwocie 165.000 7zt zasadzona odpowiednio do zgloszonego roszczenia: 1) 110.000
— solidarnie od pozwanych; 2) 38.500 zt — od strony pozwanej ad.1; ) 16.500 z} — od strony pozwanej ad.2.
Sad Okregowy wskazal, iz ww. kwoty zostaly wyliczone po pierwsze na podstawie przyczynienia sie ww. spolek do
powstania szkody powodki — (...) S.A. (proporcja odpowiedzialno$ci — 2/3) i (...) S.A. (proporcja odpowiedzialno$ci
—1/3) oraz po drugie na podstawie udzialu pozwanych jako koasekurantéw w umowie ubezpieczenia. W przekonaniu
Sadu Okregowego, wskazane kwoty stanowi¢ beda niewatpliwie ekonomicznie odczuwalng warto$é dla powddki,
natomiast ich kompensacyjny charakter nie powinien budzi¢ watpliwoéci biorac pod uwage uszczerbek na zdrowiu
jakiego doznala powddka, odczuwane przez nig dolegliwoéci fizyczne i w szczeg6lnoSci utrate rownowagi psychiczne;j.
Ze sporzadzonej na uzytek sprawy opinii bieglej sadowej z zakresu psychiatrii E. S. (1) wynika, iz powodka nie doznala
powazniejszych obrazen fizycznych, ale doznala ciezkiej traumy psychicznej. Na skutek przezy¢ doznanych w tej
katastrofie u powo6dki rozwinal sie zesp6l stresu pourazowego o zmiennej dynamice. Zgodnie z obecnie przyjetymi
kryteriami diagnostycznymi do tej kategorii zaburzen zalicza sie ostra reakcje na stres, zaburzenia adaptacyjne i trwala
zmiane osobowo$ci po ekspozycji na zdarzenie traumatyczne — typowe objawy zespotu stresu pourazowego obejmuja
powtarzajace sie ponowne przezywanie urazu w natretnych wspomnieniach lub snach, poczucie izolacji wzgledem
innych ludzi, brak reakeji w stosunku do otoczenia, brak mozliwosci odczuwania przyjemnosci, unikanie aktywnosci i
sytuacji przypominajacych uraz. Wszystkie te objawy ujawnily sie u powddki po katastrofie kolejowej z 3 marca 2012
r. W ciagu pierwszych kilku miesiecy po katastrofie utrzymywaly sie u niej nasilone zaburzenia lekowo-depresyjne,
zaburzenia snu, apatia i brak aktywnos$ci. W tym czasie powodka nie byla zdolna do aktywnos$ci zawodowej, wymagala
takze odbarczenia w prowadzeniu domu i opiece nad dzie¢mi. Dopiero po okolo roku po katastrofie powodka zaczela
powoli wracaé do aktywno$ci zawodowej i rodzinnej, chociaz jej przezycia i przemys$lania spowodowaly zmiane
gtownych celow i wartosci. Dzieki wezesnie podjetej farmakoterapii i psychoterapii oraz wsparciu bliskich nie doszto
u powddki do trwalych, niekorzystnych zmian osobowosci i zaburzen funkcjonowania, jakie sa udzialem okolo 10%
0s6b dotknietych zespolem stresu pourazowego.

Sad Okregowy uznal, Ze zasadnym jest twierdzenie, ze zasadzone na rzecz powodki kwoty tytulem zado$c¢uczynienia
za doznang krzywde sg usprawiedliwione i wywazone oraz uwzgledniaja doznang przez powodke krzywde. Zasadzajac



ww. kwoty Sad Okregowy wzigl w szczegdlnoéci pod uwage stosunkowy mlody wiek powddki w momencie katastrofy,
fakt iz znajdowata sie ona wowczas u szczytu rozwoju jej kariery zawodowej, przezycia zwiazane z sama katastrofa
(widok ofiar i rozbitego pociggu), wplyw jaki miala ww. katastrofa na jej zdrowie psychiczne oraz przebieg leczenia i
rekonwalescencji po katastrofie. Ustalajac kwote naleznego powodce zadoSéuczynienia Sad Okregowy wzial tez pod
uwage rozglos medialny jaki towarzyszyt katastrofie kolejowej pod S., ktéra byla szeroko nagtasniana w mediach i na
biezaco relacjonowana, co powodowalo u powodki przezywanie na nowo przebytej traumy a tym samym zwiekszalo
zakres cierpien moralnych z tym zwigzanych.

W pozostatym zakresie powddztwo o zado$c¢uczynienie Sad Okregowy oddalil jako wygbérowane.

Sad Okregowy uznal tez za uzasadnione roszczenia powddki o zasadzenie od pozwanych odszkodowania za zakup
lekéw i biletow kolejowych. Powddka niewatpliwie wykazala dowodowo — na podstawie faktur VAT i rachunkéw — izw
rzeczywisto$ci poniosta wydatki na zakup lekow w kwocie zadanej w pozwie to jest 556,65 zt. Ww. wydatki pozostaja w
adekwatnym zwiazku przyczynowym ze skutkami zdarzenia z 3 marca 2012 r. W zwiazku z odniesionymi obrazeniami
i skutkami wypadku, powbédka zmuszona byla uzywaé okres§lonych lekow przeciwbolowych, antydepresyjnych,
uspokajajacych i nasennych. Wbrew zarzutom pozwanych, brak bylo podstaw do kwestionowania koniecznos$ci ich
poniesienia przez powodke. Za uzasadnione Sad Okregowy uznal rowniez zadanie zwrotu wydatkéw na zakup biletow
na pociag relacji W.-K., jak i biletu powrotnego relacji K.-W. w kwocie 214 z} ze wzgledu na to,ze cel podrézy powodki
nie zostal zrealizowany. Z poczynionych w sprawie ustalen faktycznych wynika, iz powddka planowala jecha¢ do W.
jedynie w celu uczestnictwa w sympozjum, w tym samym dniu dokonala wiec zakupu dwoch biletéw, w tym biletu
powrotnego, jednak wskutek katastrofy kolejowej nie dotarla na miejsce przeznaczenia, stad w oczywisty sposob nie
mogla tez skorzystaé z biletu na pociag z W. do K.. W tym stanie rzeczy, Sad Okregowy za uzasadnione uznal zasadzenie
na rzecz powodki tytulem odszkodowania nastepujacych kwot:

a) 513,76 zl - solidarnie od pozwanych;
b) 178,02 zl — od strony pozwanej ad.1;
¢) 76,29 zl — od strony pozwanej ad.2.

Sad Okregowy podkreslil,iz ww.kwoty zostaly wyliczone na podstawie przyczynienia sie ww. spélek do powstania
szkody powodki — (...) (proporcja odpowiedzialnos$ci — 2/3) 1 (...) (proporcja odpowiedzialno$ci — 1/3) oraz po drugie
na podstawie udzialu pozwanych jako koasekurantow w umowie ubezpieczenia.

W niewielkiej czeSci to jest w zakresie kwoty 2,58 zl uleglo oddaleniu zgdanie w cze$ci dotyczacej odszkodowania
obliczonego lacznie na kwote 770,65 zl (556, 65 zl + 214 z}), przy przyjeciu ww. zasad odpowiedzialno$ci. Wynikalo to
z oczywistej omylki matematycznej, bowiem powddka zamiast kwoty 513,76 zl podala w pi$émie modyfikujacym pozew
kwote 516,34 z (2/3 z kwoty 770,65 z1 = 513,76 zt ) . Z kolei kwoty wskazane w pkt 5 i 6 wyroku pozostajg bez zmian,
bowiem Sad Okregowy musialby wyj$¢ ponad zadanie pozwu (odpowiednio zasadzi¢ 179,82 zti 77,06 zt ) .

Sad Okregowy zasadzil odsetki w wysoko$ci ustawowej od ww. kwot od 16 kwietnia 2015 r. w stosunku do strony
pozwanej ad.11i od 19 wrze$nia 2015 r. w stosunku do strony pozwanej ad.2 to jest od dnia nastepnego po uplywie
30 dni od doreczenia odpisu pozwu kazdemu z pozwanych, kierujac sie w tym zakresie trescia art.455 ke w zwigzku
z art.481 k.c. oraz przyjeta w tej chwili linia orzecznictwa. Sad Okregowy podkreslil, Zze zobowigzanie do zaplaty
zado$Cuczynienia z art.445 k.c. ma charakter bezterminowy, stad tez o przeksztalceniu go w zobowiazanie terminowe
decyduje wierzyciel przez wezwanie dtuznika do wykonania, a zatem przyjecie — zgodnie z pogladem strony pozwanej-
wymagalnosci zado$¢uczynienia dopiero od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do umorzenia odsetek za okres
sprzed daty wyroku i byloby nieuzasadnionym uprzywilejowaniem dtuznika(wyrok SN z 14 stycznia 2011 r., I PK
145/10). Sad Okregowy wzigl pod uwage, iz ostateczne sprecyzowanie zadania nastgpilo dopiero w pozwie, stad
wezwanie dluznika do wykonania nastgpilo w dniu doreczenia odpisu pozwu w dniu 16 marca 2015 r. (strona pozwana
ad.1-k.209 )i19 sierpnia 2015r.(strona pozwana ad.2— k. 251). Sad Okregowy zauwazyl tez, iz przyjecie wymagalnosci
zado$éuczynienia dopiero od daty wyrokowania wymaga wystgpienia okoliczno$ci pozwalajacych przyjaé, iz sytuacja



miedzy doreczeniem wezwania do zaplaty, a data wyrokowania ulegla takiej zmianie, ktoéra uzasadnialaby inng
wysoko$¢ zadoSéuczynienia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 22 listopada 2006r., I ACa 1326/06).

Sad Okregowy odniost sie do podniesionego przez strone pozwang ad.1 zarzutu przedawnienia roszczen powodki i

wskazal na catkowitg bezzasadno$¢ ww. zarzutu. Sad Okregowy przypomnial, ze w art. 442" § 1 k.c. ustawodawca
sformulowal ogoélne reguly okreslajace termin przedawnienia roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym: przedawnienie nastepuje z uplywem 3 lat od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i

o osobie obowigzanej do jej naprawienia (termin a tempore scientiae). Art. 442" § 3 k.c. oznacza termin przedawnienia
roszczen w razie wyrzadzenia szkody na osobie wylacznie a tempore scientiae: przedawnienie nie moze skonczy¢ sie
wezeéniej niz z uplywem lat 3 od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej
naprawienia. W sprawie zdarzenie wywolujace szkode czyli katastrofa kolejowa miala mialo miejsce w dniu 3 marca
2012 1., a pozew zostal nadany na poczcie w dniu 2 marca 2015 r. Nie biorac pod uwage daty dowiedzenia sie o osobie
zobowigzanej do naprawienia szkody uzna¢ wiec nalezy, ze nie uplynal termin trzyletni od daty dowiedzenia sie przez
powddke o szkodzie jedliby utozsamiac te date z data zdarzenia.

Sad Okregowy orzekl o kosztach na podstawie art.100 k.p.c. Powodka wygrala sprawe w 78% zatem w takiej proporcji
nalezy sie jej zwrot kosztéw procesu. Powodka poniosta koszty sadowe w kwocie 11.056 zt (oplata od pozwu 10.539 zt
+ 500 zl zaliczka na opinie bieglego + 17 zt oplata skarbowa od pelnomocnictwa ). Z kwoty 11.056 z1 78% to 8.624 zli z
tego 2/3 Sad Okregowy zasadzit od strony pozwanej ad.1 (5.750 zl), a 1/3 Sad Okregowy zasadzil od strony pozwanej
ad.2 (2.875 zb). W takim samym stosunku sad zasadzit od kazdego z pozwanych na rzecz powodki koszty zastepstwa
procesowego w wysoko$ci stawki minimalnej to jest 7.200 zl (5.630 zt od strony pozwanej ad.1 - 78% z kwoty 7.217
z} i 5.616 zl od strony pozwanej ad.2 - 78% z 7.200z t ). Zatem lacznie Sad Okregowy zasadzil w pkt 8 wyroku od
strony pozwanej ad.1 na rzecz powddki kwote 11.380 zl (5.750 zl + 5.630 zl), a w pkt 9 wyroku od strony pozwanej
ad.2 kwote 8.491 zt (2.875 zl + 5.616 zt ). Sad Okregowy nie znalazl podstaw, aby przyznaé¢ powodce zwrot kosztow
zastepstwa procesowego w podwdjnej stawce minimalnej, uznajac, ze nie zachodza szczegblne okolicznoSci za tym
przemawiajace. Biorac pod uwage stopien zawiloSci sprawy, czas jej trwania , ilo$¢ rozpraw (4) i naklad pracy zasadne
jest przyznanie wynagrodzenia w wysokoSci stawki minimalnej .

Sad Okregowy orzekl o naleznosciach Skarbu Panstwa ograniczonych do brakujacej zaliczki na opinie bieglego na
podstawie art.113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100
zd. 1 k.p.c. (pkt 10 wyroku ). Wynagrodzenie bieglej wyniosto 707,10 zl i po odjeciu wplaconej przez powodke zaliczki
w kwocie 500 zl, do $ciggniecia na rzecz Skarbu Panstwa pozostala kwota 207,10 zl (w proporcjach 2/3 od strony
pozwanej ad.1i 1/3 od strony pozwanej ad.2).

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniesli pozwani.

Strona pozwana ad.1 zaskarzyla wyrok Sad Okregowego w czesci to jest:
- co do punktu 1 co do kwoty 90 000 z} z ustawowymi odsetkami;

- co do punktu 2 co do kwoty 38 500 z} z ustawowymi odsetkami;

- co do punktu 4 co do kwoty 214 zI z ustawowymi odsetkami;

- wraz z rozstrzygnieciem o kosztach procesu w punktach 8 i 10 wyroku.
Strona pozwana ad.1 zarzucila zaskarzonemu wyrokowi:

1. naruszenie prawa materialnego, to jest:



- art.445 § 1 ke poprzezjego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze zado$éuczynienie w kwocie lacznej 165 000 zt
stanowi sume odpowiednia za doznang przez powodke krzywde, podczas gdy ustalone okolicznosci sprawy pozwalaja
na przyjecie, ze kwota 20 000 zl stanowi stosowne zado$éuczynienie;

- art.822 § 1 kc poprzez uznanie, ze ubezpieczyciel zobowigzany jest do zaplaty odszkodowania wyzszego niz to
okre$lone w umowie ubezpieczenia;

2. naruszenie prawa procesowego, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy to jest art.233 § 1 kpc poprzez
przekroczenie przez Sad Okregowy granic swobodnej oceny dowodow, przez brak wszechstronnego rozwazenia
materialu dowodowego w tym opinii bieglej E. S. i wyciggniecie wnioskéw nie wynikajgcych z ww. opinii co do
rozmiaru krzywdy powodki;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na nieprawidlowym:
- oszacowaniu rozmiaru krzywdy jakiej doznala powodka w wyniku uczestnictwa w katastrofie kolejowej;

- uznaniu, iz tre$¢ umowy ubezpieczenia i zapisy o franszyzie redukcyjnej nie wigza w wypadku dochodzenia
odszkodowania od ubezpieczyciela sprawcy szkody, co skutkowalo nieuznaniem przez Sad Okregowy zasadno$ci
obnizenia zado$¢uczynienia o 10 000 zt mimo wyraznego zapisu umowy ubezpieczenia;

- uznaniu, iz zapisy o franszyzie redukcyjnej znajduja sie w umowie miedzy koasekurantami, podczas gdy zapis
ten znajduje sie w umowie ubezpieczenia zawartej z (...) i bledne uznanie, Ze postanowienia dotyczace franszyzy
redukcyjnej dotycza wylacznie szkdéd spowodowanych przez pracownikéw ubezpieczonego lub osoby dzialajace na
jego zlecenie bedace w stanie nietrzezZwym, pod wplywem alkoholu, narkotykéw lub innych §rodkéw odurzajacych
znajdujacej sie w polisie (...), podczas gdy franszyza redukcyjna dotyczy szkdéd osobowych powstatych w wyniku
dzialalnos$ci ubezpieczajacego (...) jako zarzadcy infrastruktury kolejowej;

- przyjeciu, iz powodce nalezy sie zwrot kosztow biletow kolejowych na kwote 214 zl, ktérych nie zakupita powodka,
ale spolka (...).

W rezultacie strona pozwana ad.1 wniosla o:

- zmiane punktu 1 wyroku poprzez zasadzenie w miejsce kwoty 110 000 zt kwoty 20 000 zl i oddalenie powddztwa
w pozostalej czeSci;

- uchylenie punktu 2 wyroku i oddalenie powodztwa w tej czesci;

- zmiane punktu 4 wyroku poprzez zasadzenie w miejsce kwoty 513,76 zt kwoty 299,76 zl i oddalenie powodztwa w
pozostalej czesci;

- zasadzenie na rzecz strony pozwanej ad.1 kosztéw procesu za obydwie instancje;

- rozloZenia na strony obowiazku zaplaty kosztéw na rzecz Skarbu Panistwa w stosunku w jakim wygraly one proces.
Strona pozwana ad.2 zaskarzyta wyrok Sad Okregowego w czeéci to jest:

- co do kwoty 110 000 zt z ustawowymi odsetkami;

- co do kwoty 16 500 zl z ustawowymi odsetkami;

- co do kwoty 513,76 z} z ustawowymi odsetkami;

- co do kwoty 76,29 zt z ustawowymi odsetkami;



- wraz z rozstrzygnieciem o kosztach procesu w punktach 9 i 10 wyroku.
Strona pozwana ad.2 zarzucita zaskarzonemu wyrokowi:

1. naruszenie prawa materialnego, to jest:

- art.445 § 1ke w zwigzku z art.824" § 1 ke poprzez przyjecie, Ze odpowiednim zado$éuczynieniem za krzywde powodki
bedzie razaco wygorowana kwota 165 000 zl;

- art.361 ke w zwiazku z art.824" § 1 ke poprzez przyjecie, iz odpowiednie jest zasadzenie odszkodowania;
- art.481 ke poprzez zasadzenie odsetek od 19 wrzes$nia 2015 r.;

- art.65 ke w zwigzku z § 6 umowy z 11 maja 2011 r. przez przyjecie, iz strona pozwana ad.2 ponosi odpowiedzialno$¢
z tytulu zawartej umowy ubezpieczenia w zakresie innym, anizeli przewidziany w umowie na podstawie ktorej powdd
dochodzi zaplaty odszkodowania oraz w zwigzku z polisg nr (...);

-art.12a pkt 4 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o dzialalnosci ubezpieczeniowej i art.805 ke poprzez pominiecie faktu, iz
ubezpieczyciel w ramach zawartej umowy ubezpieczenia odpowiada w granicach zakre§lonych przez siebie w umowie
ubezpieczenia,nieuwzglednienia wynikajacej z uméw franszyzy redukcyjnej w wysokosci 10 000 zl i 10% wysokoéci
szkody;

- art.384 § 1 ke poprzez pominiecie faktu, iz strony sa zwiazane postanowieniami umowy ubezpieczenia;

2. naruszenie prawa procesowego, w tym art.233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i
poczynienie dowolnych ustalen w sprawie, sprzecznych z zasadami doSwiadczenia zyciowego, zwlaszcza w zakresie
rozmiaru krzywdy powodki.

W rezultacie strona pozwana ad.2 wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w zaskarzonym zakresie;
- zasgdzenie na rzecz strony pozwanej ad.2 kosztoéw postepowania apelacyjnego;
ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie.

Powodka wniosla odpowiedz na apelacje, w ktérej domagala sie ich oddalenia i zasgdzenia kosztoéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyt:
Apelacje pozwanych okazaly sie czeSciowo uzasadnione.

Sad Apelacyjny nie kwestionuje ustalen Sadu Okregowego co do przebiegu i skutkéw zdarzenia dla zdrowia powodki,
jednak odmiennie anizeli Sad Okregowy ocenia kwote zadoSéuczynienia naleznego powddce jako poszkodowanej w
postaci i zakresie ustalonym w procesie jako stanowiaca odpowiednia rekompensate za cierpienia powodki. Co wiecej,
przyjeta przez Sad Okregowy kwote zadoSéuczynienia nalezy uznac za razaco wygoérowana.

Sad Apelacyjny nie kwestionuje, iz udzial w katastrofie kolejowej wywolal u powoddki opisane w pozwie i ustalone
w toku sprawy skutki w zdrowiu psychicznym, ale przy tak ustalonych skutkach katastrofy nie mozna uznad, iz
odpowiednia kwota zado$¢uczynienia jest kwota 165 000 zl.

Doznana przez powodke krzywda dotyka sfery jej doznan psychicznych i fizycznych, obejmuje bdl i cierpienie w
przypadku powddki przede wszystkim psychiczne, ale takze i fizyczne. Tak rozumianej krzywdy nie da sie wyrazic



i oceni¢ w kwocie pienieznej w sposob jednoznaczny, a kazda proba takiej oceny bedzie miala postaé przyblizony,
posredni i niedoskonaly. Ale przy wszystkich tych zastrzezeniach nalezy podja¢ probe ustalenia odpowiedniej w
okolicznoS$ciach sprawy kwoty zado§éuczynienia, tak aby uwzglednié ujemne przezycia pow6dki zwigzane ze skutkami
zdarzenia i w po$redni sposob zapewni¢ wyréwnanie uszczerbku doznanego przez powodke.

Podkreslenia wymaga, iz Sad Apelacyjny ustalajac wlasciwa kwote zadoSéuczynienia kieruje sie takimi samymi
przestankami co Sad Okregowy, to jest bierze pod uwage, ze o rozmiarze naleznego zado$cuczynienia powinien
decydowaé rozmiar doznanej krzywdy, to jest stopien cierpien fizycznych i psychicznych, intensywnos$é i czas
ich trwania, stopien i trwalo$§¢ przyczyn cierpien (np. kalectwo) i inne podobne okolicznosSci. Ww.aspekty
stanowia podstawowe punkty odniesienia dla ustalenia kwoty zado$éuczynienia, ktére musi przedstawiaé warto$c
ekonomicznie odczuwalng dla powoddki. Zado$cuczynienie powinno byé utrzymane w rozsadnych granicach
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zZyciowej spoleczenstwa, ale przeslanka ta winna by¢
traktowana jako uzupehiajaca, ktorej uwzglednienie przy okreslaniu kwoty zado$éuczynienia nie moze podwazac jego
kompensacyjnej funkcji.

Préba poréwnania doznan i cierpien poszkodowanych w zdarzeniach o podobnym charakterze lub wrecz w tym
samym zdarzeniu bylaby niezwykle trudna. Ocena krzywdy jest immanentnie zwiazana nie tylko z jej zakresem i
postacia, ale takze z osoba konkretnego pokrzywdzonego.Dlatego Sad Apelacyjny odrzuca przedstawiana w apelacjach
argumentacje, ktora przedstawia jako poréwnanie kwoty zasadzane na rzecz innych poszkodowanych w wyniku ww.
katastrofy. Sad Apelacyjny skupil sie na ocenie bolu i cierpien powddki wywolanej skutkami jej uczestnictwa w
katastrofie i probowal oceni¢ zakres jej cierpienia z punktu widzenia odpowiedniego poziomu zado$éuczynienia.

Por. np. P. S. w Komentarzu do KC, pod red.K. O., Wydanie 16, pkt II komentarza do art.448 ke, ktéry analizuje
orzecznictwo Sadu Najwyzszego i w tym kontekScie zwraca uwage na nastepujace elementy wplywajace na kwote
zado$éuczynienia — rodzaj i stopien dolegliwos$ci, dolegliwosci zwiazane z choroba i leczeniem (czas przebywania
w szpitalu), indywidualne cechy poszkodowanego, ktore wplywaja na silniejsze odczuwanie przez niego bdlu i
cierpienia, w szczego6lnosci wiek. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz Sad Najwyzszy zwraca uwage na wiek jako
czynnik wplywajacy na poziom zado$¢uczynienia, ale zwraca uwage, ze krzywda wyrzadzona dziecku wywoluje u niego
silniejsze negatywne odczucia anizeli taka sama krzywda wyrzadzona doroslemu (por. ww. Komentarz i przywolane
w nim orzeczenia). Kolejnymi czynnikami sg intensywnos$¢é bolu fizycznego lub cierpien psychicznych, mozliwosé
usuniecia nastepstw zdarzenia krzywdzacego, skutki czynu niedozwolonego w zyciu osobistym i spolecznym (np.
kalectwo, ktére uniemozliwiajace realizacje zainteresowan), trwalo$¢ nastepstw.

Podkreslenia wymaga, ze wszystkie ww. elementy wystepuja w stanie faktycznym dotyczacym powdédki, ale nie na
poziomie uzasadniajacym przyznanie zadoSéuczynienia w kwocie ustalonej przez Sad Okregowy.

I tak, wydaje sie, ze nie moze by¢ podwazany wniosek, ze cierpienie powddki nie zostalo wywolane w réwnym
stopniu cierpieniami fizycznymi i psychicznymi. Wrecz mozna powiedziec, ze na krzywde powodki skladaja sie przede
wszystkim skutki wywolane w jej zdrowiu psychicznym, a bdl fizyczny jedynie uzupelnia cierpienia psychiczne.
I znowu, Sad Apelacyjny nie dyskredytuje bolu fizycznego, ktorego doznala powddka bedac poddana skutkom
zderzenia, ale uzasadniony jest wniosek, iz powddka mogla dozna¢ wielokrotnie wiekszego bdlu fizycznego, ktory
na dodatek wystepowalby o wiele dluzej, niz czas w jakim powddka przestala odczuwac bol fizyczny wywolany
uczestnictwem w katastrofie. Dlatego ta posta¢ krzywdy uzupelnia jedynie zasadnicze negatywne skutki udzialu
powodki w katastrofie w postaci rozstroju zdrowia psychicznego. W rezultacie zakres i poziom krzywdy powodki
wyznaczony jest skutkami udzialu w katastrofie dla jej zdrowia psychicznego wraz z cierpieniem w postaci bolu
fizycznego jako elementu uzupekliajacego zakres i poziom jej krzywdy. Niewatpliwie uczestnictwo powodki w
katastrofie wywolalo powazne i negatywne skutki dla jej zycia. Powodka przez dlugi czas (okres roku do 2 lat)
nie byla w stanie uczestniczy¢ w codziennym zyciu na zasadach takich jak mialo to miejsce przed katastrofa,
a i obecnie wbrew swojej woli wraca myé$lami do zdarzenia, w sytuacjach ktére maja ze zdarzeniem elementy
wspolne. Okolicznoéci uzasadniaja przyjecie odpowiednio wysokiej kwoty zado$¢uczynienia. Pamietaé jednak nalezy,
ze doznany przez powodke zakres i poziom cierpienia zostal w sposdb znaczgco ograniczony. Przede wszystkim,



jak wynika z opinii bieglej prognozy co do funkcjonowania powddki w przyszlosci sa korzystne. Dotychczasowy
przebieg zdiagnozowanego u powodki zespotu stresu pourazowego wskazuje na to, ze nalezy ona do grupy 60%
0s6b dotknietych tym zespolem, u ktérych objawy maja charakter lagodny, zmniejszajacy sie w miare uptywu czasu.
Zauwazy¢ takze nalezy, iz zakres i poziom cierpien pow6dki w postaci doznanej przez nig traumy psychicznej nie zostat
spotegowany psychicznymi skutkami doznanych urazéw fizycznych. O ile jak Sad Apelacyjny wskazal, nie mozna
porownywacé sytuacji poszkodowanych, ktérzy doznali obrazen fizycznych i traumy psychicznej o tyle uzasadnione
jest przyjecie, ze gdyby powodka doznala dodatkowo obrazen wywolujacych konieczno$¢ operacji, czy prowadzacych
do kalectwa to zakres jej cierpien psychicznych bylby zdecydowanie wiekszy. Tymczasem takie skutki katastrofy nie
wystapily w przypadku powodki i musi to mie¢ wplyw na wysoko$é ustalonego zado$céuczynienia. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego pozostawienie kwoty zado$éuczynienia na poziomie ustalonym przez Sad Okregowy byloby uzasadnione
tylko wowezas, gdyby przyjaé, ze kwota zado$Cuczynienia uzalezniona jest od charakteru cierpienia np. w postaci
bélu fizycznego, kalectwa, traumy psychicznej, ale nie stopnia intensywno$ci danego rodzaju cierpienia. Jednakze
taki wniosek bylby sprzeczny z powszechnie ugruntowanym stanowiskiem, ze na poziom zado$éuczynienia wplywa
réwniez postac cierpienia, jego intensywnoseé.

Kwota zado$éuczynienia musi stanowic¢ realng rekompensate doznanej krzywdy i zado$c¢uczynienie ustalone przez Sad
Apelacyjny spelnia ten wymog. Niewatpliwie jest to kwota kilkukrotnie nizsza od kwoty zado§éuczynienia ustalonego
przez Sad Okregowy, ale ocene wysokoéci zado$cuczynienia ustalonego przez Sad Apelacyjny i Sad Okregowy nie
mozna ograniczy¢ do poréwnania wysokoS$ci samych kwot, pomijajac podstawowe zalozenia zasady ustalenia poziomu
zado$éuczynienia to jest odniesienia kwoty zado§éuczynienia do zakresu i poziomu doznanego cierpienia.

W rezultacie Sad Apelacyjny majac na uwadze zakres i poziom cierpienia doznanego przez powodke ustalil, ze
odpowiednia kwota zado§éuczynienia rekompensujaca powddce skutki jej udzialu w katastrofie kolejowej w postaci
traumy psychicznej i bolu fizycznego jest kwota 30 000 z1 i do takiej kwoty obnizyt zado$éuczynienie zasagdzone na
rzecz powo6dki na podstawie art.445 § 1 ke.

Sad Apelacyjny obnizyt zasadzona przez Sad Okregowy kwote 165 000 zt do kwoty 30 000 zl i zasadzit ww. kwote
tytulem zado$éuczynienia przyjmujac jako punkt wyjscia sposéb przedstawienia roszczenia przez powddke, ktora
domagala sie zasadzenia solidarnie od ubezpieczycieli (...)/3 dochodzonych roszczen, a od ubezpieczycieli (...)/3
dochodzonego roszczenia w proporcjach 70% od strony pozwanej ad.1 i 30% od strony pozwanej ad.2. Dlatego
Sad Apelacyjny obnizyl kwote zasadzona w punkcie 1 wyroku Sadu Okregowego do 20 000 zl tytulem 2/3 kwoty
zado$Cuczynienia (2/3 z 30 000 z1) zasadzajac ja solidarnie od pozwanych. Nastepnie Sad Apelacyjny obnizyt kwoty
zasadzone w punktach 2 i 3 wyroku Sadu Okregowego tytulem 1/3 kwoty zadoSéuczynienia (w proporcjach 70%/30%)
do kwot odpowiednio 7000 zt (70% z 1/3 z 30 000 z}) i 3000 7z} (30% z 1/3 z 30 000 z}).

Sad Apelacyjny oddalil dalej idace apelacje pozwanych w zakresie zado$c¢uczynienia (strona pozwana ad.1 domagala
sie obnizenia zasadzonej od niej tytulem zado$éuczynienia kwoty do 20 000 zl, a strona pozwana ad.2 wniosta o
zmiane wyroku Sadu Okregowego poprzez oddalenie w calo$ci roszczenia powodki o zaplate zado$cuczynienia).

Powddka domagala sie takze zasgdzenia odszkodowania w lacznej kwocie 770,65 zt. Ww. roszczenie nalezy podzieli¢
na dwie kwoty: 556,65 zl tytulem kosztow lekarstw, ktorych nabycie bylo bezposrednim skutkiem udziatu powodki w
katastrofie i 214 z} tytulem kosztéw zakupu biletobw do W. i z powrotem. Doda¢ takze nalezy, iz pow6dka domagata
sie zaplaty kwoty 770,65 zt na analogicznych zasadach jak zaplaty zadoSéuczynienia — to znaczy 2/3 ww. roszczenia
solidarnie od pozwanych, a 1/3 w proporcji 70%/30%.

Przypomnie¢ takze nalezy, ze w zakresie roszczenia odszkodowawczego strona pozwana ad.1 zaskarzyla wyrok w
zakresie punktu 4 w cze$ci 214 z} tytulem kosztéw zakupu biletéw, natomiast strona pozwana ad.2 zaskarzyla calosé
przypadajacego na nia roszczenia odszkodowawczego, czyli zar6wno z tytulu zakupu lekow, jak i z tytulu zakupu
biletow.

Apelacja pozwanych w zakresie w jakim odnosila sie do uwzglednionego roszczenia odszkodowawczego okazala sie
czeSciowo uzasadniona, a mianowicie w zakresie w jakim dotyczyla kosztéw zakupu biletéw. Nalezy sie bowiem



zgodzi¢ z zarzutami apelacji, ze bilety te zostaly zakupione przez spolke (...), a zatem osobny podmiot prawa.
Okoliczno$é, ze powddka osobiScie kupila ww. bilety z wlasnych $rodkow, a nastepnie ich nie rozliczyla ze spéika (...)
nie ma znaczenia. Powo6dka przedstawila rachunek wystawiony na spoélke (...). W rezultacie powddce przystugiwato
roszczenie do spolki (...) o zwrot wylozonych przez powddke kwot na poczet zakupu biletéw, a ewentualnie spolce
(...) przyslugiwaloby roszczenie do ubezpieczycieli.

W rezultacie Sad Apelacyjny zmienil wyrok Sadu Okregowego w czeSci zasadzajacej roszczenie odszkodowawcze
poprzez obnizenie kwot zasadzonych tytulem odszkodowania o kwote stanowigcg rownowarto$é kosztéw biletow. W
tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze strona pozwana ad.1 wniosta o zmiane wyroku w ww. zakresie poprzez obnizenie
wskazanej w punkcie 4 kwoty 513,76 zl o kwote 214 zl (koszt zakupu biletéw). Natomiast strona pozwana ad.1 nie
zaskarzyla punktu 5 wyroku Sadu Okregowego zasadzajacego na rzecz powodki kwote 178,02 zt rowniez tytulem
odszkodowania. Ma to znaczenie o tyle, ze pomimo, iz Sad Apelacyjny uznaje za zasadny zarzut apelacji strony
pozwanej ad.1, iz brak jest podstaw do uwzglednienia roszczenia odszkodowawczego powddki w zakresie kosztéw
nabycia biletbw w lacznej kwocie 214 zl, o tyle nie jest mozliwe uwzglednienie apelacji strony pozwanej ad.1 w
ww. zakresie poprzez obnizenie zasadzonej w punkcie 4 wyroku Sadu Okregowego kwoty 513,76 zt o kwote 214 z}
z tej przyczyny, ze w punkcie 4 wyroku Sadu Okregowego zostalo zasadzone na rzecz powodki 2/3 ogolnej kwoty
odszkodowania — to jest 2/3 kosztow zakupu lekarstw i 2/3 kosztow zakupu biletow. W rezultacie Sad Apelacyjny
obnizyl zasadzona w punkcie 4 wyroku Sadu Okregowego kwote 513,76 zt o kwote 142,67 z (2/3 z kwoty 214 zt tytulem
ceny biletow) to jest do kwoty 371,09 zl i ww. kwote zasadzil na rzecz powddki solidarnie od pozwanych.

Strona pozwana ad.1 nie zaskarzyla punktu 5 wyroku Sadu Okregowego, w ktérym zostala zasagdzona kwota 178,02 zi
tytulem odszkodowania zaréwno za leki, jak i za bilety (70% z 1/3 z 214 z1), wiec punkt 5 wyroku Sadu Okregowego
pozostal poza zakresem kontroli instancyjnej Sadu Apelacyjnego.

Natomiast konsekwentnie — z uwagi na przyjecie zasadnos$ci apelacji co do roszczenia odszkodowawczego w zakresie
nalezno$ci za bilety - Sad Apelacyjny obnizyl zasadzong przez Sad Okregowy w punkcie 6 wyroku od strony pozwanej
ad.2 kwote 76,29 zt 0 21,40 zt (30% z 1/3 ceny biletéw) to jest do kwoty 54,89 zt i ww. kwote zasadzil na rzecz powo6dki
od strony pozwanej ad.2.

Sad Apelacyjny oddalil dalej idace apelacje pozwanych w zakresie roszczenia odszkodowawczego to jest w zakresie
apelacji strony pozwanej ad. 1 co do kwoty 71,33 zl, gdyz na zasagdzona w punkcie 4 wyroku Sadu Okregowego kwota
513,76 z sklada sie jedynie cze$¢ naleznoSci za bilety w kwocie 142,67 zl, a ww. kwota (513,76 zI) nie obejmuje czesci
nalezno$ci za bilety w kwocie 71,33 zl, ktéra to kwota zostala uwzgledniona w punkcie 5 wyroku Sadu Okregowego
oraz w zakresie apelacji strony pozwanej ad.2 w calo$ci w zakresie w jakim strona pozwana ad.2 domagala sie zmiany
wyroku w czeéci w jakiej Sad Okregowy zasadzil od niej odszkodowanie tytulem kosztow zakupu lekow.

Podstawa rozstrzygniecia w zakresie roszczenia odszkodowawczego byt art.444 §1 ke.

Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutéw apelacji dotyczacych wplywu na wysoko$é ustalonego zado$céuczynienia i
odszkodowania tych postanowienn umoéw ubezpieczenia, ktére wprowadzaja franszyze redukcyjna w réznej postaci i
wyprowadzonego z tego wniosku, iz Sad Okregowy ustalil odpowiedzialno$¢ pozwanych na poziomie wyzszym, anizeli
wynika ona z postanowien zawartych umoéw ubezpieczenia.

Punktem odniesienia do oceny zarzutéw apelacji i stanowiska procesowego pozwanych co do skutkow
umieszczenia w umowach ubezpieczeniowych postanowien o franszyzie dla poszkodowanego jest ustalenie, czy
ubezpieczenie, ktore jest przedmiotem ww. uméw jest ubezpieczeniem dobrowolnym, czy obowiazkowym. Jezeli
jest to ubezpieczenie dobrowolne to istotnie ubezpieczyciel moze skutecznie ograniczy¢é swoja odpowiedzialnoéé
poprzez wprowadzenie do umowy ubezpieczenia okre$lonych instrumentéw prawnych — w tym takze instytucji
franszyzy. Wowczas poszkodowany, ktory skieruje swoje roszczenie bezposrednio do ubezpieczyciela bedzie musiat
uwzgledni¢ postanowienia ww. umowy ubezpieczenia. Taka wykladnia wprowadzenia do umowy ubezpieczenia
instrumentéw ograniczajacych odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela jest jednak niedopuszczalna w przypadku
ubezpieczenn obowigzkowych, poniewaz jej akceptacja prowadzilaby do obejécia przepisow prawa nakazujacych



obowiazkowe ubezpieczenie okreélonej dzialalnoéci. Potwierdzeniem ww. stanowiska jest np. tre$¢ art.3 ust.1,art.6 i
art.g ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (por. takze K.Niezgoda w Komentarzu do ww. ustawy,
J.Miaskowski, K.Niezgoda, P.Skawinski, 2012 r., komentarz do art.9).

Odnoszac ww. uwage co do skutkow zawarcia umowy ubezpieczenia obowiazkowego do stanu faktycznego w sprawie
wskazaé nalezy, ze zgodnie z art.43 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz.
1727) dzialalno$¢ gospodarcza polegajaca na wykonywaniu przewozow kolejowych osob, rzeczy i §wiadczeniu uslug
trakcyjnych podlega licencjonowaniu. Z kolei jednym z warunkéw udzielenia licencji jest wykazanie zabezpieczenia
finansowego OC (art.46 ust.3 lit.2d ww. ustawy), a wymagania te uznaje sie za spelnione, gdy przedsiebiorca wykaze,
ze zawarl umowe ubezpieczenia OC (ust.10 ww. przepisu). Jednocze$nie zabezpieczenie finansowe OC uwzglednia
wymagania okre§lone przepisami art.12 rozporzadzenia (WE) Parlamentu Europejskiego i Rady nr 1371/2007/
WE z dnia 23 pazdziernika 2007 r. dotyczace praw i obowiazkéw pasazeréw w ruchu kolejowym. W tiret 12
ww. rozporzadzenia wskazano, iz przedsiebiorstwa kolejowe winny byé¢ zobowigzane do ubezpieczenia sie [...] od
odpowiedzialno$ci wobec pasazerow za wypadku w ruchu kolejowym. Z kolei art.12 ust.1 ww. rozporzadzenia odsyta
do art.9 dyrektywy Rady 95/18/WE z dnia 19 czerwca 1995 r. w sprawie wydawania licencji przedsiebiorstwom
kolejowym, ktory stanowi, iz przedsiebiorstwo kolejowe bedzie odpowiednio ubezpieczone, a wedlug art.2 ww.
dyrektywy przedsiebiorstwo kolejowe to przedsiebiorstwo, ktérego glowna dzialalno$¢ polega na $wiadczeniu
kolejowych ushug transportowych w zakresie rzeczy i/lub oséb, ale obejmuje takze przedsiebiorstwa, ktore tylko
zapewniajg trakcje. W rezultacie nalezy uznadé, iz umowy ubezpieczenia bedace podstawa roszczen wywodzonych przez
powddke stanowily realizacje obowigzkow ustawowych nalozonych na spolki (...). Ubocznie nalezy zwroci¢ uwage,
iz tuz przed wydaniem wyroku przez Sad Apelacyjny uchwalone zostalo Rozporzadzenie Ministra (...) i Finansow
w sprawie ubezpieczenia przewoznika kolejowego z dnia 27 maja 2017r. (Dz.U. 2017, poz.1033),ktére oczywiScie nie
znajduje zastosowania w ww.stanie faktycznym, ale potwierdza, iz omawiane ubezpieczenie oceniane z ww. punktu
widzenia jest obecnie i bylo wowczas ubezpieczeniem obowigzkowym.

Sad Apelacyjny podziela takze ustalenia i wnioski Sagdu Okregowego co do terminu wymagalno$ci roszczenia. W
sprawie brak jest podstaw, aby uzna¢, iz roszczenie stalo sie wymagalne dopiero z dniem wyrokowania.

Konsekwencja zmiany wyroku Sadu Okregowego w zakresie zwigzanym z kwotg ustalonego zado$c¢uczynienia i
naleznego odszkodowania jest zmiana rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu.

Sad Apelacyjny zmienil takze rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w wyroku Sadu Okregowego stosunkowo
rozdzielajac koszty procesu na podstawie art.100 kpc i § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu z 28 wrzeénia 2002 r. (tj. Dz.U. z 2013 r., p0z.490 ze zm.).

Sad Apelacyjny mial na uwadze, iz ostatecznie roszczenie powddki zostalo zasadzone w okolo 15% i taka tez przyjat
proporcje (15/85) rozstrzygniecia o kosztach procesu w zakresie postepowania przed Sadem Okregowym. I tak,
na ww. koszty procesu nalezne powodce skladajg sie oplaty od zasadzonych kwot, przy czym oplate od roszczenia
solidarnie zasagdzonego od pozwanych Sad Apelacyjny rozdzielil po polowie na kazdego z pozwanych oraz 15% kosztow
zastepstwa procesowego przyjmujac poziom stawki minimalnej jako podstawe wyliczenia, przy czym Sad Apelacyjny
za stawke minimalng uznaje kwote 3600 zl bowiem pow6dka domagala sie od kazdego z pozwanych kwoty nizszej
anizeli 200 000 zl.

W efekcie rozliczenie kosztow w relacjach powodka—strona pozwana ad.1 przedstawia sie nastepujaco:

- powddce nalezy sie 500 z} (1/2 oplaty od solidarnie zasgdzonej kwoty 20 000 z1) + 350 zt (optata od 7000 z1) + 9
z} (1/2 oplaty od solidarnie zasadzonej kwoty 371 zl) + 9 zl (oplata od odszkodowania od strony pozwanej ad.1)=868
z1+543 z¥(15% z 3617 z1) = 1411 zL



- stronie pozwanej ad.1 nalezy sie 3074 zt (85% z 3617 z1).

W rezultacie Sad Apelacyjny zmienil punkt 8 wyroku w ten sposob, ze zasadzit od powo6dki na rzecz strony pozwanej
ad.1 kwote 1663 z1 ( (...)— (...)) tytulem kosztéw procesu.

Z kolei, rozliczenie kosztow powodki ze strong pozwana ad.2 przybiera postac:

- powodce nalezy sie 500 zt (1/2 oplaty od solidarnie zasadzonej kwoty 20 000 z1) + 150 zl (oplata od 3000 z}) + 9
z} (1/2 oplaty od solidarnie zasadzonej kwoty 371 zl) + 3 zl (oplata od odszkodowania od strony pozwanej ad.2)=662
74+543 zH(15% z 3617 z1) = 1205 zt.

- stronie pozwanej ad.2 nalezy sie 3074 zl (85% z 3617 zl).

W rezultacie Sad Apelacyjny zmienil punkt 9 wyroku w ten sposob, ze zasadzil od powddki na rzecz strony pozwanej
ad.2 kwote 1869 zt ( (...)— (...)) tytulem kosztéw procesu.

Sad Apelacyjny zmienil tez punkt 10 zaskarzonego wyroku, w ten sposob, ze nakazal §ciagnaé od pozwanych po polowie
z obciazajacej ich czeSci (15%) kosztow opinii bieglego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny w punkcie I wyroku zmienil na podstawie art.386 § 1 kpc zaskarzony
wyrok w sposdb opisany w uzasadnieniu, uznajac apelacje za uzasadnione w ww. zakresie, a w punkcie II na podstawie
art.385 kpc oddalil apelacje w pozostalym zakresie jako bezzasadne.

Sad Apelacyjny orzekl o kosztach postepowania apelacyjnego na podstawie art.100 kpc i § 2 pkt 6 w zwiazku z §
10 ust.1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych z dnia 22
pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 1., poz.1804 ze zm.), przy czym z uwagi na odmienny zakres zaskarzenia wyroku
Sadu Okregowego nalezalo przyjac¢ indywidualne proporcje w relacjach powodki z pozwanymi to jest 5/95 w relacji
ze strong pozwana ad.1i20/80 w relacji ze strona pozwang ad.2.

Rozliczenie kosztéw postepowania apelacyjnego w relacjach powddka — strona pozwana ad.1 przedstawia sie
nastepujaco:

- 6075 zl - oplata od uwzglednionej czesci apelacji;
- 3850 z1 - 75% x 5400 zl = 4050 zl x 95% — koszty zastepstwa procesowego nalezne stronie pozwanej ad.1;
- 200 zl - 75% x 5400 7z} = 4050 71 x 5% - koszty zastepstwa procesowego nalezne powoddce.

W rezultacie Sad Apelacyjny w punkcie ITII wyroku zasadzil od powddki na rzecz strony pozwanej ad.1 tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego kwote 9725 z (6075 zt tytulem oplaty + 3850 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego
naleznych stronie pozwanej ad.1 — 200 z} tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego naleznych powddce).

Z kolei, rozliczenie kosztow postepowania apelacyjnego w relacjach powodka — strona pozwana ad.2 przedstawia sie
nastepujaco:

- 5184 z} oplata od uwzglednionej czeéci apelacji;
- 3240 z1 - 75% x 5400 zl = 4050 zl x 80% — koszty zastepstwa procesowego nalezne stronie pozwanej ad.2;
- 810 zl - 75% x 5400 zt = 4050 zt x 20% - koszty zastepstwa procesowego nalezne powodce.

W rezultacie Sad Apelacyjny w punkcie IV wyroku zasadzil od powddki na rzecz strony pozwanej ad.2 tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego kwote 7640 z} (5184 zt tytulem oplaty + 3240 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego
naleznych stronie pozwanej ad.2 — 810 z} tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego naleznych powodce).
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