Sygn. akt I ACa 517/17

1ACz 739/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2017 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Barbara Baran
Sedziowie: SSA Hanna Nowicka de Poraj
SSA Anna Kowacz-Braun (spr.)
Protokolant: st.sekr.sqdowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa S. K.

przeciwko Gminie Miejskiej K.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 23 listopada 2016 r. sygn. akt I C 617/16 oraz zazalenia powoda na orzeczenie o kosztach zawarte w punkcie
III tegoz wyroku

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie III w ten sposob, ze kwote ,,12 217 z1” zastepuje kwotq 19
417 z1 (dziewietnascie tysiecy czterysta siedemnascie zlotych);

2. oddala apelacje;

3. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 9 072 zl (dziewieé tysiecy siedemdziesiqt
dwa zlote) tytulem kosztow postepowania odwolawczego.

SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Barbara Baran SSA Anna Kowacz- Braun
Sygn. akt I ACa 517/17

1 ACz739/17

UZASADNIENIE WYROKU



Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 12 pazdziernika 2017 r.

Powod S. K. pozwem z dnia 31 marca 2016 r. wnidst o pozbawienie w czeSci wykonalnosci tytulu wykonawczego w
postaci wyroku zaocznego wydanego przez Sad Wojewddzki w Krakowie, Wydzial I Cywilny, z dnia 20 czerwca 1997
roku, sygn. akt I C 278/97, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Okregowego w Krakowie,
Wydzial I Cywilny, z dnia 3 listopada 2015 r., sygn. akt I Co 397/15, zasadzajacego od powoda na rzecz strony pozwanej
kwote 34 921,35 zt oraz 5 623,55 zI tytulem naleznoéci gléwnej wraz z odsetkami odpowiednio od dnia 20 grudnia
1995 roku i 14 marca 1997 roku, oraz kwote 6 941,20 zl tytulem zwrotu kosztoéw postepowania, w zakresie okreslonym
w postanowieniu z dnia 3 listopada 2015 r., tj. w zakresie punktu I wyroku w calo$ci oraz w zakresie punktu II co do
kwoty 2 941,20 zl. Na uzasadnienie powyzszego powod podniosl, ze dnia 20 czerwca 1997 roku Sad Wojewddzki w
Krakowie, Wydzial I Cywilny w sprawie o sygn. akt I C 278/97 wydal wyrok zaoczny zasgdzajacy od powoda nalezno$c
gléwng wraz z odsetkami oraz zwrot kosztow postepowania. Powod podniost, ze nie wiedziat o sprawie sagdowej, ani
o zapadlym wobec niego wyroku. Mial on dowiedziec¢ sie o nich dopiero dnia 2 marca 2016 r., kiedy to doreczone
mu zostalo zawiadomienie o wszczeciu egzekucji wydane przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym (...)w
K.P. G., ktbra zostala wszczeta na podstawie ww. wyroku, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci nadang przez
Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial I Cywilny dnia 3 listopada 2015 roku. Powdd podniosl, ze w jego sprawie nie
bylo prowadzone inne postepowanie egzekucyjne. Zdaniem powoda roszczenie objete wyrokiem nalezy uznaé za
przedawnione na zasadzie art. 125 k.c., jako ze pomiedzy jego wydaniem, a wystapieniem z wnioskiem o nadanie
klauzuli wykonalno$ci minelo co najmniej 18 lat. Z uwagi na przedawnienie roszczen, zdaniem powoda, zachodzi
przestanka wyrazona w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., uzasadniajaca pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie kosztéw. Przyznala,
ze Sad Wojewodzki w Krakowie wydal przeciwko powodowi orzeczenie o przytoczonej wyzej treSci oraz ze
nadano mu klauzule wykonalnos$ci. Pozwany podniosl, ze przeciwko powodowi wszczeto postepowanie egzekucyjne
prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) w Krakowie M. B. pod sygn. akt XI KM
1799/97. Wobec bezskuteczno$ci egzekucji zostalo ono umorzone postanowieniem z dnia 7 czerwca 2008 r. Kolejny
wniosek zostal zlozony przez pozwanego dnia 2 lutego 2016 r. Z powyzszego pozwany wywiddl, ze roszczenia
dochodzone w postepowaniu egzekucyjnym nie ulegly przedawnieniu, poniewaz w wyniku prowadzonych postepowan
egzekucyjnych terminy ich przedawnienia ulegly dwukrotnemu przerwaniu.

W piSmie wniesionym 8 sierpnia 2016 r. powod podnidsl, ze w niniejszej sprawie doszlo do przedawnienia roszczen
pozwanego wobec bezczynnosci w ich dochodzeniu.

Wyrokiem z dnia z dnia 23 listopada 2016 r. Sad Okregowy w Krakowie w sprawie o sygn. akt I C 617/16: w pkt I
pozbawil w czesci wykonalno$ci tytut wykonawczy w postaci wyroku zaocznego wydanego przez Sad Wojewddzki w
Krakowie dnia 20 czerwca 1997 r., sygn. I C 278/97, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu
Okregowego w Krakowie z dnia 3 listopada 2015 r., sygn. akt I Co 397/15, a mianowicie w zakresie punktu I. wyroku
w caloéci; w pkt IT oddalil powodztwo w pozostalej czeéci; a w pkt III zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda
kwote 12.217,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Okregowy orzeczenie to poprzedzil nastepujgcymi ustaleniami.

Sad Wojewddzki w Krakowie, Wydzial I Cywilny, wyrokiem z dnia 20 czerwca 1997 r., sygn. I C 278/97, zasadzil od
powoda na rzecz Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Ustugowego (...) S.A. w K. kwote 34 921,35 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 20 grudnia 1995 r., kwote 5 623,55 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 marca 1997 r. (pkt
I. — obie wierzytelnosci) oraz kwote 6 941,20 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania (pkt I1.). Wyrok zaopatrzono
w klauzule natychmiastowej wykonalno$ci.

Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowe (...) S.A. w K. pismem z dnia 25 wrze$nia 1997 r. (wplyw 30 wrzeénia 1997r1.)
wnioslo o wszczecie egzekucji na podstawie ww. tytulu wykonawczego. Sprawie nadano sygnature akt XI Km 1799/97.



Pismem z dnia 22 pazdziernika 1997 r. (wplyw 23 pazdziernika 1997 r.) wskazany wierzyciel wniost o ograniczenie
egzekucji do kosztow procesu w kwocie 6 941,20 zl, kosztow nadania klauzuli w kwocie 6 zlotych oraz Sciagniecia wraz
z egzekwowanym roszczeniem i przyznania wierzycielowi kosztow egzekucji.

Pismem z dnia 18 stycznia 2000 r. Komornik zawiadomil wierzyciela, ze egzekucja okazala sie bezskuteczna, wzywajac
do odpowiedzi na pismo pod rygorem umorzenia postepowania egzekucyjnego. W odpowiedzi na to wierzyciel
pismem z dnia 12 lutego 2000 r. wnib6sl o zawieszenie postepowania egzekucyjnego. Postepowanie zawieszono
postanowieniem z dnia 8 lutego 2000 r. Zostalo ono podjete po zlozeniu wniosku z dnia 8 lutego 2001 r. (wplyw 15
luty 2001 r.), postanowieniem z dnia 24 lutego 2001 .

Pismem z dnia 24 lipca 2003 r. wierzyciel zwr6cit sie do Komornika o udzielenie informacji w sprawie prowadzone;j
egzekucji po sygn. akt XI Km 1799/97.

Dnia 28 pazdziernika 2003 r., na podstawie umowy przelewu wierzytelno$ci, pozwany nabyl wierzytelno$é wobec
powoda wynikajaca z wyroku z dnia 20 czerwca 1997 1., sygn. I C 278/97.

Pismem z dnia 29 czerwca 2007 r. pozwany zwrdcil sie do Komornika z wnioskiem o udzielenie informacji dotyczacych
stanu postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. XI Km 1799/97.

Pismem z dnia 14 kwietnia 2008 r. Komornik zawiadomil pozwanego o bezskutecznosci egzekucji w sprawie XI Km
1799/97. Postanowieniem z dnia 7 czerwca 2008 r. Komornik umorzyl postepowanie na podstawie art. 824 § 1 pkt

3k.p.c.

Pozwany pismem z dnia 6 pazdziernika 2015 r. (data wplywu 8 pazdziernika 2015 r.) wniést do Sadu Okregowego
w Krakowie wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci wyrokowi wydanemu przez Sad Wojewddzki w Krakowie,
Wydziat I Cywilny, w sprawie o sygn. akt I C 278/97, w zakresie zasadzonej naleznos$ci gtownej, odsetek oraz kosztow
postepowania sadowego, z jednoczesnym zaznaczeniem, ze S. K. winien zaplaci¢ te naleznoSci na rzecz Gminy
Miejskiej K.. Postepowaniu nadano sygn. I Co 397/15. Postanowieniem z dnia 3 listopada 2015 r. Sad nadal ww.
wyrokowi klauzule wykonalno$ci w punkcie I. oraz w punkcie II. co do kwoty 2 941,20 ztk.

Pismem z dnia 2 lutego 2015 r. (data wplywu: 8 lutego 2016 r.) pozwany wni6st do Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym (...)wK.P. G. wniosek o wszczecie egzekucji, przedkladajac ww. tytul wykonawczy. W wyniku wskazanego
wniosku, Komornik wszczal postepowania pod sygn. Km 533/16, zawiadamiajac powoda o tym fakcie oraz zajmujac
jego Swiadczenia emerytalno-rentowe oraz inne wierzytelnosci.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie przedlozonych przez strony dokumentéw, w tym
dokumentow zawartych w aktach komorniczych i sagdowych. Autentyczno$é i wiarygodno$é przedstawionych
dokumentéw nie budzila watpliwosci Sadu Okregowego, a fakty z nich wynikajace byly spojne i wzajemnie sie
uzupelnialy. Spor miedzy stronami sprowadzil sie na plaszczyzne ocen prawnych.

W oparciu o poczynione ustalenia Sad Okregowy uznal, Ze roszczenie powoda zaslugiwalo na czeSciowe uwzglednienie
w czeSci.

Sad I instancji przytoczyl art. art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., art. 125 § 1 k.c., art. 123 § 1 pkt 1 k.c., art. 124 § 1 k.c.
Wskazal, ze bieg przedawnienia roszczen objetych wyrokiem z dnia 20 czerwca 1997 r., sygn. sygn. I C 278/97,
rozpoczal sie z dniem jego wydania. Z uwagi na umieszczenie w wyroku klauzuli natychmiastowej wykonalnosci,
mozliwe bylo natychmiastowe wszczecie egzekucji. Wraz ze zlozeniem wniosku o jej wszczecie (30 wrze$nia 1997 r.)
doszlo do przerwania biegu przedawnienia roszczen objetych przedmiotowym wyrokiem. Postepowanie komornicze
prowadzono pod sygnaturg XI Km 1799/97. Pierwotny wierzyciel pismem z dnia 22 paZzdziernika 1997 r. (wplyw
23 pazdziernika 1997 r.) wnidst o ograniczenie egzekucji jedynie do kosztoéw procesu w kwocie 6 941,20 zl oraz
kosztow nadania klauzuli i kosztow samej egzekucji (co z uwagi na charakter czynnoS$ci dyspozycyjnych wierzyciela
bylo wigzace w postepowaniu egzekucyjnym). Z tego wzgledu p6Zniejsze dzialania wierzycieli w ramach postepowania



XI Km 1799/97 mogly prowadzié, co najwyzej do przerwania biegu terminu przedawnienia jedynie w stosunku do
wyzej wymienionych kwot, ktére nie obejmowaly jednak roszczenia gléwnego, bedacego ,istotg” orzeczenia zapadlego
w sprawie I C 278/97.

W opisanej sytuacji wniosek pierwotnego wierzyciela z dnia 22 pazdziernika 1997 r. (wplyw 23 pazdziernika 1997 r.)
o ograniczenie egzekucji jedynie do kosztéw procesu w kwocie 6 941,20 zl oraz kosztow nadania klauzuli i kosztow
samej egzekucji oznaczal rezygnacje z poszukiwania ochrony w zakresie nalezno$ci gléwnej z odsetkami. Zatem
w postepowaniu egzekucyjnym poprzez ograniczenie egzekucji przez pierwotnego wierzyciela powstal ostatecznie
stan taki, jaki w postepowaniu rozpoznawczym laczy sie ze skutecznym cofnieciem pozwu (por. uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 1988 r., III CZP 24/88, OSNCP 1989, nr 9, poz. 138). Pozew skutecznie cofniety nie
wywoluje skutkow prawnych, jakie ustawa wigze z jego wniesieniem (art. 203 § 2 k.p.c.). Stosowanie w postepowaniu
egzekucyjnym uregulowan kodeksu postepowania cywilnego obejmujacych proces nie jest wylaczone (art. 13 § 2
k.p.c.), czemu dat wyraz Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 pazdziernika 2003 r. (I CK 113/02, OSP 2004, nr 11,
poz. 141). W konsekwencji nalezalo stwierdzié, ze roszczenie powoda obejmujace nalezno$é gléwna wraz z odsetkami
uleglo przedawnieniu. Dysponentem postepowania egzekucyjnego jest wierzyciel, skoro pierwotny wierzyciel pismem
z dnia 22 paZzdziernika 1997 r. wnidst o ograniczenie egzekucji, to wniosek ten zawiera w sobie o§wiadczenie o cofnieciu
wniosku egzekucyjnego w czeéci. Nie moze zatem budzic¢ watpliwoéci, ze o§wiadczenie wierzyciela o cofnieciu wniosku
egzekucyjnego w czedci powinno zosta¢ potraktowane jako wigzace.

Do kolejnego przerwania biegu terminu przedawnienia, ktéry nie obejmowat jednak roszczenia gléwnego, bedacego
sistota” orzeczenia zapadlego w sprawie I C 278/97 (pkt I.) doszlo dnia 15 lutego 2001 r. na skutek zlozenia wniosku o
podjecie uprzednio zawieszonego postepowania egzekucyjnego. Przerwanie biegu terminu przedawnienia dotyczyto
jednak wyltacznie kosztow procesu w kwocie 6 941,20 zt oraz kosztéw nadania klauzuli, poniewaz tylko w tym zakresie
toczone bylo postepowanie egzekucyjne (po ograniczeniu egzekucji przez pierwotnego wierzyciela).

Zdaniem Sadu Okregowego zlozone kolejno w toku postepowania egzekucyjnego pismem z dnia 23 lipca 2003 r.
oraz 29 czerwca 2007 r. (odpowiednio przez pierwotnego wierzyciela oraz pozwanego) nie prowadzily do przerwania
biegu przedawnienia, poniewaz nie zmierzaly one bezposrednio do dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia
roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje. Ich celem bylo jedynie powziecie informacji
o stanie prowadzonego postepowania egzekucyjnego. Jednocze$nie ani pierwotny wierzyciel — (...) S.A — ani
pozwany nie podejmowali innych czynnosSci w toku postepowania o sygn. XI Km 1799/97, ktore moglyby skutkowac
przerwaniem biegu terminu przedawnienia. Samo postepowanie zostalo ostatecznie umorzone postanowieniem z
dnia 7 czerwca 2008 r., ktére nie zostalo zaskarzone przez pozwanego. Istotne jest, ze umorzenie postepowania
egzekucyjnego nastapilo na skutek bezskuteczno$ci egzekucji, a w takim wypadku nie dochodzi do zniweczenia
skutkéw przerwy biegu przedawnienia wywolanej wnioskiem o wszczecie egzekucji. Zatem po kolejnym przerwaniu
biegu przedawnienia rozpoczelo ono bieg na nowo. Zwrot ,biegnie na nowo" oznacza, ze biegnie na nowo - od poczatku
- termin przedawnienia przewidziany dla okre$lonego roszczenia majatkowego, przy czym nie bierze sie pod uwage
dotychczasowego (do przerwy) uptywu terminu przedawnienia. Wspomniany wyzej dodatkowy efekt wstrzymania
poczatku nowego biegu przedawnienia do czasu zakonczenia postepowania wynika z treéci § 2 art. 124 k.c., jesli
przerwanie przedawnienia nastgpito w warunkach tego przepisu.

Majac powyzsze na uwadze Sad doszedl do wniosku, ze roszczenia objete punktem I wyroku z dnia 20 czerwca 1997
r. w sprawie I C 278/97 ulegly przedawnieniu z dniem 1 pazdziernika 2007 r. Natomiast roszczenie objete punktem
IT wyroku (koszty sagdowe) nie uleglo przedawnieniu.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o art. 98 § 1 i 3 k.p.c. oraz art. 100 k.p.c. Na zasgdzong kwote zlozyly
sie: 5 000,00 zl (oplata sagdowa od pozwu) oraz 7 200,00 zt (§ 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie, Dz. U. 2015, poz. 1800, obowigzujacego w
dacie wszczecia postepowania) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego i 17,00 zt oplata od pelnomocnictwa.
Wynagrodzenie w tej wysokoSci uwzglednia fakt, ze powdd ulegt w pewnej (niewielkiej) czeéci swego zadania oraz
czynnoéci podjetych w sprawie, trybu i czasu prowadzenia sprawy.



Zazalenie na postanowienie o rozstrzygnieciu o kosztach postepowania zawarte w pkt III sentencji wyroku zlozyl
powdd. Wnibst o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kwoty
19 417 zl tytulem zwrotu kosztow procesu i zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda kosztow postepowania
zazaleniowego. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucil naruszenie przepis6w prawa materialnego:

(1) § 2 ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoé$ci
adwokackie (Dz. U. 2015, poz. 1800), poprzez jego zastosowanie, w sytuacji gdy w sprawie wystepuje profesjonalny
pelnomocnik bedacy radcg prawnym,

(2) § 2 ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie (Dz. U. 2015, poz. 1800), poprzez jego zastosowanie, w sytuacji gdy niniejszej powodztwo zostalo
wniesione w dniu 31 marca 2016 r.;

(3) § 2 ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych (Dz. U. 2015, poz. 1804), poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy w sprawie wystepuje
profesjonalny pelnomocnik bedacy radca prawnym, a sprawa zostala wszczeta w okresie obowiazywania w/w
rozporzadzenia, a warto$¢ przedmiotu sporu w niniejszej sprawie wynosila 218 703,07 zt.

Apelacje od wyroku wniosta strona pozwana i zaskarzyla go w czeSci tj. w punkcie I i III. Zaskarzonemu wyrokowi
zarzucila naruszenie przepiséw prawa procesowego:

(1) art. 217 § 2 k.p.c. polegajace na pominieciu przez sad dowodoéw z dokumentéw znajdujacych sie w aktach
postepowania egzekucyjnego, sygn. akt XI KM 1799/97, to jest: wezwania komornika sgdowego z dnia 01.10.1997 .,
planu podzialu z dnia 18.03.1999 r., pisma wierzyciela z dnia 09.12.2008 r. zawiadamiajacego o cesji wierzytelnoéci;

(2) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasad swobodnej oceny dowodéw — w szczegoblnosci z dowodu w postaci
pisma wierzyciela z dnia 22.10.1997 r. polegajace na przyjeciu, ze ,ograniczenie egzekucji” odnosilo skutek wobec
kolejnego wierzyciela, a ponadto, ze zamiarem wierzyciela byla rezygnacja z egzekwowania czesci naleznosci, podczas
gdy z zasad doswiadczenia zyciowego wynika, ze ,ograniczenie” egzekucji do czeéci roszczenia mialo na celu wylacznie
minimalizacje niezwykle wowczas wygorowanych kosztow tej egzekucji;

(3) art. 203 § 2wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez bledng wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, wyrazajace sie w uznaniu,
ze wniosek wierzyciela pierwotnego o ograniczenie egzekucji odnosi skutek wobec kolejnego wierzyciela, ktéry nabyt
egzekwowang wierzytelnos¢,

ktore to naruszenia mialy istotny wplyw na wynik postepowania i doprowadzily do przyjecia przez sad, ze zamiarem
wierzyciela byla rezygnacja z egzekwowania cze$ci naleznoéci i w tym zakresie nie doszlo do skutecznego przerwania
biegu przedawnienia. Wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I i III poprzez oddalenie powo6dztwa w
caloéci i zasadzenie kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych. Ewentualnie wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w punkcie I i III i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania wraz z orzeczeniem o
kosztach postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje pow6d wnidst o oddalenie apelacji strony pozwanej i zasadzenie na rzecz powoda kosztow
postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej jest nieuzasadniona i jako taka podlega oddaleniu.

Za chybiony uzna¢ nalezy zarzut strony pozwanej co do naruszenia art. 217 § 2 k.p.c. z uwagi na pominiecie przez
Sad I Instancji dowodéw z dokumentéw znajdujacych sie w aktach postepowania egzekucyjnego, sygn. akt XI KM
1799/97, to jest: wezwania komornika sadowego z dnia o1pazdziernika 1997 r., planu podzialu z dnia 18 marca 1999
r., pisma wierzyciela z dnia 09 grudnia 2008 r. zawiadamiajacego o cesji wierzytelnoSci. Strona pozwana na etapie



postepowania przed Sadem I instancji nawet nie wnosila o przeprowadzenie dowodu z w/w dokumentéw czy to w
odpowiedzi na pozew czy na rozprawie w dniu 23 listopada 2016 r. Tym samym nie mozna zarzuci¢ Sagdowi I instancji
naruszenia art. 217 § 2 k.p.c., skoro strona pozwana w ogole nie wystapila ze stosowng inicjatywa dowodowa w tym
zakresie (na w/w dokumenty powolala sie dopiero w apelacji). Nalezy takze podnie$¢, ze na Sadzie I instancji nie
spoczywal obowiazek przeprowadzenia dowodu ze wszystkich dokumentéw znajdujacych sie w aktach komorniczych

o sygn. XI KM 1799/97.

Przepis art. 232 k.p.c. stanowi, iz strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktérych
wywodzg skutki prawne. Postepowanie cywilne nie przewiduje mozliwoSci dopuszczania dowodu z "akt sprawy",
bowiem strona, powotujaca dowod, winna wskazaé, ktore fakty w innym postepowaniu — ze wskazaniem kart akt tego
postepowania — uzasadniajg wskazang przez nig teze dowodowa. Przeprowadzenie dowodu z akt innej sprawy polega
na ujawnieniu tresci poszczegblnych dokumentéw majgcych stanowié podstawe ustalen w sprawie cywilnej i strona
obowiazana jest w swoim wniosku dowodowym dokladnie oznaczyé¢ ten dokument, zgodnie z wymogiem art. 6 k.c.
iart. 232 k.p.c. i zawrzet teze dowodowa w Swietle art. 217 § 2 k.p.c. (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 18 lutego 2015 r., sygn. akt I ACa 1678/14). W niniejszej sprawie strona pozwana nie sprecyzowala, ze wnosi o
przeprowadzenie dowodow z w/w dokumentow znajdujacych sie w aktach sprawy o sygn. KM 1799/97, jak rowniez
nie wskazala na jaka okoliczno$¢ dowody te mialyby zosta¢ przeprowadzone.

Ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny, Sad Apelacyjny przyjal za wlasny bowiem wyprowadzony on zostal z
dowodow, ktorych ocena odpowiada wszelkim wskazaniom z art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy uwzglednit wszystkie
przeprowadzone w toku postepowania dowody, wyciagnat z nich wnioski logicznie poprawne i odpowiadajace
aktualnym pogladom na sadowe stosowanie prawa. O wnikliwo$ci i poprawno$ci tych wnioskow §wiadczg pisemne
motywy zaskarzonego wyroku, w ktorych przedstawione zostaly wszystkie fakty stanowiace podstawe wydanego
wyroku, a takze omo6wione zostaly dowody ze wskazaniem, ktérym Sad I instancji dat wiare.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Nalezy podkresli¢, ze jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, to jego ocena nie narusza reguly
swobodnej oceny dowodow wyrazonej w art. 233 k.p.c., choéby na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie
wysuna¢ wnioski odmienne. Tylko bowiem w przypadku, gdy brak jest logiki w powigzaniu wnioskéw z zebranymi
dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona
przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 277 wrze$nia
2002 r., I CKN 817/2000, LEX nr 56906 oraz orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 1998 r., IT CKN 4/98;
z 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000, nr 10, poz. 189 i z 5 sierpnia 1999 r., Il UKN 76/99, OSNAPiUS
2000, nr 19, poz.732).

Zacytowane tu poglady judykatury maja w niniejszej sprawie szczegblne znaczenie bowiem tylko skuteczne
podniesienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. mogloby podwazy¢ rozstrzygniecie Sadu Okregowego.

W apelacji brak jest jednak zarzutéw o takim charakterze. Zarzut strony pozwanej dotyczacy naruszenia art. 233 §
1 k.p.c. sprowadzaja sie do polemiki z ustaleniami Sadu Okregowego. Polemika ta nie stanowi jednak zarzutu, ktéry
wykazywalby blad Sadu sprowadzajacy sie do wyprowadzenia wnioskow logicznie niepoprawnych i niezgodnych z
do$wiadczeniem Zyciowym. Z ocena Sadu I instancji jako wszechstronna, logiczna i zgodna z zasadami do§wiadczenia
zyciowego nalezy sie zgodzié.

Odnoszac sie do argumentacji strony pozwanej, Sad Apelacyjny podziela ocene Sadu I instancji w odniesieniu do
dowodu z pisma wierzyciela z dnia 22 paZzdziernika 1997 r. co do ograniczenia egzekucji. Przyjecie, ze bytlo ono
przejawem rezygnacji wierzyciela z poszukiwania ochrony w zakresie naleznosci gléwnej z odsetkami i stanowito
wigzace oSwiadczenie wierzyciela o cofnieciu wniosku egzekucyjnego w czeSci, co w konsekwencji doprowadzito do
przedawnienia roszczenia w tym zakresie, nie stanowi naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Argumentacja strony pozwanej



odwolujaca sie do zasad dos§wiadczenia Zyciowego, iz ograniczenie egzekucji do czesci roszczenia mialo na celu
wylacznie minimalizacje niezwykle wéwczas wygdrowanych kosztow tej egzekucji — nie zastluguje na uwzglednienie.
Wierzyciel jako dysponent postepowania egzekucyjnego decyduje o zakresie prowadzonej egzekucji na podstawie
posiadanego tytulu wykonawczego, tj. czy zmierza do wyegzekwowania calo$ci przystugujacego mu $wiadczenia czy
tez jedynie jego czeSci. Zlozenie pisma ograniczajacego zakres egzekucji jest Swiadoma decyzja wierzyciela. Jezeli
wierzyciel decyduje sie na ograniczenie zakresu egzekucji z uwagi na oplaty zwigzane z wszczeciem postepowania
to jest to przejaw jego celowej decyzji i wigze sie to z ryzykiem w postaci wyegzekwowania jedynie okre$lonej
czeSci naleznego mu $§wiadczenia i mozliwoéci jego przedawnienia w pozostalym zakresie. Konsekwencje czynnosci
wierzyciela na tej plaszczyznie nie obcigzaja dtuznika w tym znaczeniu, ze w przypadku ograniczenia egzekucji
wzgledem niego, a podyktowanego checig unikniecia przez wierzyciela poniesienia wyzszych kosztéw postepowania
egzekucyjnego, nie dochodzi do zatamowania biegu przedawnienia roszczenia. Skutki decyzji podejmowanych przez
wierzyciela obciazaja jego. Wniosek wierzyciela pierwotnego o ograniczenie egzekucji odnosi skutek wobec kolejnego
wierzyciela, ktory nabyl egzekwowang wierzytelnosé. Roszczenia objete pkt I wyroku Sadu Wojewddzkiego z dnia
20 czerwca 1997 r. w sprawie o sygn. akt I C 278/97 ulegly przedawnieniu w 2007 r. Réwniez strona pozwana jako
nabywca wierzytelnoSci na podstawie umowy z dnia 28 pazdziernika 2003 r. nie podjela czynnosci majacych na celu
przerwanie biegu przedawnienia, ograniczajac sie jedynie do zwrodcenia sie do komornika sadowego w czerwcu 2007
r. o udzielenie informacji dotyczacych stanu postepowania. A zatem zaistnienie stanu przedawnienia stanowi skutek
takze jej wlasnego zaniechania poprzez nienalezyte zaznajomienie sie z postepowaniem egzekucyjnym i zaniechanie
podjecia stosownych dzialan na rzecz rozszerzenia prowadzonej egzekucji. Powyzsze czyni bezzasadnym takze zarzut
strony pozwanej co do naruszenia art. 203 § 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy.
Jak wskazat Sad I instancji stosowanie w postepowaniu egzekucyjnym uregulowan k.p.c. w zakresie procesu nie jest
wylaczone.

Z tych wszystkich wzgledéw apelacja strony pozwanej w oparciu o przepis art. 385 k.p.c. zostala oddalona, o czym
orzeczono w pkt 2 sentencji wyroku.

Zazalenie powoda na postanowienie w przedmiocie kosztow postepowania zawarte w pkt ITII wyroku Sagdu Okregowego
w Krakowie z dnia 23 listopada 2016 r., sygn. akt I C 617/16 — zaslugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Powdd w przedmiotowej sprawie byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika w osobie radcy prawnego,
nie za$ adwokata. Powddztwo w sprawie zostalo wytoczone w dniu 31 marca 2016 r., a warto§é przedmiotu sporu
zostala oznaczona na kwote 218 704 zl. W tym stanie rzeczy ustalenie wysokoSci kosztoéw zastepstwa pelnomocnika
winno nastapi¢ na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 1., poz. 1804, w brzmieniu obowiazujacym od 1 stycznia 2016 r. do 26
pazdziernika 2016 r.). W rezultacie nalezalo zasadzié od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 19 417 z} tytulem
zwrotu kosztow procesu w I instancji.

Na wskazang sume zlozyly sie kwoty: 5 000 z} tytulem oplaty sadowej od pozwu uiszczonej w czesci przez powoda
(k. 44, 53); 14 400 zt tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego (§ 2 pkt 7 w zw. z § 23 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych; Dz. U. z 2015 r.,
poz. 1804; w brzmieniu obowigzujacym od 1 stycznia 2016 r. do 26 pazdziernika 2016 r.) i 17 z} tytulem oplaty od
pelnomocnictwa.

Natomiast w pkt 3 sentencji wyroku zasadzono od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 9 072 z} tytulem kosztow
postepowania odwolawczego. O kosztach postepowania Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw.
z art. 99 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.

Na koszty postepowania apelacyjnego zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w wysoko$ci 8 100 z} (§ 10 ust. 1 pkt 2
w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcéw prawnych, Dz. U. z 2015 r., poz. 1804).



Natomiast na koszty postepowania zazaleniowego zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w wysokoéci 9oo zt (§
10 ust. 2 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcow prawnych, Dz. U. z 2015 r., poz. 1804) oraz uiszczona oplata od zazalenia w kwocie 72 zi
(art. 19 ust. 3 pkt 2 u.k.s.c.).
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