Sygn. akt I ACa 682/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 listopada 2017 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel (spr.)
Sedziowie: SSA Jerzy Bess
SSA Zbigniew Ducki
Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2017 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. N.

przeciwko Szpitalowi (...) w N.

o zaplate, rente i ustalenie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 23 marca 2017 r. sygn. akt I C 231/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) zasqdzong w punkcie I kwote 159 228 zl zastepuje kwotq 189 228 zl (sto osiemdziesiqt dziewieé

tysiecy dwiescie dwadziescia osiem zlotych);

b) w punkecie III kwote 7 962 zl zastepuje kwotq 9 462 zl (dziewieé tysiecy czterysta szesédziesiqat dwa
zlote), a kwote 9 463,12 zI zastepuje kwotq 13 420,43 zI (trzynascie tysiecy czterysta dwadziescia

zlotych 43/100);
2. w pozostalej czesci apelacje powoda oddala;

3. oddala apelacje strony pozwanej;

4. zasgdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 4 050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych)
tytultem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu

apelacyjnym.



SSA Zbigniew Ducki SSA Pawel Rygiel SSA Jerzy Bess

sygn. akt I ACa 682/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 16 listopada 2017 .

Powod, maloletni M. N., domagal sie zasadzenia od pozwanego Szpitala (...) w N. kwoty 250.000 z} z odsetkami,
zasadzenia kwot po 3.000 zl miesiecznie z odsetkami tytutem renty, ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody
i skutki mogace powstaé u powoda w przyszloéci oraz zasadzenia kosztoéw postepowania. Zgloszone roszczenia powdd
wywodzil z twierdzenia, iz podczas porodu, na skutek wadliwego dzialania personelu medycznego, doszto u niego do
porazenia splotu barkowego.

Strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow postepowania.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 159.228 z z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 marca 2011 r. do 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia
2016 r. do dnia zaplaty; oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie oraz rozliczyl koszty procesu i koszty sadowe.

Sad I instancji poczynil szczegblowe ustalenia dotyczace pobytu W. N.w pozwanej placowce medycznej poczawszy od
dnia 9 stycznia 2006 r., kiedy to zglosila sie do szpitala w zwiazku z odejSciem wod ptodowych oraz porodu. Wskazal,
ze w trakcie porodu wystapil problem z urodzeniem barkéw dziecka i woéwczas lekarz zaczat uciskaé brzuch rodzace;j.
Nastepnie W. N., okolo godz. 11:30, silami natury, urodzila dziecko — powoda. Po opisaniu kolejnych czynnosci Sad
ustalil, Ze urodzony M. N. otrzymatl 8 pkt w skali A..

Sad, odwolujac sie do treéci opinii Zakladu Medycyny Sadowej (...)w K. ustalil, ze porod zakonczyl sie uszkodzeniem
splotu barkowego lewego dziecka. Jednakze w dokumentacji porodowej brak jest jakiejkolwiek informacji, ktora
pozwolilaby wyjaéni¢ co wydarzyto sie w drugim okresie porodu W czeéci dotyczacej powiklan drugiego okresu,
ani w czeéci dotyczacej zastosowanych rekoczynéw nie uczyniono jakichkolwiek adnotacji, co prowadzi do wniosku,
iz nie udzielono W. N. rekomendowanej w podrecznikach akademickich pomocy polozniczej w dystocji barkowej,
jak rowniez nie odnotowano faktu wystapienia dystocji barkowej. W karcie polozniczej w wywiadzie zebranym od
rodzacej brak bylo jakichkolwiek informacji na temat mas urodzeniowych dzieci w poprzednich cigzach. Rowniez
brak bylo ultrasonograficznej oceny masy plodu zaraz po przyjeciu matki powoda do Oddzialu Polozniczego, ktora
mozna przeprowadzi¢ rowniez po odplynieciu wod ptodowych. W trakcie ciazy, w ktorej urodzil sie matoletni powdd
nie wykonywano badan ultrasonograficznych, a w szczeg6lnosci nie wykonano badania w okresie poprzedzajacym
pordd, co umozliwiloby ocene masy plodu, a tym samym pozwolilo rozwazy¢ czy istnieje ryzyko dystocji barkowej,
co prowadziloby nastepnie do podjecia decyzji i przygotowania sie do zakonczenia ciazy sposobem najbardziej
optymalnym dla rodzacej. Dalej Sad wskazal, ze por6d byl powiklany dystocja barkowa, co legitymizuje wysoka masa
urodzeniowa plodu, a sam pozwany szpital nie wyjasnil w dokumentacji medycznej co zdarzylo sie w trakcie drugiego
okresu porodu, co thumaczyloby porazenie splotu barkowego lewego, a takze jakie rekoczyny poloznicze wykonywala
osoba odbierajaca por6d majace na celu rozwiagzanie problemu dystocji barkowej. Postepowanie pozwanego w
okresie poprzedzajacym pordd i w czasie porodu bylo wiec nieprawidlowe i istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy
miedzy tymi nieprawidlowo$ciami w postepowaniu personelu medycznego a nastepstwem w postaci porazenia splotu
barkowego lewego.

Nastepnie Sad poczynil ustalenia dotyczace leczenia i rehabilitacji powoda wskazujac, iz leczenie to trwa
nieprzerwanie od okresu niemowlecego do chwili obecnej i ma charakter dozywotni. Sila mie$ni konczyny goérnej
lewej jest globalnie oslabiona, ale postugiwanie sie konczyna jest mozliwe. W okresie niemowlectwa, dziecinstwa
i adolescencji maloletni powdd powinien zdobywaé coraz wieksza samodzielnoé¢. Przeprowadzone leczenie i
rehabilitacja umozliwiaja mu poprawe mobilnosci konczyny gornej lewej i niezbedna jest mu pomoc w niektérych
czynno$ciach zycia codziennego, gtownie takich, ktére wymagaja zréwnowazonych sil obu konczyn. Nie jest mozliwe



w tej chwili wskazanie jak dlugi okres czasu matoletni powod bedzie wymagal tej pomocy. Jednocze$nie Sad wskazal,
ze nie jest mozliwe przywrocenie stanu splotu ramiennego do takiego jaki byl przed jego uszkodzeniem. Stan
zdrowia maloletniego powoda wymaga kontynuacji zabiegdw rehabilitacyjnych z czestotliwo$cia rekomendowang
przez lekarzy sprawujacych bezposrednia opieke nad maloletnim powodem.

U M. N. nastapil trwaly uszczerbek na zdrowiu w nastepstwie dystocji barkowej z powodu uszkodzenia splotu
ramiennego lewego w wysokosci 40%. Obecnie maloletni rozwija sie prawidlowo, nie doswiadcza negatywnych
skutkéw emocjonalnych czy spolecznych wynikajacych z ograniczonej sprawnosci reki i nie ma tez powodow, by
sadzi¢, ze doswiadczy ich w przyszlo$ci.

Sad poczynil ustalenia dotyczace sytuacji zyciowej powoda.

Wreszcie Sad poczynit ustalenia dotyczace poczynionych na rzecz powoda wydatkow zwigzanych z jego leczeniem i
rehabilitacja.

W tym stanie rzeczy Sad uznal za uzasadnione roszczenie powoda, jako znajdujace oparcie w tresci art. 445 § 1 k.c.iart.
444 § 1 k.c. Przede wszystkim jednak wskazal, ze podstawe odpowiedzialnoSci odszkodowawczej pozwanego Szpitala
stanowi art. 430 k.c., ktory okresla zasade odpowiedzialnoSci deliktowej zwierzchnika, oparta na zasadzie ryzyka,
ktérej - obok szkody wyrzadzonej osobie trzeciej przez podwladnego przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci
- konstytutywnymi przestankami pozostaja takze czyn sprawczy noszacy znamiona niewladciwos$ci postepowania tj.
bezprawnos¢ i wine w znaczeniu okre$lonym w art. 415 k.c. oraz zwiazek przyczynowy w rozumieniu art. 361 § 1 k.c.
pomiedzy powierzona czynnoscia wykonywana na rachunek przelozonego a szkoda. W ocenie Sadu przestanki te w
sprawie wystapily, skoro z dokonanych ustalen wynika istnienie zaniedban personelu medycznego pozostajacych w
zwiazku przyczynowym ze szkoda w postaci uszkodzenia splotu barkowego powoda.

Przytaczajac przestanki okreslone art. 445 § 1 k.c. i dokonujac wyktadni tego przepisu Sad Okregowy uznal, iz
odpowiednia kwota z tytulu zadoSéuczynienia naleznego powodowi jest suma 130.000 zl. Za taka ocena przemawiajg
okoliczno$ci, ktore zlozyly sie na og6lny rozmiar cierpienia i krzywd doznanych przez powoda oraz nieodwracalno$c
nastepstw w postaci niemozliwoSci przywrocenia stanu splotu ramiennego do stanu jaki byt przed jego uszkodzeniem,
jak tez potrzeba kontynuacji zabiegéw rehabilitacyjnych. Przyznana suma ma wymierny charakter, a jednocze$nie nie
jest symboliczna i wygorowana.

Nastepnie, odwotujgc sie do tresci art. 444 § 1k.c. oraz dokonanych ustalen faktycznych Sad uznal, Ze powodowi nalezy
sie odszkodowanie w lgcznej wysoko$ci 29.228 zl.

O odsetkach od zasadzonych kwot Sad orzek! zgodnie z art. 481 § 1 k.c.

Za niezasadnie Sad uznal roszczenie powoda o zasgdzenie renty (art. 444 § 2 k.c.) oceniajac, ze powdd nie wykazal
zasadno$ci zadania w tej czesci. Podobnie Sad oddalit pow6dztwo w czeSci obejmujacej ustalenie odpowiedzialno$ci

strony pozwanej na przyszlo$é za szkode powoda wskazujac, ze wobec tresci art. 442" k.c. powdd nie ma interesu
prawnego w ustaleniu (art. 189 k.c.).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. i art. 102 k.p.c.
Od powyzszego orzeczenia apelacje zlozyly obie strony.
Strona pozwana, zaskarzajac wyrok w czeéci uwzgledniajacej powodztwo, zarzucila naruszenie:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna ocene dowodéw oraz nierozwazenie w sposéb wszechstronny zebranego
materialu dowodowego polegajacego na jednostkowej analizie poszczegolnych elementéw stanu faktycznego, przy
braku uwzglednienia powigzania i wplywu kazdej z podjetych przez personel medyczny decyzji na powstanie skutku
w postaci porazenia splotu barkowego lewego u powoda;



-art. 445§ 1k.c.iart. 444 § 1k.c. wzw. zart. 363 § 2 k.c. poprzez bledna wykladnie i zastosowanie przez przyjecie, iz w
okolicznos$ciach sprawy odpowiednia sume zado$éuczynienia i odszkodowania stanowi kwota 159.228 zt z odsetkami
liczonymi od daty doreczenia pozwu stronie pozwanej;

- art. 363 § 2 k.c. i art. 481 § 1 k.c. poprzez zasgdzenie odsetek od zasadzonej kwoty od dnia 29 marca 2011 1. w
sytuacji, gdy nie bylo ustalonej odpowiedzialnoéci pozwanego, co nastapilo dopiero w trakcie kilkuletniego procesu
na podstawie opinii bieglych, a nadto w sytuacji, gdy zado$¢uczynienie i odszkodowanie zasadzone zostalo wedlug
aktualnej wartoSci pieniagdza oraz gdy w zakresie roszczenia o zado$cuczynienie rozstrzygajace znaczenie ma ocena
sadu, a w konsekwencji to data wyrokowania winna stanowi¢ poczatek biegu terminu odsetek za op6Znienie;

- art. 286 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie Srodka dowodowego zgloszonego przez pozwanego, a to
dowodu z opinii uzupetiajacej UM w B. lub dodatkowej opinii bieglych innego o$rodka, w kontekscie opinii ZMS w K..

W uwzglednieniu podniesionych zarzutéw strona pozwany Szpital wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci
poprzez oddalenie powddztwa i zasgdzenie kosztow procesu oraz o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego,
ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

Powdd, zaskarzajac wyrok w czeéci oddalajace powddztwo co do kwoty 70.000 z} tytulem zadoSéuczynienia, zarzucit:

- naruszenie prawa materialnego tj. art. 445 § 1 k.c. poprzez zasadzenie od pozwanego zadoS¢uczynienia w kwocie
razaco zanizonej, nieuwzgledniajacej dostatecznie wszystkich okoliczno$ci sprawy, a przez to nieadekwatnej do
rozmiaru doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu i stopnia jego cierpien;

- sprzecznoé¢ istotnych ustalenn Sadu z treScia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na
przyjeciu, ze maloletni pow6d nie doswiadczal i nie doSwiadcza cierpienia fizycznego i psychicznego z powodu
nastepstw porodu, a porazenie splotu barkowego nie wplynelo negatywnie na jego rozwdj.

Apelujacy powdd wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez zasadzenie od strony pozwanej dalszej kwoty
70.000 z} z tytulu zadoSéuczynienia oraz zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego, ewentualnie o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o
kosztach postepowania.

Powdd i pozwany wniesli o oddalenie apelacji przeciwnika procesowego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja strony pozwanej jest bezzasadna, a apelacja powoda okazala sie czeSciowo uzasadniona.

Ustalenia dokonane w pierwszej instancji Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne. Zostaly one oparte o wszystkie
przeprowadzone dowody, ktorych ocena miesci sie w granicach wyznaczonych art. 233 § 1 k.p.c.

Chybione sa zarzuty apelujacego pozwanego odwolujace sie do naruszen przepiséw prawa procesowego. Istota tych
zarzutow jest twierdzenie, iz wobec sprzeczno$ci wydanych w sprawie opinii Zakltadow Medycyny Sadowej w B. i K.
Sad nie mogl oprzec sie na opinii (...) bez uprzedniego wydania opinii uzupeliajacej przez ZMS(...)w B. badz opinii
innego osrodka. Takie stanowisko nie jest zasadne.

Przede wszystkim wskazac¢ nalezy, ze — jak trafnie ocenil Sad I instancji — opinia ZMS (...)w K. jest spojna, a zawarte
w niej wnioski w sposéb logiczny wynikaja z czeéci opisowej, jak tez opinia w sposob dostateczny wyjasnia istniejace
watpliwosci.

Przechodzac do analizy szczegdtowej odnotowaé nalezy, ze w sprawie poza sporem pozostaje, ze u powoda, w trakcie
porodu doszlo do porazenia splotu barkowego. Nie jest takze kwestionowane, ze bylo ono wynikiem wystapienia



w trakcie porodu dystocji barkowej, jak tez, ze w kazdym porodzie wystepuje ryzyko wystapienia dystocji, przy
czym identyfikuje sie czynniki ryzyka, ktére pozwalaja na ocene mozliwo$ci i prawdopodobienstwa zaistnienia tego
powiklania. Tym samym spor w sprawie sprowadzal sie do zbadania, czy w przypadku porodu powoda istniato
prawdopodobienstwo wystapienia dystocji, czy w procesie diagnostycznym uwzgledniono czynniki majace wplyw na
zaistnienie tego powiklania, czy uzasadnione byto wykonanie porodu przy pomocy cesarskiego ciecia, a wreszcie — czy
po wystgpieniu dystocji zachowanie personelu byto prawidlowe.

Zauwazenia takze wymaga, ze pelne i jednoznaczne udzielenie odpowiedzi na wskazane wyzej zagadnienia bylo
utrudnione, a to z uwagi na zaniedbania samego pozwanego Szpitala. W sytuacji gdy nie budzi watpliwosci,
ze zaistniale porazenie splotu barkowego powoda bylo wynikiem przedmiotowego powiklania, w dokumentacji
medycznej brak jest jakichkolwiek informacji, ze takie powiklanie mialo miejsce, jak tez brak jest opisu postepowania
personelu medycznego. Na takie zaniedbanie, o charakterze podstawowym, wskazuja w opinii biegli. W tych
warunkach nie spos6b odwolywaé sie do konkluzji bieglych ZMS(...)w B. o braku podstaw do oceny, iz postepowanie
personelu szpitala nie bylo dotkniete bledami, skoro jednoczeénie biegli wskazali, ze nie sg w stanie jednoznacznie
oceni¢ prawidlowoSci postepowania tego personelu z uwagi na braki w dokumentacji medycznej, a w istocie catkowity
brak wymaganych opiséw. Tym samym wnioski opinii tych bieglych nie mialy i nie mogly mie¢ waloru stanowczego.
W takiej sytuacji uzasadnione bylo zasiegniecie opinii zespotu innych bieglych.

Podkreslenia przy tym wymaga, ze pozwany nie moze wywodzi¢ korzystnych dla siebie skutkow z faktu, iz wobec
nie wykonania przez siebie prawnego obowiazku w zakresie prowadzenia dokumentacji medycznej nie jest mozliwe
stwierdzenie w spos6b niewatpliwy przebiegu zabiegu medycznego. W tych warunkach, przy niesp6jnosci konkluzji
wskazanej wyzej opinii, pozwany nie moze w sposéb skuteczny powolywac¢ sie na jej trescé.

Opisanych wyzej brakéw nie zawiera opinia bieglych ZMS (...) w K.. Ma ona charakter kompleksowy i w sposéb
logiczny wyjaénia przyczyny przyjetych przez bieglych wnioskow. W tym zakresie nie budzi watpliwosci, ze
zaniedbaniem pozwanego byly wskazane juz wady dokumentacji medycznej. Nadto w sposéb przekonywujacy,
odwolujac sie do ujawnionych danych wynikajacych z dokumentacji przedporodowej wskazano, ze w stosunku do
matki powoda nie przeprowadzono procedury i badan, ktére moglyby stanowi¢ podstawe oceny ryzyka wystapienia
dystocji, a do takiego dzialania uprawniala ostrozno$é wynikajaca z mozliwej masy urodzeniowej plodu. Wbhrew tresci
podniesionego przez apelujacego pozwanego zarzutu, kwestia istnienia czynnika ryzyka wystgpienia dystocji barkowe;j
u rodzacego sie dziecka byla przedmiotem wypowiedzi bieglych. W tych warunkach istnieja podstawy do przyjecia, ze
postepowanie personelu medycznego nie byto prawidlowe.

Wskazaé¢ wreszcie nalezy, ze tego rodzaju wnioski znajduja potwierdzenie w opinii ZMS w S.. W tej opinii biegli,
odwolujac sie do zeznan meza powodki wskazali, ze istnieje duze prawdopodobienstwo, iz w zwigzku z wystapieniem
dystocji personel medyczny zastosowal niedozwolony manewr K., ktéry moze by¢ bezposrednia przyczyna porazenia
splotu barkowego. Jedyna przyczyna, dla ktbrej biegli nie stwierdzili w sposob jednoznaczny, ze do zastosowania tego
manewru doszlo, byl brak odnotowania w dokumentacji medycznej opisu wykonanych zabiegow.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze tre$¢ opinii bieglych ZMS (...)w K., bedaca podstawa dokonanych ustalen
faktycznych, nie budzi watpliwo$ci. Opinia ta nie wymagala dalszej weryfikacji. Z podanych wyzej przyczyn brak bylto
podstaw do sporzadzania opinii uzupelniajacej przez bieglych z B.. Wreszcie, sporzadzenie kolejnej opinii zespotu
innych bieglych nie bylo uzasadnione, skoro podstawowym problemem utrudniajacym wskazanie jednoznacznych
wnioskéw co do bezposredniej przyczyny uszkodzenia barku powoda bylo zaniedbanie pozwanego polegajace na nie
ujawnieniu w dokumentacji medycznej rzeczywistego przebiegu porodu i opisu podjetych zabiegbéw. Tym samym
biegli mogli jedynie, opierajac sie na swojej wiedzy i doSwiadczeniu oraz odwolujac sie do innych dowodoéw,
wskazac¢ na stopien prawdopodobienstwa bezposredniej przyczyny szkody i zwiazku przyczynowego pomiedzy tymi
zaniedbaniami a szkoda — i ocene taka biegli zawarli w wydanej przez siebie opinii. Nie moze przy tym pozwany, wobec
zaniechania ujawnienia w dokumentacji medycznej rzeczywistego opisu przebiegu porodu i podjetych zabiegow,
istniejacych watpliwosci thtumaczy¢ na swoja korzy$é. Tym bardziej, ze tre$¢ pozostalych dowodow, w tym przykladowo



zeznan Swiadka meza powodki, wskazuje, ze prawdopodobnym bylo zastosowanie przy porodzie niedopuszczalnej
metody zwiekszajacej ryzyko wystapienia negatywnych skutkow dystocji.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy, dokonujac oceny dowodow i rekonstruujac przebieg zdarzen, nie naruszyl art.
233 § 1 k.p.c. W szczegolnosci chybione jest twierdzenie, ze Sad poczynil ustalenia z odwolaniem sie jedynie do
jednostkowych dowodow, bez uwzglednienia caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego.

Chybione sa takze zarzuty powoda skierowane przeciwko podstawie faktycznej. W istotnej czeéci opieraja sie one
na przeinaczeniu wypowiedzi Sadu I instancji. Przedmiotem ustalei Sadu nie bylo bowiem stwierdzenie, ze powdd
nie do$wiadczyt i nie do§wiadcza cierpienia fizycznego i psychicznego w nastepstwie porodu powiklanego dystocja
barkowa a porazenie splotu barkowego nie wplynelo negatywnie na jego rozwdj. Takie ustalenie byloby oczywiscie
niewlaéciwe. Sad Okregowy jedynie wskazal — w §lad za konkluzja bieglego — ze stopien cierpien psychicznych
i odczuwania ograniczen wynikajgcych z istniejgcego porazenia splotu barkowego jest nizszy u osoby, ktéra od
urodzenia dotknieta jest tymi ograniczeniami niz u osoby w pelni zdrowej, ktéra ograniczen doSwiadcza nastepczo.
Sad nie przeczy zatem istnieniu krzywdy powoda, a jedynie odwoluje sie do stopnia tej krzywdy.

W tym stanie rzeczy w pehli nalezy podzieli¢ ocene prawna Sadu Okregowego co do odpowiedzialnoéSci strony
pozwanej za szkode powoda oraz istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy zaniedbaniami personelu medycznego
pozwanego Szpitala a szkoda w postaci porazenia splotu barku lewego powoda (art. 361 § 1 k.c.). W szczeg6lnoéci nie
jest trafna teza pozwanego, ze skoro wystapienie dystocji barkowej jest powiktaniem, ktére moze wystapié niezaleznie
od prawidlowo$ci badz nieprawidlowosci dzialania personelu medycznego, to mozliwe jest co najwyzej przypisanie
Szpitalowi przyczynienia do aktualnego stanu zdrowia powoda. Z oméwionych wyzej przyczyn istnialy podstawy
do przypisania pozwanemu konkretnych zaniedban, w tym tak w zakresie oceny ryzyka wystapienia dystocji jak
i zastosowanej metody postepowania po wystapieniu tego powiklania oraz oceny, ze szkoda powoda pozostaje w
adekwatnym zwiazku przyczynowym z tymi zaniedbaniami.

Bezzasadny jest zarzut pozwanego kwestionujacy poczatkowa date biegu terminu $wiadczenia odsetkowego.
Zwazy¢ nalezy, ze roszczenia powoda, istniejace od daty powstania szkody, tak w zakresie zadoSéuczynienia jak
i odszkodowania, sg roszczeniami pienieznymi nieterminowymi. Tym samym wezwanie do zaplaty powoduje, iz
staja sie one wymagalne (art. 455 k.c.). Nadto, tak szkoda jak i zakres cierpien fizycznych i psychicznych powoda
byly znane w dacie wezwania do zaplaty (wniesienia powddztwa). Podkre$lenia wymaga, iz powod wystapil z
roszczeniami do strony pozwanej po uplywie 5 lat od daty powstania szkody. W tej dacie znany juz byl zakres
skutkow, jakimi dotkniety zostal maloletni powod. Zakres szkody nie byl przy tym w istotny sposéb kwestionowany
— strona pozwana kwestionowala przede wszystkim wlasna odpowiedzialno$¢ za powstanie szkody. Tym samym
bezzasadne sg twierdzenia apelujacego pozwanego, ze podstawa zasadzenia byly §wiadczenia o wartoéci ustalonej na
date wyrokowania. Odnotowa¢ przy tym nalezy, ze dokonujgc ustalen w zakresie poniesionej szkody majgtkowej Sad
powolal szczegblowe wydatki o wartoSci z dat ich wystapienia.

Nie moze odnie$¢ skutku apelacja pozwanego w tej czeSci, w ktorej kwestionuje wysoko$¢ zasadzonego odszkodowania
(art. 444 § 1 k.c.). Apelujacy nie zakwestionowal faktow bedacych podstawg ustalenia wysokoSci szkody.

Obie apelujace strony podniosly zarzuty podwazajace wysoko$¢ zasadzonego Swiadczenia z tytulu zado$céuczynienia.
W ocenie Sadu Apelacyjnego, cze$ciowo uzasadnione jest stanowisko powoda.

Co do zasady Sad Apelacyjny podziela argumentacje prawng Sadu I instancji, tak co do teoretyczno — prawnych
rozwazan dotyczacych wykladni art. 445 § 1 k.c., jak i okoliczno$ci, ktére decyduja o wysokosci naleznej powodowi
sumy z tytulu zado$cuczynienia. Zwazy¢ jednak nalezy, ze rozmiar krzywdy powoda zwigzany jest nie tylko z
cierpieniami fizycznymi bedacymi skutkiem obrazen natury ortopedycznej i trwalymi skutkami w tym zakresie, lecz
takze istniejacymi trwalymi ograniczeniami i wynikajacymi stad cierpieniami psychicznymi. Jakkolwiek zatem nie
mial racji apelujacy powdd o ile kwestionowal ustalenia Sadu I instancji co do rzekomego braku ustalen w tym
zakresie, to jednak podniesiona w apelacji argumentacja musi zosta¢ uwzgledniona przy dokonaniu oceny prawnej. O
ile bowiem mozna zgodzi¢ sie z ustaleniem, ze zakres odczuwania istniejacych ograniczen u osoby, ktéra od urodzenia



tymi ograniczeniami jest dotknieta jest odmienny niz u osoby, ktéra uprzednio tych ograniczen nie doswiadczyla,
to jednak ten stosunkowo mniejszy zakres cierpien jest rOwnowazony przez fakt staloéci uposledzenia od urodzenia
oraz $wiadomo$¢ odmienno$ci w stosunku do rowie$nikéw oraz pozbawienia szansy w zakresie niektorych aspektow
aktywnosci zyciowej. Z tych wzgledow — ocenie Sadu Apelacyjnego — przyznana suma z tytulu zado$cuczynienia
okazala sie zanizona i Sad podwyzszyl zasadzona z tego tytulu kwotg o 30.000 zt tj. do kwoty 160.000 zl.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji.
O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.
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