Sygn. akt I ACa 795/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2018 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Regina Kurek
Sedziowie: SSA Marek Boniecki (spr.)
SSA Anna Kowacz-Braun
Protokolant: st. sekr. sadowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2018 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa - Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w K.
przeciwko N. C., H. C. i M. C.

0 uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 28 lutego 2017 r. sygn. akt I C 1718/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposoéb, ze uchyla zawarte w nim rozstrzygniecie
oraz w punkcie 3 w ten sposob, ze nadaje mu tresé:

»3. zasqdza od H. C. i M. C. na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej kwoty po 2 400 zl (dwa tysiqce czterysta zlotych) tytutem zwrotu kosztow procesu.”;

II. zasadza od H. C. i M. C. na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej kwoty po 2 085 zI (dwa tysigce osiemdziesiqt pieé zlotych) tytulem kosztow postepowania
odwolawczego.

SSA Marek Boniecki SSA Regina Kurek SSA Anna Kowacz-Braun
Sygn. akt I ACa 795/17
Uzasadnienie wyroku Sqadu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 15 lutego 2018 r.



Wyrokiem z dnia 28 lutego 2017 r. (sprostowanym postanowieniem z 23 sierpnia 2017 r.) Sad Okregowy w Krakowie:
1) uznal za bezskuteczng w stosunku do powoda Skarbu Panistwa — Drugiego Urzedu Skarbowego w K. czynnosé
prawnag w postaci umowy darowizny polaczong z ustanowieniem shuzebnoéci osobistej mieszkania z dnia 10 marca
2011 r. zawartg w formie aktu notarialnego Rep. A nr (...) przed notariuszem W. W. prowadzaca Kancelarie Notarialng
w K., w zakresie jakim: a) H. C. darowala swojej corce N. C. udzial wynoszacy Y2 w prawie wlasnosci nieruchomosci
polozonej w miejscowoséci R., jednostka ewidencyjna Z. stanowiacej dzialki ewidencyjne o numerach (...) o obszarze

1981 m‘?, numer (...) 0 obszarze 1541 m‘? i objetej obecnie ksiega wieczysta o numerze (...); b) M. C.iH. C. darowali

swojej corce N. C. przystugujace im na prawach wspdlno$ci majatkowej malzenskiej prawo wlasnoéci nieruchomosci
polozonej w miejscowosci R., jednostka ewidencyjna Z., stanowiacej dziatki ewidencyjne numer (...) o obszarze 900

(2), numer (...) o obszarze 1200 m2 numer (...) o obszarze 100 m'?i objetej obecnie

m‘?, numer(...)o obszarze 100 m
ksiega wieczysta o numerze (...); ¢) M. C. i H. C. darowali swojej corce N. C. przystlugujace im na prawach wspdlnosci

majatkowej malzenskiej prawo wlasnosSci nieruchomosci polozonej w miejscowoéci R., jednostka ewidencyjna Z.,

stanowiacej dzialki ewidencyjne numer (...) o obszarze 500 m'?, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta o
numerze (...); d) N. C. ustanowila na rzecz swoich rodzicow H. C. i M. C. nieodplatng, niepodzielng i dozywotnia
stuzebno$¢ mieszkania polegajaca na prawie zamieszkania w calym budynku mieszkalnym o numerze (...), polozonym
w miejscowosci R., bedacym cze$cig skladowa nieruchomosci, skladajace;j sie z dziatki ewidencyjnej o numerze (...) o
powierzchni 1200 m‘?
powodowi Skarbowi Panstwa — Drugiemu Urzedowi Skarbowemu w K. wierzytelnoéci pienieznych w stosunku do H.
C. z tytulu podatku od towaréw i ustug za okres od stycznia do pazdziernika 2007 roku, grudzien 2007, od stycznia
do pazdziernika 2008 roku, grudzien 2008 oraz z tytulu podatku dochodowego od o0séb fizycznych z 2008 roku,
stwierdzonych decyzjami Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w K. z dnia 7 wrze$nia 2012 roku (znak sprawy (...)),
z dnia 11 grudnia 2012 roku (znak sprawy (...)), z dnia 11grudnia 2012 roku (znak sprawy (znak sprawy (...) oraz
wystawionych przez Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w K. tytutami wykonawczymi o numerach (...), (...),(...),
(e)y Coo)y )y Co)yCe)s o))y o)y Cll)y o)y i)y o)y i)y o)y i)y o)y Gy o)y Cld)y (e, (o), ktOTych
wysoko$¢, uwzgledniajgc nalezno$é gtowng i odsetki oraz koszty egzekucyjne na dzien 16 lipca 2015 roku, wynosi
lacznie 2.158.947,96 zl; 2) oddalil powddztwo przeciwko H. C. i M. C.; 3) odstapil od obciazenia pozwanych kosztami
procesu w calosci.

, objetej ksiega wieczystg o numerze (...) - w celu umozliwienia zaspokojenia przystugujacych

Sad Okregowy ustalil stan faktyczny szczegblowo zaprezentowany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z ktorego to
uzasadnienia wynika, ze H. C. jest zong M. C., za$ ich wsp6lng corka jest N. C., ktéra mieszka do tej pory z rodzicami
i jest na ich utrzymaniu, nie pokrywa kosztoéw zwigzanych z nieruchomoscia, ktore to koszty uiszczaja rodzice. W
dniu 10 marca 2011 r. przed notariuszem M. C. i H. C. zawarli ,umowe darowizny” na rzecz ich corki N. C.. Zgodnie
z umowaq: M. C. i H. C. darowali swojej corce N. C. cale swoje udzialy wynoszgce po V2, a zatem calg nieruchomoéé
polozona w miejscowosci R., stanowigca dzialki o nr. ew. (...), dla ktérych woéwczas prowadzona byla jedna ksiega
wieczysta o numerze (...), dla ktorej wowcezas byla prowadzona ksiega wieczysta o numerze (...), a N. C. te darowizne
przyjela. M. C.1i H. C. darowali swojej corce N. C. nieruchomo$¢ potozona w miejscowosci R., stanowiaca dzialki o nr.
ewid. (...), dla ktorej prowadzona byla ksiega wieczysta o numerze (...), dla ktérej prowadzona byla ksiega wieczysta

o numerze (...) obszaru 100 m‘?, dla ktérych prowadzona byla ksiega wieczysta o numerze (...), a N. C. te darowizne
przyjeta. Ponadto M. C. podarowal swojej corce N. C. nieruchomosé potozong w miejscowosci R., stanowigcg dziatki
o nr. ewid.(...), dla ktérych prowadzona byla ksiega wieczysta o numerze (...), dla ktérej prowadzona byla ksiega
wieczysta o numerze (...), a N. C. te darowizne przyjela. N. C. na skutek zastrzezenia darczyncow ustanowila na
rzecz swoich rodzicow nieodplatna, niepodzielng i dozywotnia stuzebnos§¢ mieszkania w budynku mieszkalnym o
numerze porzadkowym(...) w R., polegajaca na prawie zamieszkania w calym budynku na nieruchomosci nabytej ta
umowa darowizny, ograniczajac wykonywanie tego prawa do dzialki nr (...), ktérej cze$cia skladowa jest budynek
mieszkalny numer (...). Strony okre§lily warto$¢ nieruchomosci na 1.200.000 zl, z czego darowizna ze strony H. C.
zostala okre$lona na 500.000 zl a M. C. na 700.000 zl, roczna warto$¢ stuzebnosci strony ustalily na 12.000 zt W
chwili zawarcia umowy N. C. miala 18 lat i jeden miesiac. Decyzja Starosty (...) z 14 stycznia 2010 r. orzeczono o
polaczeniu dzialek (...) i nadaniu im nowego oznaczenia(...). Nastepnie decyzja Wojta Gminy Z. z 21 wrze$nia 2012 1.



dzialke o numerze (...) podzielono na dzialki (...)//(...)i (...), a decyzja z 12 lutego 2014 r. dokonano podziatu dziatki
(...) nadziakki (...). H. C. prowadzila dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) przez okres czterech lat, do kofica 2008 r.,
a jej maz M. C. byl pelnomocnikiem na podstawie udzielonego mu pelnomocnictwa przez wlascicielke firmy. Jeszcze
przed zawarciem umowy w dniu 11 pazdziernika 2010 r. H. C. zostala przestuchana w charakterze §wiadka w sprawie
o sygn. (...) na okoliczno$¢ sposobu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej w firme (...) oraz sposobu wystawiania
faktur i os6b upowaznionych do wystawiania faktur. W dniu 21 listopada 2012 r. prokurator wydal postanowienie
o przedstawieniu H. C. zarzutéw o popelieniu przestepstwa z art. 271 § 11 3 k.k., art. 237 kk. i art. 270 § 1 kk. w
zw. z art 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., a w dniu 4 listopada 2013 r. wydal postanowienie o uzupelieniu powyzszego
postanowienia. Przestuchiwana odpowiednio w dniach 22 listopada 2012 r. i 21 listopada 2013 r. H. C. nie przyznala
sie do popelnienia zarzucanych jej czynéw. Decyzja z dnia 7 grudnia 2012 r. Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w K.
okreslil wysoko$¢ zobowigzania podatkowego w podatku H. C. od towaréw i ustug za miesigce od stycznia 2007 roku do
pazdziernika 2007 r. i grudnia 2007 r. Decyzja zostala utrzymana moca decyzji Dyrektora Izby Skarbowej w K. z dnia 1
lipca 2013 r. Na podstawie decyzji z 7 grudnia 2012 r. zostaly wystawione w dniu 8 stycznia 2013 r. tytuly wykonawcze.
Postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone na podstawie art. 824 §1 pkt 3 k.p.c. wobec bezskuteczno$ci egzekucji.
Decyzja z dnia 11 grudnia 2012 roku Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w K. okreslit wysoko$¢ zobowigzania
podatkowego H. C. w podatku od towaréow i ustug za miesiagce od stycznia 2008 r. do paZdziernika 2008 r. i grudnia
2008 r. Na podstawie tej decyzji zostaly wystawione w dniu 19 wrzeénia 2013 r. tytuly wykonawcze. Decyzja ta zostala
utrzymana moca decyzji Dyrektora Izby Skarbowej w K. z dnia 25 lipca 2013 r. Postepowanie egzekucyjne zostalo
umorzone na podstawie art. 824 §1 pkt 3 k.p.c. wobec bezskutecznosci egzekucji. Decyzja z dnia 11 grudnia 2012 r.
Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w K. okreslil wysoko$¢ zobowigzania podatkowego H. C. w podatku dochodowym
od os6b fizycznych za rok 2008 w kwocie 115.764 zl. Na podstawie tej decyzji zostal wystawiony w dniu 19 wrzeénia
2013 r. tytul wykonawczy. Decyzja ta zostala utrzymana moca decyzji Dyrektora Izby Skarbowej w K. z dnia 27 sierpnia
2013 r. Postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone na podstawie art. 824 §1 pkt 3 k.p.c. wobec bezskutecznosci
egzekucji. WierzytelnoSci z tytulu podatku dochodowego od 0séb fizycznych za rok 2008 do kwoty 244.131 z1, podatku
od towardw i uslug za marzec 2007 r. do kwoty 559.101 zl, podatku od towaréw i ustug za rok 2008 do kwoty 594.174
zl, dochodowego od o0s6b fizycznych za rok 2008 do kwoty 173.646 zt i podatku od towaréw i ustug za rok 2007
do kwoty 966.874 z} zostaly zabezpieczone hipotekami przymusowymi, zajmujac pozycje odpowiednio od 1 do 5,
na nieruchomosci objetej ksiega wieczystg o numerze (...), ktéra to nieruchomo$c¢ objeta jest wspolno$cia ustawowa
malzenska H. C. i M. C.. Laczna suma zaleglosci podatkowych H. C. na dzien 16 lipca 2015 r. wynosila 2.158.947,96
z}. W 24 listopada 2004 r. tragicznie zmarl syn M. C. i H. C.. Na skutek tego zdarzenia H. C. zachorowala na depresje,
ktora trwa po dzi$§ dzien. Zdiagnozowano u niej uszkodzenia centralnego uktadu nerwowego. Z tych powodéw od 23
marca 2012 r. do 19 kwietnia 2012 r. przebywala w szpitalu specjalistycznym, orzeczono wobec niej niezdolno$¢ do
pracy i przyznano jej rente. Takze M. C. byt hospitalizowany w dnach od 28 marca 2011 roku do 8 kwietnia 2011 roku
w szpitalu specjalistycznym. Ma takze problemy z sercem. W roku 2014 przyznano mu rente.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym, po dokonaniu analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego,
Sad Okregowy uznal w pierwszej kolejnosci powddztwo jako sluzace ochronie wierzytelno$ci publicznoprawnych
za dopuszczalne. W dalszej kolejnosci Sad stwierdzil, Zze spelnione zostaly wzgledem N. C. wszelkie przestanki
uwzglednienia skargi paulinskiej, przewidziane przepisami art. 527 i nast. k.c. W zakresie powodztwa wobec H. C. i
M. C. Sad pierwszej instancji uznal, ze w Swietle przepisu art. 531 §1 k.c. nie sa oni biernie legitymowani, albowiem nie
sposob przypisaé im przymiotu osoby trzeciej. Pojecie ,,0soba trzecia” odnosi sie do stosunku prawnego istniejacego
pomiedzy wierzycielem a osobg zobowiazana do spelienia na jego rzecz $wiadczenia pienieznego (dluznikiem).
Chodzi wiec o podmiot pozostajacy poza dotychczasowym stosunkiem prawnym. Dluznik z natury rzeczy takim
podmiotem nie jest. Nie jest nim nawet wowczas, gdy przekazuje osobie trzeciej prawo majgtkowe zbywalne,
zastrzegajac dla siebie shuzebno$é umozliwiajaca mu dalsze korzystanie z nieruchomos$ci w okreslonym zakresie. W
tym ostatnim przypadku nie mozna uznaé dluznika za podmiot odnoszacy korzy$¢ majatkowa. Wiadomo, ze prawo
wlasno$ci do danej rzeczy jest najszerszym prawem do rzeczy jakie zna system polskiego prawa cywilnego. Wszystkie
inne prawa w tym shuzebnoS$ci maja wezsza tre$c¢ i w konwencji ich warto$¢ ekonomiczna musi by¢ nizsza. Dla oceny,
czy dluznik odniost korzys¢ czy strate, nalezy uwzglednié ogélny wynik ekonomiczny danej czynno$ci, a nie jedynie
jeden jej aspekt polegajacy na tym, ze w majatku dluznika pojawiato sie nowe prawo (w tym wypadku stuzebnos§é).



Ogdlny wynik ekonomiczny zbycia wlasnoSci, nawet z ustanowieniem sluzebnosci tzw. zbycie konstytutywne, przy
ktérym powstaje nowe prawo, prowadzi do zmniejszenia majatku zbywcy. Gdyby bylo odmiennie to nawet powodowie
nie mogli by powolywac sie na przedmiotowa darowizne, gdyz dluznik odnosilby korzy$¢ w postaci nabycia prawa
majatkowego. W dalszej kolejnoSci Sad Okregowy wskazal, ze w rozpoznawanej sprawie przedmiotem skargi
paulianskiej jest umowa darowizny wraz z ktéra to czynno$cia ustanowione zostalo prawo stluzebno$ci mieszkania
polegajaca na prawie do zamieszkiwania w calym budynki mieszkalnym nr (...), jednakze czynnos$¢ ta nie podlega
oddzielnej ocenie z punktu widzenia art. 527 i nast. k.c. W takiej bowiem sytuacji przedmiotem skargi jest cala umowa,
zawierajaca wole przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci i jednocze$nie obcigzajaca nieruchomos$é ograniczonym
prawem rzeczowym. Rozdzielenie obu czynnoSci i zadanie przez strone powodowa uznania za bezskuteczng odrebnie
umowy darowizny i umowy ustanowienia prawa uzytkowania nalezy uznac¢ za naruszajgce przepis art. 527 k.c.

Wyrok powyzszy w czeSci oddalajacej powodztwo wzgledem H. C. i M. C. oraz rozstrzygajacej o kosztach procesu
wobec tych pozwanych zaskarzyt apelacja powod, wnoszac o jego zmiane poprzez uchylenie rozstrzygniecia zawartego
w punkcie 2 wyroku oraz zasadzenie na rzecz Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kosztéw procesu od
H.C.iM.C..

Apelujacy zarzucit naruszenie prawa materialnego, tj. art. 527 81 k.c. w zw. z art. 527 §2 k.c. oraz art. 531 §1
k.c. poprzez bledna ich wykladnie i uznanie, ze pozwani H. C. i M. C. nie posiadaja legitymacji biernej, podczas
gdy jako beneficjenci stuzebnoSci osobistej ustanowionej wraz z dokonang przez nich umowsa darowizny stali sie
osobami biernie legitymowanymi w procesie paulinskim oraz ze nie uzyskali korzysci majatkowej, co w konsekwencji
doprowadzilo do blednego niezastosowania tych przepiséw i oddalenia pow6dztwa w stosunku do ww. pozwanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwani wniesli o stwierdzenie niewazno$ci postepowania z uwagi na niedopuszczalnosé
drogi sagdowej, ewentualnie o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie wskazac¢ nalezy, ze podnoszony przez strone pozwang zarzut niewazno$ci postepowania nie byl trafiony.
Sad Apelacyjny przylacza sie do dominujacej linii orzeczniczej, ktéra dopuszcza stosowanie do wierzytelnoSci
publicznoprawnych w drodze analogii przepiséw o skardze paulifiskiej. W wyroku z dnia 14 wrze$nia 2017 r. (V
CSK 664/16) Sad Najwyzszy przekonujaco wyjasénil, ze roszczenia cywilnoprawne wynikaja z r6znych Zrédel i moze
dojsé¢ do uksztaltowania wiezi o rownym statusie miedzy podmiotami pozostajacymi, co do zasady, w stosunku braku
réwnorzedno$ci, a w rezultacie zrédlo wierzytelnosci nie moze przesadzaé o charakterze stosunku prawnego. Cho¢
roszczenie powoda w sprawie o uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczng skierowane jest przeciwko kontrahentowi
dluznika wierzytelnosci publicznoprawnej, to przedmiot sporu i zaskarzenia stanowi nie ta wierzytelnosé, lecz
czynno$¢ prawna dokonana pomiedzy dluznikiem a osoba trzecia. Celem nie jest dochodzenie od osoby trzeciej
wierzytelno$ci publicznoprawnej i wwigzanie jej w stosunek publicznoprawny albo dochodzenie naleznosci od
dluznika, lecz pozbawienie w stosunku do powoda skutku prawnego czynnosci, ktéra doprowadzila do wyzbycia
sie przez dluznika majatku. Podstawa faktyczng roszczenia jest zatem dokonanie czynnosci prawnej stanowiacej
zdarzenie cywilnoprawne i nie mozna moéwi¢ o braku réwnorzednoSci stron, skoro osoba trzecia pozostaje poza
ramami stosunku publicznoprawnego. Ochrona wierzytelnoéci i mozliwoé¢ prowadzenia egzekucji wierzytelnoéci
publicznoprawnej w stosunku do majatku osoby trzeciej objetego ubezskutecznionymi czynno$ciami jest dopiero
konsekwencjg uwzglednionego powodztwa paulianskiego. Powddztwo z art. 527 k.c. ma charakter ksztaltujacy, a
wiec stosunek cywilnoprawny pomiedzy wierzycielem a osobg trzecig zostaje uksztaltowany w wyniku orzeczenia
sadowego. Wierzyciel zadajac ochrony swej sfery prawnej, opiera swe roszczenie na zdarzeniu prawnym, z ktérego
wynikaja konsekwencje cywilnoprawne okre$lone w art. 527 i n. k.c., a wiec realizuje swoje uprawnienie objete
normami prawa prywatnego. W konkluzji powyzszych rozwazan dojsé¢ nalezalo do przekonania o nietrafno$ci zarzutu
braku drogi sadowej. Dodatkowo zauwazyé wypada, ze zarzut ten mogl zostaé skierowany jedynie do zaskarzonej
czes$ci wyroku (art. 378 §1 k.p.c.).



W dalszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy prawidlowo, z poszanowaniem regul wyrazonych w przepisie
art. 233 §1k.p.c. ustalil stan faktyczny sprawy, co sprawilo, ze Sad Apelacyjny przyjal go za wlasny. Co istotne, ustalenia
faktyczne nie staly sie przedmiotem wniesionego $rodka odwolawczego, a nadto wyrok w czeéci przesadzajacej
o istnieniu przestanek do ochrony wierzyciela przed niewyplacalnoscig dluznika uprawomocnil sie ze skutkami
przewidzianymi w art. 365 §1 k.p.c.

Za uzasadniony uzna¢ nalezalo zarzut obrazy prawa materialnego w postaci art. 527 §1 i 2 k.c. poprzez uznanie, ze
wierzyciel nie moze w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy domagac sie ochrony swojej wierzytelnosci poprzez
skierowanie zadania takze przeciwko pozwanym H. C. i M. C.. W calej rozciggloSci zaakceptowaé nalezy poglad
wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2012 r. (IT CSK 206/12), w $wietle ktorego przeniesienie
prawa wlasnoéci w zamian za obcigzenie jej ograniczonym prawem rzeczowym, zbliza takg czynno$¢ prawna do
stypizowanej w k.c. umowy dozywocia (art. 908 i nast.). Nie ulega watpliwosci, ze umowa dozywocia moze by¢
zaskarzona przez wierzyciela zbywcy - dozywotnika skarga paulianska, co wynika tez z przepisu art. 916 k.c., ktory
ma charakter szczegdlny w stosunku do przepiséw art. 527 i nast. k.c. Przedmiotem skargi jest cala tego typu
umowa, tj. przeniesienie wlasnoéci nieruchomosci i obciazenie, a nie odrebnie, przeniesienie wlasnosci oraz jej
obcigzenie przez nabywce prawem dozywocia. Jesli zatem przeniesienie przez darczyncoOw na rzecz obdarowanej
prawa wlasno$ci nieruchomosci nastapilo w zamian za ustanowienie na ich rzecz stuzebnosci osobistej, to z punktu
widzenia instytucji skargi paulinskiej stanowi ona jedna czynno$¢ prawna, a nie dwie niezalezne od siebie czynnosci
w postaci umowy darowizny i ustanowienia ograniczonego prawa rzeczowego. Dlatego tez przestanka pokrzywdzenia
wierzyciela zdefiniowana w art. 527 §2 k.c. powinna by¢ odnoszona do calo$ci czynnoéci prawne;j.

Wskazywana wyzej ,nierozerwalno$¢” zaskarzonej czynnos$ci dostrzegl wprawdzie w rozpoznawanej sprawie Sad
pierwszej instancji, lecz z faktu tego nie wyciagnat dostatecznych wnioskow. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze
w przypadku zaskarzania umowy dozywocia na podst. art. 916 §1 k.c. koniecznym jest pozwanie zar6wno nabywcy
nieruchomodci, jak i dozywotnika, co wynika z faktu, ze skutek wyroku uwzgledniajacego powddztwo bedzie dotykal
obu stron umowy. O ile bowiem w przypadku ,zwyklego” przeniesienia wlasnoéci zbywca traci wszelki zwigzek z
przedmiotem umowy, o tyle w wypadku jednoczesnego ustanowienia na jego rzecz ograniczonego prawa na rzeczy,
zwigzek ten w dalszym ciggu jest zachowany. Zbywca (dluznik) pozostaje zatem zainteresowany prawnym losem
nieruchomoéci. Odmoéwienie w takiej sytuacji uprawnionemu z tytulu ograniczonego prawa rzeczowego uprawnienia
do wystepowania w procesie, pozbawiloby go jakiejkolwiek mozliwosci ochrony swoich praw.

Trafnie takze podnosi strona powodowa, Ze skarzona czynno$¢ prawna prowadzi do pokrzywdzenia wierzyciela nie
tylko z powodu wyzbycia sie przez dtuzniczke skladnika majatkowego, z ktorego moglaby uzyskac zaspokojenie, ale
takze z racji obciazenia - w ramach $wiadczenia wzajemnego - calej nieruchomosci stuzebnoécia osobista skuteczng
erga omnes, co powoduje, ze mozliwo$¢ przeprowadzenia skutecznej egzekucji w takiej sytuacji doznaje istotnego
ograniczenia i ma wplyw na zakres ewentualnego zaspokojenia.

W nastepstwie powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze oddalenie powodztwa wzgledem H.
C.1iM. C. bylo nieuzasadnione.

Konsekwencja zmiany wyroku co do meritum byta koniecznos¢é modyfikacji rozstrzygniecia o kosztach procesu, ktore
po stronie powodowej ograniczyly sie do wynagrodzenia radcy Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej,
a o ktorych orzeczono na podst. art. 98 §1 k.p.c. oraz §6 pkt 6 w zw. z §13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 461) w zw. z art.
99 k.p.c.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 §1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do odroczenia rozprawy apelacyjnej. Pilny wyjazd zagraniczny pelnomocnika
strony pozwanej nie stanowi przeszkody do rozpoznania sprawy w rozumieniu art. 214 §1 k.p.c. Wystarczajacym



powodem do odroczenia nie byla takze nieudokumentowana w zaden sposdéb choroba pelnomocnika substytucyjnego.
Jak wynika z ogolnodostepnej witryny internetowej kancelarii pelnomocnika pozwanych, w kancelarii tej
zatrudnionych jest kilkunastu prawnikéw, co stwarza szerokie mozliwo$ci w zakresie zastepstwa procesowego.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwolawczego, ktére po stronie powodowej ograniczyly
sie do wynagrodzenia radcy Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (w postepowaniu apelacyjnym i
zazaleniowym) przyjeto art. 98 §1 k.p.c. w zw. z art. 391 §1 k.p.c. oraz §2 pkt 6 w zw. z §10 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz. U. z 2015 r., poz. 1800 ze zm.).
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