Sygn. akt I ACa 1009/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 6 lutego 2018 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Rafal Dzyr
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek
SSA Teresa Rak (spr.)
Protokolant: st. sekr. sagdowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2018 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa T. D.i R. D.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji powodéw

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 10 kwietnia 2017 r. sygn. akt I C 3479/16

1. oddala apelacje;

2. nie obcigza powodoéw kosztami postepowania apelacyjnego.
SSA Grzegorz Krezolek SSA Rafal Dzyr SSA Teresa Rak

Sygn. akt I ACa 1009/17

UZASADNIENIE

Powodowie R. D. i T. D. wniedli o zasadzenie od (...) S.A. w W. kwot po 100.000z!} tytulem zado$cuczynienia
za doznang krzywde za naruszenie ich dobr osobistych w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym ich syna L. D. z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw procesu.

Na uzasadnienie podali, ze ich syn L. D. w dniu 4 lipca 2000 roku ulegl wypadkowi komunikacyjnemu. Sprawca
wypadku kierujacy samochodem marki P. nr rej. (...) zostal prawomocnie skazany przez Sad Rejonowy w D. T. w
sprawie sygn.akt 11K 11/01 za spowodowanie nieumyS$lnego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym w



ten sposob, ze kierujac samochodem marki P. nie zachowal nalezytej ostrozno$ci w czasie manewru wyprzedzania,
skutkiem czego doprowadzit do zderzenia z prawidlowo poruszajacym sie pojazdem marki D. (...) nr rej. (...) w wyniku
czego L. D. doznal licznych obrazen ciala w postaci urazu glowy, stluczenia i obrzeku mézgu, krwiaka ér6dmozgowego,
plata skroniowego oraz wzgbrza prawego, zlamania obojczyka prawego. Pojazd sprawcy byl ubezpieczony u
strony pozwanej. Zdaniem powodow ubezpieczyciel odpowiada za naruszenie débr osobistych czlonkéw rodziny
poszkodowanego, ktore zostaly naruszone w wyniku wypadku komunikacyjnego i domagaja sie zaplaty za doznang
krzywde w postaci naruszenia dobr osobistych tj. prawa do normalnego i spokojnego Zycia w rodzinie oraz wiezi
rodzinnych. Po wypadku syn powodow przebywal w Szpitalu Wojew6dzkim w T. na Oddziale Anestezjologii w okresie
od 4 lipca do 10 sierpnia 2000 roku, zostal wprowadzony w stan §piaczki farmakologicznej. Syn powodéw poddawany
byl bolesnym zabiegom medycznym, a nastepnie dlugotrwalej i meczacej rehabilitacji. Wymagal i nadal wymaga
pomocy i cigglej opieki ze strony rodzicow. Porazenie nerwu III po stronie lewej spowodowato niedowlad lewej strony
ciala, nadal widoczny Dalsze badania wykazaly niedowlad spastyczny z przewagg strony lewej, wieloogniskowe drobne
objawy ogniskowe narzadéw czaszkowych i obwodowych.

Przed wypadkiem L. D. byt zdrowym 13 — to latkiem. Po wypadku przez p6l roku byl lezacy, w 7 miesiacu zaczal
siedzie¢, uczyl sie chodzi¢ na nowo, , nadal porusza sie o jednej kuli. Przez caly czas powodowie sprawowali nad
nim opieke, martwili sie o niego, rodzina byla jemu podporzadkowana. Powodowie martwili sie czy syn przezyje, czy
bedzie zdrowy. Na skutek tego wypadku zycie rodzinne i osobiste powodéw doznalo szczegblnego uszczerbku. Urazy
poszkodowanego syna spowodowaly calkowita zmiane sposobu zycia powodéw, cala rodzina musiala troszczy¢ sie
i opiekowat L., przy czym opieki podjela sie przede wszystkim powodka. Powodowie byli zalamani i nie mogli sie
pogodzi¢ z tym co spotkalo ich syna. Wypadek sprawil, ze dobro osobiste powodéw jakim jest prawo do utrzymania
normalnych wiezi i relacji ze swoim synem oraz prawo do normalnego i szcze$liwego zycia w rodzinie, zostalo
naruszone. Powodowie nie tylko wspétuczestniczg w cierpieniu syna, stala obawe o jego zdrowie i przyszlo$c, a takze
utracong mozliwo$¢ realizowania sie w pelni w roli rodzicow. Podstawy prawnej swojego roszczenia powodowie
upatrywali w przepisach art. 23k.c., art.24k.c. w zw. z art.448k.c. Podnosili, ze szczegdlna wiez pomiedzy rodzicami a
ich dzieckiem oraz prawo do spokojnego i normalnego zycia rodzinnego zasluguje na status dobra osobistego.

Pozwany (...) S.A. w W. domagal sie oddalenia powddztwa i zasadzenia kosztow postepowania, kwestionujac
roszczenie powodow tak co do zasady jak i co do wysoko$ci. Wskazywal na brak podstawy prawnej do dochodzenia
zado$éuczynienia za naruszenie dobra osobistego w sytuacji, gdy bezpoSrednio poszkodowany Zzyje i nadal
pozostaje czlonkiem rodziny powodéw. Podniosl, ze §rodki ochrony prawnej przystuguja co do zasady bezposrednio
poszkodowanym tj. tym przeciwko ktérym skierowane zostalo dzialanie sprawcze. Po$rednio poszkodowanym
przystuguja za$ roszczenia tylko w wypadkach wskazanych w ustawie. Na skutek wypadku jakiemu ulegl syn powodow
ich wiezi z synem nie zostaly zerwane, przy czym powodowie domagaja sie ochrony nie z uwagi na zerwanie wiezi, ale
zaburzenie relacji miedzy nimi a synem, niespelnione nadzieje, wyczerpujaca opieke nad nim.

Wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2017 roku Sad Okregowy w Kielcach powo6dztwo oddalil i zasadzil od powodow na
rzecz pozwanego kwoty po 1.000zl tytulem kosztéw procesu, a w pozostalej czeSci nie obciazyl powodow kosztami.

Rozstrzygniecie wydal Sad w oparciu o nastepujaco ustalony stan faktyczny:

W dniu 4 lipca 2000 roku 13 — to letni wowczas syn powodow L. D. ulegl wypadkowi komunikacyjnemu, ktérego
sprawcg byt kierujacy samochodem marki P., ktéry nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym
w ten sposob, ze kierujac samochodem marki P. nie zachowal nalezytej ostroznosci w czasie manewru wyprzedzania,
skutkiem czego doprowadzit do zderzenia z prawidlowo poruszajacym sie pojazdem marki D. (...) nr rej. (...) w wyniku
czego L. D. doznal licznych obrazen ciala w postaci urazu glowy, sthuczenia i obrzeku mézgu, krwiaka srodmoézgowego
plata skroniowego oraz wzgorza prawego, ztamania obojczyka prawego. Kierowca za spowodowanie wypadku zostal
wyrokiem Sadu Rejonowego w D. T. z dnia 30 stycznia 2001 sygn.akt IIK 11/01. Pojazd byl ubezpieczony u strony
pozwanej.



Przed wypadkiem syn powodéw byl zdrowy, radosny, dobrze sie uczyl i nie sprawial problemé6w wychowawczych.
Wychowywal sie w harmonijnie funkcjonujacej rodzinie wielodzietnej. Powod pracowat zawodowo jako kierowca, a
powddka nie pracowala zawodowo, koncentrujac sie na wychowaniu synoéw, prowadzeniu gospodarstwa domowego,
okresowo w wakacje wyjezdzala do prac sezonowych za granicg. Na skutek wypadku L. D. doznat obrazen ciala w
postaci: urazu glowy, sthuczenia i obrzeku mozgu, krwiaka sSroédmébzgowego plata skroniowego oraz wzgorza prawego,
ztamania obojczyka prawego. Przez ponad 2 tygodnie byl nieprzytomny, niewydolny oddechowo, karmiony sondg. W
dniu 10 sierpnia 2000 roku przewieziony zostal ze Szpitala Wojewddzkiego w T. do Wojewddzkiego (...) w K., gdzie
przebywal do 22 wrze$nia 2000 roku. Stwierdzono niedowlad spastyczny z przewaga strony lewej oraz wieloogniskowe
objawy ubytkowe nerwéw czaszkowych i obwodowych. P6zniej byl wiele razy hospitalizowany z powodu réznych
powiklan, korzystal z rehabilitacji i leczenia ambulatoryjnego. Przez okolo pot roku lezal, Okolo 7 miesiaca zaczal
siedzie¢ z podparciem, samodzielnie po okolo roku od wypadku. Po pottorej roku zaczal chodzi¢ z dwoma kulami,
wecze$niej z balkonikiem, aktualnie porusza sie z pomoca jednej kuli. Opieke nad synem sprawowala przede wszystkim
powddka, powod i inni czlonkowie rodziny jej pomagali. W obliczu tragedii jaka dotknela rodzine wiezi rodzinne
staly sie mocniejsze, wszyscy sie wspierali. Pierwszym okresie powodowie przezywali lek, niepokoj o zycie syna, a po
odzyskaniu przytomnoéci o jego sprawnoé¢ fizyczna, zdrowie psychiczne, funkcjonowanie w doroslym zyciu. Zycie
rodzinne skoncentrowane zostalo na wysitkach ukierunkowanych na odzyskanie sprawnosci przez L. D.. Powodka
zrezygnowala z wyjazdow do pracy. Od 12 lat pracuje zawodowo w S.. Powodowi dbali o leczenie i rehabilitacje syna,
wspierali go w chwilach zwatpienia i motywowali do wysilku, odzyskania sprawnosci, powrotu do aktywnego zycia.
Zycie rodzinne koncentrowalo sie na L. D., kosztem starar o pozostale rodzenstwo. L. D. z powodu skrocenia prawej
koniczyny porusza sie chodem spastycznym, chwieje, bez podparcia by upadl. Wymaga pomocy w bardziej ztozonych
i ciezszych pracach domowych jak sprzatanie, wieszanie prania, przygotowanie positku. Dluzej niz osoba zdrowa
wykonuje proste czynno$ci w zakresie higieny osobistej, ubierania sie. Dla utrzymania dotychczasowej sprawnosci
konieczna jest rehabilitacja. U syna powoddéw nastapilo pogorszenie stanu psychicznego, wystapienie zaburzen
emocjonalnych i charakterologicznych wynikajacych z organicznego uszkodzenia (...) pod postacia rozwijajacego sie
zespolu psychoorganicznego, ktore sa nasilone adaptacyjnie. Przez péttorej roku po wypadku u powoda wystepowaly
cechy zespotu stresu pourazowego, ktore przeksztalcily sie w zaburzenia depresyjno-lekowe o zmiennym nasileniu.
Spotkal sie z ostracyzmem ze strony rowie$nikow.

Ustalil dalej Sad, ze L. D. ukonczyl 4 klasy technikum elektronicznego,, ale z powodéw problemoéw z pisaniem
zrezygnowal z matury i egzaminu zawodowego.

Do dnia 30 wrzeénia 2018 roku ma orzeczona catkowita niezdolno$é do pracy. Od 2003 roku pobiera rente socjalna. Od
2010 roku mieszka samodzielnie kilka kilometréw od domu rodzicoéw, korzysta z ich wsparcia finansowego i pomocy.
Samodzielnie myje sie, ubiera, wykonuje mniejsze zakupy. Rehabilitowany jest w ramach turnuséw rehabilitacyjnych
dwa razy w roku. Samodzielnie aktywnie ¢wiczy, trenuje lekka atletyke w klubie dla niepelnosprawnych, odnosi
sukcesy w zawodach ogoélnopolskich. W najblizszej okolicy porusza sie za pomoca roweru trzykolowego. Na zajecia
rehabilitacyjne, sitownie poza miejscem zamieszkania dowozi go ojciec samochodem. Powodka codziennie jest u syna,
przygotowuje mu cieple positki. Powodom stale towarzyszy niepokoéj o dalsze zycie syna L..

Ustalenia Sad poczynil w oparciu o dokumenty w tym wyrok i uzasadnienie Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 6
kwietnia 2016 roku oraz Sadu Rejonowego wD. T. z dnia 30 stycznia 2001 roku , a takze na podstawie zeznan powodow.
Z zeznan tych wynika, ze wiez emocjonalna z synem L. nie ulegla zerwaniu, jest silna, za$ niepelnosprawno$é syna
nadal wplywa na sposdb funkcjonowania rodziny, przez caly okres leczenia i rehabilitacji od daty wypadku, zycie
towarzyskie, aktywno$¢ zawodowa powodo6w ulegaly ograniczeniom.

Dokonujac oceny prawnej Sad uznal, ze powoddztwo na uwzglednienie nie zasluguje. Powodowie dochodzili
zado$Cuczynienia z powodu naruszenia ich débr osobistych w postaci prawa do utrzymania normalnych wiezi i relacji
ze swoim synem oraz prawa do normalnego i szcze§liwego Zycia w rodzinie w oparciu o przepis art.448 k.c. w zw.
z art.24 § 1k.c. dochodzili zatem naprawienia wlasnej krzywdy, niezaleznej od krzywdy ich syna. Spoczywa na nich
zatem ciezar wykazania, ze skonkretyzowane dobro osobiste istnieje i zostalo naruszone lub zagrozone naruszeniem.



Wskazat Sad, ze dobra osobiste w literaturze ujmowane sa jako warto$ci niemajatkowe, zwigzane z osobowoécia
czlowieka, obejmujace jego fizyczna i psychiczng integralno$é¢, decydujace o jego bycie, pozycji w spoleczenstwie,
uznawane powszechnie w danym spoleczenstwie i akceptowane przez system prawny. Dla ustalenia istnienia dobra
osobistego, jak i jego naruszenia nalezy postlugiwaé sie kryterium obiektywnym. W ocenie Sadu rodzina i zycie
rodzinne stanowia jedng z najwazniejszych i najblizszych kazdemu czlowiekowi sfer egzystencji. Tworza ja dwa
podstawowe obszary: niemajatkowy - odnoszony do laczacych czlonkéw rodziny relacji i zwiazkdéw o charakterze
uczuciowym i emocjonalnym oraz majatkowy, ktéry obejmuje ekonomiczno-gospodarcza sfere funkcjonowania
rodziny. Dobrem osobistym, ktérego naruszenie wymaga rekompensaty, jest prawo do Zycia w rodzinie. Brak
natomiast w polskim prawie cywilnym podstawy do wyodrebnienia samodzielnego, skupiajacego w sobie rodzinne
prawa podmiotowe dobra w postaci ogoélnie ujetego Zycia rodzinnego (zwlaszcza z dodatkowym kwalifikatorem
szcze$liwego, normalnego) i przestanki do objecia go treécia art. 23 ke. Wiezi rodzinne nie majg charakteru osobistego
w tym znaczeniu, zZe s3 wieziami interpersonalnymi, ktoérych istnienie zalezy od zachowania innego podmiotu. Wiezi
rodzinne moga istnie¢, niezaleznie od tego czy sa zaklocone, a ich stopien natezenia, poziom moze by¢ zaleznym od
wielu czynnikéw, pomimo nie zaistnienia zdarzenia zewnetrznego w postaci wypadku komunikacyjnego, nie musza
by¢ niezaklocone. Zwrdécil Sad uwage, ze w przypadku powodow nie doszlo do zerwania ich wiezi rodzinnych z synem
L., pomimo jego niepelnosprawnosci. Z uwagi na niepelnosprawnos$é syna powodéw wiezi nie mogly by¢, zwlaszcza
w pierwszym okresie po wypadku realizowane na takich samych zasadach jak z dzieckiem zdrowym. Powodowie sami
nie oceniaja tych wiezi jako gorszych niz z pozostalymi dzie¢mi. Wypadek wymusit inne funkcjonowanie rodziny,
skoncentrowanie sie powodow, zwlaszcza powodki na opiece nad synem, staraniach o jego wyzdrowienie i sprawnos¢,
co w czedci zostalo osiggniete. Syn powoddéw mieszka samodzielnie, jest aktywny sportowo, stara sie samodzielnie
dba¢ o swoje potrzeby w zakresie determinowanym jego niepelnosprawnoécia. Powodowie stale pomagaja synowi,
ale nie musza tego wykonywac osobiScie, moze to robi¢ np. wynajeta opiekunka, a koszty opieki (niezaleznie od
osoby $wiadczacej) powinna ponosi¢ strona pozwana, ponoszaca odpowiedzialnoé¢ wobec . D. na podstawie przepisu
art.444 k.c.

Stwierdzil nadto Sad, ze obserwowanie niepelnosprawnosSci syna z pewnoscia jest przykrym przezyciem. Zatem
przepis art.448 k.c. w zw. art.24 k.c. nie moga by¢ wykladane w ten sposdb, aby uzasadnialy roszczenia oséb bliskich w
zwiazku z niepelnosprawnoscia fizyczna lub intelektualna os6b bezposérednio poszkodowanych deliktem. Nie znalazl
Sad podstaw do udzielania ochrony prawnej uszczerbkéw niemajatkowych os6b posrednio poszkodowanych deliktem
jak czlonkowie rodzin oséb poszkodowanych w wypadkach komunikacyjnych, jezeli nie wynikaja one ze Smierci
bezposrednio poszkodowanego w wypadku komunikacyjnym (art.446k.c.).

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc i 102 kpc. Uznal za zasadne obcigzenie powodow kosztami procesu
co do kwot po 1.000 zl. w pozostalym za$ zakresie uznal, ze zachodza szczegolne okolicznoSci usprawiedliwiajace nie
obcigzanie powodow dalszymi kosztami procesu.

Apelacje od wyroku wnie§li powodowie.

Zarzucili naruszenie prawa materialnego, a to art. 448 w zw. z art. 23 i 24 § 1 ke przez bledna ich wykladnie,
skutkujacg przyjeciem, ze zachodzi brak podstaw do udzielania ochrony prawnej uszczerbkéw niemajatkowych os6b
posrednio poszkodowanych deliktem, jak czlonkowie rodzin os6b poszkodowanych w wypadkach komunikacyjnych,
jezeli nie wynikaja one ze $mierci bezposrednio poszkodowanego, w konsekwencji niezasadne przyjecie, ze prawo do
harmonijnego funkcjonowania w rodzinie z wylaczeniem bezprawnej ingerencji osob trzecich nie zastuguje na ochrone
jako dobro osobiste.

Zarzucili tez naruszenie prawa procesowego, a to:

- art. 217 § 11 3 kpc w zw. z art. 227 kpc przez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego psychologa bez nalezytego uzasadnienia stanowiska w tym zakresie, w
konsekwencji niepoczynienie podstawowych ustalen faktycznych w sprawie dotyczacych zakresu krzywdy i charakteru



nastepstw powstalej u powodow szkody w wyniku wypadku, choroby i kalectwa L. D., jak zaistniala sytuacja wplynela
na zycie rodzinne i funkcjonowanie powodéw,

- 217 § 11 3 kpc w zw. z art. 227 kpc przez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadka L. D. bez nalezytego uzasadnienia stanowiska w tym zakresie, w
konsekwencji niepoczynienie podstawowych ustalen faktycznych w sprawie dotyczacych nastepstw tego wypadku i
jego skutkow na zycie osobiste i zawodowe, konieczno$ci i wymiaru opieki sprawowanej przez powodéw nad synem,
naruszenia dobr osobistych powodoéw w postaci do normalnego i spokojnego zycia w rodzinie oraz wiezi rodzinnych
w nastepstwie wypadku syna L. D..

Whiesli powodowie o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa oraz dowodu z zeznan Swiadka E. D.. Wnie$li
o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na rzecz powodéw kwot po 100.000 zl z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde za naruszenie
dobr osobistych i zasadzenie kosztow postepowania.

Po rozpoznaniu apelacji Sqd Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja powodow jest nieuzasadniona.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze stan faktyczny ustalony przez Sad Okregowy jest prawidlowy, Sad Apelacyjny
go podziela i przyjmuje za wlasny. W apelacji zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc oraz zarzut wadliwych ustalen
faktycznych nie zostal podniesiony, co oznacza, ze powodowie nie kwestionuja ani ustalen, ani oceny dowodow.
Zarzucali natomiast powodowie, ze Sad Okregowy nie przeprowadzit dowodu z opinii bieglego psychologa oraz z
przestuchania §wiadka L. D., co uniemozliwilo poczynienie ustalen co do zakresu doznanej przez powodéw krzywdy i
nastepstw powstalej u powoddéw szkody oraz wplywu zaistnialej sytuacji na zycie rodzinne powodow.

Zwroci¢ jednakze nalezy uwage, ze spor pomiedzy stronami dotyczyt przede wszystkim zasady odpowiedzialno$ci i
tylko w przypadku przesadzenia jej na korzys¢ powodow powyzsze dowody mialyby znaczenie dla rozstrzygniecia. W
przypadku za$ uznania, ze co do zasady roszczenie powodow jest nieuzasadnione prowadzenie powyzszych dowodéw
bylo zbedne.

Odnoszac sie zatem do zarzutu naruszenia prawa materialnego, Sad Apelacyjny uznaje go za nieuzasadniony.

Powodowie naruszenia swoich dobr osobistych upatruja w konsekwencjach ich dotykajacych, a wynikajacych ze stanu
zdrowia ich syna, kt6ry ulegl wypadkowi komunikacyjnemu i doznal uszczerbku na zdrowiu.

Zwrbcié nalezy uwage, ze w chwili obecnej ugruntowane jest orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktore przesadza, ze
$mier¢ osoby poszkodowanej czynem niedozwolonym moze by¢ Zrédlem naruszenia dobra osobistego czlonkow
rodziny osoby zmarlej w postaci szczegblnej wiezi rodzinnej, w sytuacji kiedy do $mierci osoby bliskiej doszlo przed
dniem wejécia w zycie art. 446 § 4 kc.

Katalog dobr osobistych okre§lony w art.. 23 ke ma charakter otwarty. Ochrona za$ objete sa wszystkie dobra
osobiste rozumiane jako pewne warto$ci niematerialne, zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa
cywilnego, ktore w zyciu spolecznym sg uznawane za doniosle i zastugujace z tego wzgledu na ochrone. Utrwalony
jest poglad, ze wieZ rodzinna laczaca najblizszych czlonkéw rodziny stanowi dobro osobiste. W konsekwencji wiec
przyjmuje sie, ze najblizszym czlonkom rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 ke w zw. z art. 24 § 1
ke zado$Cuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $§mieré nastgpila na skutek deliktu, ktéry zaistnial przed
dniem 3 sierpnia 2008 roku, czyli przed wejSciem w zycie art. 446 § 4 kc. Wprowadzenie unormowania art. 446 §
4 ke przewidujacego wprost zado$¢uczynienie za krzywde powstala na skutek $émierci osoby bliskiej argumentowano
ulatwieniem dla ograniczonego kregu poszkodowanych dochodzenia roszczen w szczegblnych sytuacjach (tak Sad
Najwyzszy np. w wyroku z dnia 2 grudnia 2009 r. I CSK 149/09, z dnia 14 stycznia 2010 r.I446 § 4 ke V CK 307/09



OSNC-ZD 2010 nr 3 poz, 91, z dnia 25 maja 2011 r. Il CSK537/10 oraz w uchwalach z dnia 22 pazdziernika 2010 r. III
CZP76/10, OSNC-ZD 2011 nr 2 poz. 42, z dnia 13 lipca 2011 r. III CZP 32/11, OSNC 2012 nr 1 poz. 10).

Sad Najwyzszy wyrazil takze poglad, ze jesli czyn sprawczy skutkujacy Smiercia poszkodowanego mial miejsce po
3 sierpnia 2008 r. czyli po wprowadzeniu art. 446 § 4 ke, to rowniez wtedy najblizsi czlonkowie rodziny zmarlego
majg mozliwo$¢ dochodzenia zado§éuczynienie na podstawie art. 448 kec. Moga wiec swoje roszczenie opieraé tak
na art. 446 § 4 kc jak i na 448 ke. Zwrocié jednakze nalezy uwage, ze art. 446 § 4 ke zawezil krag uprawnionych do
zado$éuczynienia w stosunku do wynikajacego z art. 448 ke, do najblizszych czlonkéw rodziny, a ponadto art. 446 §
4 ke ograniczyl mozliwo$c¢ zasadzenia zado$¢uczynienia tylko do takiej sytuacji, kiedy dobro osobiste w postaci wiezi
rodzinnej zostalo zerwane, bowiem nastapita Smier¢ poszkodowanego.

Rozwazenia zatem wymaga czy na gruncie art. 448 ke dopuszczalne jest roszczenie o zado$¢uczynienie w sytuacji kiedy
poszkodowany zyje, chociaz doznal powaznego uszczerbku na zdrowiu. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze najblizsi w
takiej sytuacji doznaja cierpienia. Watpliwe jest natomiast czy to cierpienia ma by¢ rekompensowane.

Powodowie domagali sie zado$éuczynienia za krzywde w postaci naruszenia ich prawa do normalnego i spokojnego
zycia w rodzinie oraz wiezi rodzinnych.

Kodeks cywilny nie zawiera definicji débr osobistych. W doktrynie przewaza, a w orzecznictwie jest jednolicie
przyjeta koncepcja obiektywna, wedle ktorej dobra osobiste to wartoSci o charakterze niemajatkowym, wiazace
sie z osobowoscia czlowieka, uznane powszechnie w spoteczenstwie (tak np. A. Szpunar Ochrona débr osobistych
Warszawa 1979 s. 106, S. Rudnicki Ochrona dobr osobistych na podstawie art. 23 i 24 ke w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego w latach 1985 o0 1991, PS 1992 nri, s. 34). Dla istnienia dobra osobistego i uznania, ze dobro
zostalo naruszone istotne sg oceny spoleczne, analiza z punktu widzenia rozsadnego czlowieka, nie ma natomiast
znaczenia subiektywne przekonanie zainteresowanego. Odwolanie sie do kryteriéw obiektywnych oznacza, ze nalezy
uwzgledni¢ opinie wystepujaca w spoleczenstwie, a nie reakcje spoleczenistwa na konkretne zachowanie pozwanego
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 marca 2012 r.V CSK 109/11 OSNC 2012, nr 10, poz. 119). Katalog
dobr osobistych ustawodawca i judykatura ciggle powiekszaja, reagujac na zmieniajace sie odczucia i oczekiwania
spoleczne. Pojecie dobr osobistych jest wiec dynamiczne i nalezy go odnosi¢ do okre§lonego poziomu rozwoju
technologicznego i cywilizacyjnego, przyjetych w spoleczenstwie zasad moralnych i prawnych, istniejacego rodzaju
stosunkow spolecznych, gospodarczych, a nawet politycznych (tak Sad Najwyzszy w uchwale skladu 7 sedzioéw z dnia
16 lipca 1993 r. I PZP 28/93, OSNC 1994 nr 1 poz. 2). Judykatura i doktryna nie tworza nowych débr osobistych lecz
ustalaja je na podstawie wyktadni obowigzujacego systemu prawnego, ktéry w tym zakresie ma charakter otwarty.

Jednakze by dobro osobiste moglo by¢ chronione musi by¢ nazwane i skonkretyzowane, a wiec musi byc
oznaczona jego tre$¢. W przypadku powodéw dobrem tym sa wiezi rodzinne, charakteryzujace sie silnym ladunkiem
emocjonalnym. Nalezy zatem odpowiedzie¢ na pytanie czy dochodzi do naruszenia takich wiezi rodzinnych laczacych
rodzicow z dzieckiem, kiedy nie nastepuje ich zerwanie, poniewaz poszkodowany zyje, chociaz doznal uszczerbku na
zdrowiu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w takiej sytuacji nie ma podstaw do przyjecia, ze doszlo do naruszenia dobra osobistego,
ktére powodowie okreslali jako prawo do normalnego i spokojnego zycia w rodzinie. Przeciwko takiemu przyjeciu
przemawia po pierwsze tres$é art. 446 § 4 ke, po drugie zaé podkresélenia wymaga, ze rodzina powod6w jest pelnaimoga
sie powodowie realizowa¢ w roli rodzicodw i niewatpliwie to czynig takze w odniesieniu do syna L.. Niewatpliwie zycie
czlonkéw rodziny poszkodowanego L. D. na skutek wypadku, w ktérym doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu, uleglo
pogorszeniu, ale wiezi rodzinne miedzy nim, a rodzicami zostaly zachowane. Laczaca ich wiez rodzinna z pewnoécia
sie zmienila, ale nie spos6b powiedziec, ze jest ona gorsza, jest po prostu inna. Zwrocié nalezy uwage, ze stan zdrowia
syna powoda pozwolil mu na ukonczenie szkoly, zajecie sie sportem, samodzielne zamieszkanie. Wymaga przy tym
pomocy i rodzice mu taka pomoc §wiadczg oraz pozostaja z nim w stalym kontakcie. Zwrdbci¢ tez nalezy uwage, ze
obiektywnie nie mozna przyjaé, by kazdy rodzic mial prawo do cieszenia sie niezakloconym zyciem rodzinnym. Takiej
gwarancji nie ma bowiem nikt, a stan zadowolenia z zycia rodzinnego nie jest nikomu zagwarantowany.



Oceny Sadu nie zmienia poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 sierpnia 2016 roku w sprawie II
CSK 719/15, zwlaszcza, ze dotyczy on zupelnie odmiennego stanu faktycznego i mozliwosci realizacji wiezi i kontaktow
pomiedzy rodzicami, a dzieckiem.

W konsekwencji brak jest wiec podstaw do zastosowania art. 448 ke w zw. z art. 24 § 1 ke.

Majqc powyzsze na uwadze Sqd Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc apelacje powodow oddalil
Jjako nieuzasadniong.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 102 kpe. Zgodnie z powolanym przepisem w
wypadkach szczegdlnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztéw, albo nie
obcigzact jej w ogole kosztami. Stosowanie przez sad tego przepisu powinno by¢ oceniane w caloksztalcie okolicznoéci,
ktore by uzasadnialy odstepstwo od zasadniczych regul rozstrzygania o kosztach procesu. Do okoliczno$ci tych zalicza
sie zar6wno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu jak i lezace na zewnatrz procesu, zwlaszcza dotyczace
sytuacji zyciowej strony. Do pierwszych zaliczane sg sytuacje wynikajace z charakteru zadania, jego znaczenia dla
strony, subiektywne przekonanie strony o zasadno$ci roszczen®©, przedawnienie, prekluzja, nielojalne zachowanie
przeciwnika procesowego. Drugie wyznacza sytuacja majatkowa i zyciowa strony.

W ocenie Sadu w szczeg6lnoéci charakter niniejszej sprawy i subiektywne przekonanie powodéw o stusznosci ich
zadan pozwalaja na przyjecie, ze jest to wypadek szczegdlnie uzasadniony, pozwalajacy na zastosowanie zasady
shusznoéci. Zwrocié bowiem nalezy uwage, ze nawet w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dochodzito do rozbieznosci
w ocenie czy na podstawie art. 448 ke w zw. z art. 24 § 1 ke roszczenie o zado$cuczynienie przystuguje bliskim
poszkodowanego roéwniez wtedy gdy poszkodowany doznal znacznego uszczerbku na zdrowiu. Kierujac sie wiec
stanowiskiem wyrazanym w cze$ci orzeczen powodowie mogli trwaé w przekonaniu, ze roszczenie im przystuguje.
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