Sygn. akt I ACa 1075/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 lutego 2018 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Teresa Rak
Sedziowie: SSA Marek Boniecki (spr.)
SSA Jozef Wasik
Protokolant: st. sekr. sagdowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2018 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powddztwa M. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi Zakladu Karnego w T.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie

z dnia 25 maja 2017 r. sygn. akt I C 786/16

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 240 zl (dwieScie czterdziesci zlotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Tarnowie na rzecz adwokata K. K. 147,60 zl (sto czterdzieéci
siedem zlotych sze$édziesiat groszy) w tym 27,60 zl podatku od towar6ow i ustug, tytulem wynagrodzenia za pomoc
prawng udzielong powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Marek Boniecki SSA Teresa Rak SSA Jozef Wasik
Sygn. akt I ACa 1075/17
Uzasadnienie wyroku Sqdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 23 lutego 2018 r.

Wyrokiem z dnia 25 maja 2017 r. Sad Okregowy w Tarnowie oddalil powddztwo M. W. przeciwko Skarbowi Panstwa -
Dyrektorowi Zakladu Karnego w T. o zaplate 200.000 zt zado$c¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze



zlymi warunkami odbywania kary pozbawienia wolnosci, a takze orzekt o kosztach procesu i wynagrodzeniu adwokata
z urzedu.

Sad Okregowy ustalil stan faktyczny szczegblowo zaprezentowany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, z ktérego to
uzasadnienia wynika, ze powdd odbywal kare pozbawienia wolnoSci w Zakladzie Karnym w T. od 20 kwietnia 2011 1.
do 10 maja 2013 r. Nie byl kwaterowany w warunkach przeludnienia. Osadzeni mieli zapewniong raz w tygodniu jedna
ciepla kapiel oraz nieograniczony dostep do zimnej wody. Ze wzgledu na warunki architektoniczne budynku cele nie sg
wyposazone w wentylacje grawitacyjna. Wymiana powietrza odbywa sie poprzez mikro wentylacje w oknach, a przede
wszystkim poprzez wietrzenie okienne oraz wietrzenie cel. WieZniowie sg informowani o koniecznos$ci wentylacji i
przypomina sie im o tym w stosownym komunikatach. Cele sa wyposazone w odpowiednie o$wietlenie sztuczne.
Gléwnym o$wietleniem cel jest Swiatlo dzienne. Jadlospisy obowigzujgce w Zakladzie Karnym w T. sporzadza sie
zgodnie z zarzadzeniem Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej w sprawie realizowania uprawnien do wyzywienia
0soOb osadzonych w zakladach karnych i aresztach §ledczych, przy zachowaniu okre$lonych norm kalorycznosci, bialka,
thuszczow, weglowodandéw i gramatury warzyw. W czasie pobytu w Zaktadzie Karnym w T. powod korzystal z opieki
medycznej. Zlozyt jedna skarge z dnia 19 listopada 2012 roku dotyczaca niewlaSciwego traktowania prze personel
medyczny, ktora zostala rozpatrzona u uznana za bezzasadng. Powéd zlozyl pozew w administracji Aresztu Sledczego
w T. w dniu 4 lipca 2016 .

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym Sad Okregowy uznal powddztwo za nieuzasadnione. W ocenie Sadu

roszczenie powoda przedawnilo sie w maju 2016 r., stosownie do art. 442" §1 k.c., gdyz minelo trzy lata od chwili, gdy
powdd dowiedzial sie o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia. Sad pierwszej instancji nie doszukal sie
takze podstaw do nieuwzglednienia podniesionego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia na podst. art. 5 k.c.

Wyrok powyzszy w czeéci oddalajacej powodztwo i rozstrzygajacej o kosztach procesu zaskarzyl apelacja powod,
Wnoszac o jego zmiane poprzez uwzglednienie powodztwa.

Apelujacy zarzucil naruszenie: 1) art. 233 §1 k.p.c., ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, przez przekroczenie
zasady swobodnej oceny materialu dowodowego w postaci przyjecia, ze powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie,
a zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanych jest uzasadniony, pomimo ze powo6d dowiedzial sie o
poniesionej szkodzie w okresie p6zniejszym, poprzedzajacym bezposrednio wytoczenie powddztwa; 2) art. 442" §2
k.c. poprzez dokonanie blednej wykladni terminu przedawnienia oraz terminu, w ktéorym powod dowiedzial sie
o szkodzie i osobie sprawcy; 3) art. 24 §1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze ciezar
udowodnienia bezprawno$ci dzialania spoczywa na powodzie, podczas gdy przepis ten przenosi na pozwanego ciezar
dowodu w zakresie bezprawnos$ci zachowania stanowigcego naruszenie dobr osobistych; 4) art. 5 k.c. poprzez jego
niezastosowanie do ustalonego w sprawie stanu faktycznego i w konsekwencji przyjecie, ze nie zachodzg przestanki
naduzycia prawa podmiotowego w podniesionym zarzucie przedawnienia.

Pozwany wnio6st o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, iz Sad Okregowy prawidlowo, z poszanowaniem regul wyrazonych w przepisie
art. 233 81 k.p.c. ustalil stan faktyczny sprawy, co sprawilo, ze Sad Apelacyjny przyjal go za wlasny.

Zarzut naruszenia przepiséw postepowania okazal sie oczywidcie nieuzasadniony. Przede wszystkim podniesienie
zarzutu obrazy art. 233 §1 k.p.c. wymaga precyzyjnego wykazania, ze sad przy ocenie dowodéw uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Skarzacy obowigzany jest zatem do wskazania, ktéry
konkretnie dowdd zostal wadliwie oceniony i na czym wadliwo$¢ ta miala polegaé. W rozpoznawanej sprawie apelujacy
obowiazkowi temu nie sprostal, co czyni ocene apelacji w tym zakresie zasadniczo niemozliwa. Na marginesie jedynie



zatem zauwazy¢ mozna, ze Sad Apelacyjny nie doszukatl sie jakichkolwiek wad w ocenie materialu dowodowego
dokonanej przez Sad pierwszej instancji.

Sad Okregowy prawidlowo uznal podniesiony przez strone pozwang zarzut przedawnienia roszczenia za uzasadniony.
Oczywistym jest, ze skarzacy zar6wno o rzekomych nieprawidlowoSciach w zapewnieniu mu nalezytych warunkéw
odbywania kary pozbawienia wolno$ci oraz o podmiocie za nie odpowiedzialnym musial powzig¢ wiadomos$c¢

juz w dacie ich zaistnienia. Z punktu widzenia art. 442" §1 k.c. nieistotne bylo natomiast,
j d h zaist Z punktu wid rt '§1k totne bylo nat t

kiedy powod dowiedziat sie o przyslugujacym mu potencjalnie uprawnieniu do zadania zado$éuczynienia z tytulu
naruszenia dobr osobistych.

Za nietrafiony uznaé nalezalo zarzut naruszenia art. 5 k.c. Ocena dokonana przez Sad Okregowy w tym zakresie
jest jak najbardziej prawidlowa. Podnoszony w apelacji brak wyksztalcenia prawniczego czy utrzymujace sie skutki
zdarzen (nota bene nie udowodnione w jakimkolwiek zakresie) nie stanowia zdaniem Sadu Apelacyjnego wyjatkowych
okolicznoS$ci pozwalajgcych na uznanie podniesienia zarzutu przedawnienia za naduzycie prawa podmiotowego strony
pozwane;j.

Z powyzszych wzgleddow nie mogt sie takze ostac zarzut naruszenia art. 24 §1 k.c., tym bardziej, ze strona pozwana
przedlozonymi dowodami, ktoére nie zostaly w apelacji skutecznie podwazone, wykazala, ze zdarzenia, na ktore
wskazywal powod badz nie mialy miejsca, badz nie byly bezprawne.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, ktore po stronie pozwanej ograniczyly sie do
wynagrodzenia radcy prawnego przyjeto art. 98 §1 k.p.c. w zw. z art. 391 §1 k.p.c. oraz §8 ust. 1 pkt 26 w zw. z §10 ust.
1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).

O wynagrodzeniu ustanowionego dla powoda z urzedu pelnomocnika orzeczono na podst. art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (t. jedn. Dz. U. z 2014 r., poz. 635 ze zm.) oraz §14 ust. 1 pkt 26 w
zw. 7 §16 ust. 1 pkt 21 §4 ust. 2 1 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U.
7 2016 1., poz. 1714 ze zm.).



