Sygn. akt I ACa 1183/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 kwietnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jan Kremer (spr.)
Sedziowie: SSA Andrzej Struzik
SSA Marek Boniecki
Protokolant: sekr. sadowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2018 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa L. C.,J. C., A. C.i L. L.

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie

z dnia 1 czerwca 2017 r. sygn. akt I C 353/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu brzmienie:]

»I. oddala powédztwo w calosci;

II. zasqdza od kazdego z powodoéw L. C., J. C., A. C. i L. L. kwote po 1.800 zl (jeden tysiqgc osiemset

zlotych) na rzecz strony pozwanej tytulem zwrotu kosztéw procesu.”;

2. zasgdza od kazdego z powodéw L. C., J. C., A. C. i L. L. kwote po 2.175 zl (dwa tysiqgce sto
siedemdziesiqt pieé zlotych) na rzecz strony pozwanej tytulem zwrotu kosztéow postepowania

apelacyjnego.
SSA Marek Boniecki SSA Jan Kremer SSA Andrzej Struzik

I ACa 1183/17

UZASADNIENIE



Powodowie A. C., L. C., J. C. i L. L. wystapili z powodztwem w ktéorym domagali sie zasadzenia od strony pozwanej
—Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego: kwoty 80.000 zl na rzecz powodki A. C., oraz kwot po 50.000 zl na
rzecz pozostalych powodéw, tj. L. C., J. C. oraz L. L. tytulem zado§¢uczynienia za doznang krzywde wskutek naruszenia
dobra osobistego w postaci wiezi emocjonalnej laczacej powodow z M. C..

Na uzasadnienie wskazali, ze w dniu 5 listopada 2001 r. w miejscowoéci L. doszto do wypadku komunikacyjnego, w
wyniku ktorego prowadzacy rower M. C., zostal potracony przez jadacy samochod, ktérego kierowca zbiegl z miejsca
zdarzenia. Na skutek doznanych obrazen ciala M. C., maz powo6dki A. C. i ojciec powodow L. C., J. C.i L. L. zmarl.

Powodowie wskazali, ze do momentu tragicznego wypadku wraz ze zmarlym tworzyli szczesliwg rodzine. Natomiast
w dniu 5 listopada 2001 1. Zycie tej rodziny uleglo nieodwracalnej, tragicznej zmianie. Wiadomo$¢ o $mierci M. C. byla
szokiem dla jego najblizszych, a wstrzas potegowaly okolicznoéci zdarzenia. Fakt, iz wypadek spowodowal nieznany
sprawca, ktory nie udzielil pomocy poszkodowanemu i zbiegl z miejsca zdarzenia réwniez nie pozostawal bez wplywu
na poczucie krzywdy powodéw. Smier¢ tak bliskiego czlonka rodziny wywoluje traumatyczne przezycie w psychice
kazdego czlowieka. W wyniku $mierci M. C. zostalo naruszone dobro osobiste powodéw w postaci szczegdlnej wiezi
emocjonalnej oraz prawa do zycia w pelnej rodzinie. Malzenstwo powodki A. C. i M. C. bylo wieloletnim, szczes§liwym
i trwalym zwiazkiem. W pamieci powodki zmarly zapisal sie jako dobry maz, ojciec i dziadek, kochajacy, uczynny,
stuzacy rada, troskliwy i oddany rodzinie, stanowiacy oparcie dla zony. Miala nadzieje, ze bedzie mogla liczy¢ na
jego wsparcie w dalszych latach ich wspoélnego zycia. Po stracie meza powodka pograzyla sie w zalobie. Z kolei
dzieci zmarlego L. C., J. C. i L. L., pomimo iz zalozyly juz wlasne rodziny, takze byly gleboko zwiazane z ojcem.
Zmarly wspieral je i otaczal swoja troska przez cale zZycie. Kazdemu z nich pomagal w zyciowych wyborach, a takze
dopomagal w zyciu codziennym podejmujgc sie opieki nad wnuczetami. Jego Smier¢ pozbawila czlonkéw rodziny
poczucia bezpieczenstwa i stabilnoéci w zyciu codziennym.

W dalszej kolejnoSci powodowie wskazali, ze w 2013 roku powodowie zglosili swoje roszczenia Ubezpieczeniowemu
Funduszowi Gwarancyjnemu, jednak pozwany odmoéwil zaspokojenia zgloszonych roszczen wskazujac na ich
przedawnienie. Jednocze$nie pozwany wskazal, iz wylaczng przyczyng zdarzenia bylo dzialanie zmarlego M. C..

W ocenie powodoéw zarzut przedawnienia roszczen podniesiony przez pozwanego jest calkowicie bezpodstawny,
gdyz zgodnie z brzmieniem art. 442 § 2 k.c. obowiazujacym w chwili wypadku, jezeli szkoda wynikla ze zbrodni
lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dziesieciu od dnia popelnienia
przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej
naprawienia. Zdaniem powodow w przedmiotowej sprawie brak jest rowniez podstaw do uznania, ze nie doszlo do
popelnienia przestepstwa i nie ustalono winy sprawcy. W sprawie prowadzone bylo bowiem Sledztwo o przestepstwo
z art. 177 § 2 k.k., ktore nastepnie zostalo umorzone na podstawie art. 322 § 1 k. p. k. - wobec niewykrycia sprawcy.
Natomiast zgodnie z orzecznictwem SN dla zastosowania art. 442 § 2 k.c. podstawowe znaczenie ma stwierdzenie czy

szkoda byla wynikiem zbrodni lub wystepku. Zgodnie z art. 442" § 2 k.c. jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku,
roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa
bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Powodowie zakwestionowali tez jakoby do przedmiotowego zdarzenia doszlo z wylacznej winy poszkodowanego.
Powodowie podniesli, ze powyzszy poglad nie znajduje jednak odzwierciedlenia w dokumentacji znajdujacej
sie w aktach postepowania prowadzonego przez Prokurature Rejonowa w T.Analiza protokolu powypadkowego
wskazuje bowiem, ze M. C. w chwili wypadku poruszal sie po poboczu. Nie sposob wiec wykazaé aby zachowanie
pokrzywdzonego miato wplyw na zaistnienie szkody.

W odpowiedzi na pozew pozwany Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny wnioést o oddalenie powddztwa w caloSci
oraz o zasadzenie od powodbéw na rzecz pozwanego kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.



W pierwszej kolejnoéci pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszczenia powodow, wskazujac, ze roszczenia
odszkodowawcze, kierowane do Funduszu na podstawie art. 98 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych

przedawniajg sie w terminie przewidzianym w art. 442" § 1 k.c., to jest z uplywem trzech lat. Zdaniem pozwanego
W rozpoznawanej sprawie nie ma rowniez podstaw do zastosowania 20-letniego terminu przedawnienia z art.

442" § 2 k.c. poniewaz z okoliczno$ci przedstawionych przez powodéw nie wynika by szkoda w niniejszej sprawie
byla nastepstwem zbrodni lub wystepku. Pozwany podniosl, iz strona powodowa nie przedstawila wystarczajacych
dowodow, ktére pozwolilyby ustali¢, ze doszlo do popeklienia przestepstwa, gdyz sam fakt, iz organy Scigania
prowadzily dochodzenie w sprawie wypadku drogowego tj. o przestepstwo z art. 177 § 2 k.ck. nie przesadza o
popelnieniu takiego przestepstwa przez nieustalona osobe. Niezasadne byloby bowiem automatyczne wnioskowanie,
ze skoro wszczeto postepowanie przygotowawcze, ktore nastepnie umorzono z uwagi na niemozno$§é ustalenia
sprawcy, to nalezalo przyjaé, ze doszlo do popelnienia przestepstwa.

Z ostrozno$ci procesowej Pozwany podniést rowniez zarzut przyczynienia sie poszkodowanego do zaistnienia
przedmiotowego wypadku poprzez naruszenie podstawowych przepisow prawa ruchu drogowego dotyczacych
rowerzystow, podnoszac, ze rower ktorym poruszal sie poszkodowany nie posiadal oéwietlenia oraz zarzucil, iz
poszkodowany pozostawal w stanie upojenia alkoholowego.

Strona pozwana z ostrozno$ci procesowej ustosunkowala sie rowniez merytorycznie do zadan pozwu. Odnoénie
zadania zadoSéuczynienia pozwany podniosl, ze powodowie nie udowodnili roszczenia w zadanym zakresie. Pozwany
zwroécit rowniez uwage powodowie zwlekali az 14 lat z wytoczeniem powodztwa, przez co zbadanie sprawy jest
utrudnione. Pozwany wskazal rowniez, iz w 2003 roku przyznano powddce A. C. w oparciu o przepis art. 446 § 3
odszkodowanie w wysokoSci 20.000 zl, wnoszac jednoczeénie aby Sad uwzglednit zmiane sily nabywczej pieniadza i
ustalil, ze kwota 20.000 zl, wyplacona w 2003 r., odpowiada aktualnie wartosci 34.408 zl.

Sad Okregowy uwzglednit w czeéci powddztwo i zasadzil na rzecz A. C. kwote 33 000z}, na rzecz pozostalych powodow
po 20 000z}, oddalajac dalej idace powddztwo z tytulu zado$éuczynienia.

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 5 listopada 2001 roku, ok. godz. 23.10- 23.20 w miejscowosci L., na drodze (...)), w
terenie zabudowanym doszlo do wypadku drogowego podczas ktbrego kierujacy nieustalonym samochodem potracit
prowadzacego rower pieszego - M. C., po czym zbiegl z miejsca zdarzenia. Na skutek doznanych obrazen ciata M. C.
zmark.

W dniu 7 listopada 2001 r. Komenda Miejska Policji w T. wszczela dochodzenie w sprawie wypadku samochodowego
zaistnialego w dniu 5 listopada 2001 r. W toku prowadzonego dochodzenia na miejscu zdarzenia ujawniono i
zabezpieczono elementy samochodu uczestniczacego w zdarzeniu tj. piéro wycieraczki samochodowej, lusterko
samochodowe boczne, oraz fragmenty szkla. Pomimo podjetych czynnoSci o charakterze procesowym i poza
procesowym nie ustalono jednak numeru rejestracyjnego samochodu, ani tez kierowcy pojazdu bedacego sprawca
wypadku. Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2001 roku, dochodzenie w sprawie wypadku zostalo umorzone z powodu
niewykrycia sprawcy.

W chwili wypadku widoczno$é na drodze byla ograniczona pora nocng, ktéra potegowal fakt braku oswietlenia
ulicznego, nie mozna rdéwniez wykluczy¢, ze na drodze wystepowalo zamglenie. W czasie wypadku rower
poszkodowanego nie byl wyposazony w o$wietlenie elektryczne, jedynie na kotach (szprychach) umocowane byly
typowe Swiatelka odblaskowe w kolorze pomaranczowym. W monecie wypadku M. C. znajdowal sie z stanie
nietrzezwosci ( 2,2 promili).

Wszystkie istotne $lady z wypadku znajdowaly sie poza jezdnia w obrebie pobocza, ich polozenie w obrebie tej czeSci
drogi $wiadczy o tym, ze w chwili wypadku M. C. znajdowat sie obrebie utwardzonego pobocza drogi. Przyczyng
przedmiotowego zdarzenia nie moglo by¢ tez nagle wkroczenie M. C. na jezdnie, poniewaz gdyby poszkodowany byt
potracony przez pojazd a nastepnie odrzucony na jezdnie to mialby typowe obrazenia zderzakowe. Brak wyraznego



obrocenia siodetka na rowerze poszkodowanego wskazuja na to, ze w chwili poszkodowany nie jechal rowerem lecz go
prowadzil, lub obok niego stal. Na miejscu wypadku zabezpieczono nalezacy do poszkodowanego 5-litrowy kanister
na paliwo. Kanister ten ukazywal duze oble zagniecenie $ciany tylnej i tylnej prawej krawedzi. Uszkodzenie to musiato
nastgpi¢ w wyniku kontaktu z przeszkoda, ktéremu towarzyszyt duzy impuls sity.

Fotografie ukazujace stan roweru wskazuja, ze przelamanie roweru w poprzek w polowie ramy bylo wynikiem otwarcia
sie zamka dzielacego rame na dwie czeSci ( rower marki W. (...) tzw. skladak) i zZlozeniem sie roweru wokot osi zawiasu
zamka.

Na rowerze brak bylo natomiast odksztalcen $wiadczacych by rower mial bezposredni kontakt kolizyjny z
samochodem.

W wyniku przedmiotowego wypadku M. C. doznal rozleglych obrazen glowy, ztamania koSci prawego przedramienia,
urazu klatki piersiowej oraz powierzchownych obrazen powlok ciala. Bezpos$rednia przyczyna $mierci M. C. byly
powazne obrazenia czaszkowo-mozgowe. Na ciele M. C. nie stwierdzono jednak typowych obrazen zderzakowych,
ktoére powstaja przy potraceniu przez pojazd mechaniczny, nie ma wiec jednoznacznych podstaw do przyjecia, ze
doszlo do typowego potracenia pieszego przez samochdd. Obrazenia ciala pokrzywdzonego nie wskazuja tez na
przejechanie go lub najechanie pojazdem. Wyglad i charakter obrazen pokrzywdzonego, iz uraz pierwotny zostal
zadany od prawej strony ciala i godzil w okolice prawego przedramienia M. C.. Wyglad i charakter ztamania kosci
prawego przedramienia przypominaja klasyczne zlamania zgieciowe( M.). Klasyczne zlamanie M. powstaje w wyniku
nadmiernego zgiecia koSci, np. po uderzeniu pierwotnym przez zderzak lub element samochodu. Charakter ztamania
ko$ci przedramienia wskazywaé moze z duzym prawdopodobienstwem ze zlamanie pierwotne zostalo zadane w rejon
prawego przedramienia.

Najprawdopodobniejsza przyczyna wypadku bylo zachowanie nieustalonego kierowcy pojazdu polegajace na
zjechaniu z jezdni na pobocze na ktérym znajdowal sie pokrzywdzony. Pojazd nie uderzyl bezpoérednio w rower.
Wgniecenia na kanistrze, oraz zlamanie przedramienia wskazuja, ze najprawdopodobniej pojazd ten zahaczyl o
kanister, niesiony przez poszkodowanego.

W chwili §mierci poszkodowany mial 68 lat, nie pracowal zawodowo, albowiem od wielu lat pozostawal na rencie z
powodu licznych schorzen somatycznych zwigzanych z rozedma pluc a takze i gruzlicg. Z uwagi na stan zdrowia nie byl
w stanie pracowac zarobkowo i podejmowac ciezszych prac. Dzieci poszkodowanego mialy wlasne rodziny, odrebne
miejsca zamieszkania i wlasne Srodku utrzymania.

Smier¢ M. C. nie spowodowala trwalych nastepstw w sferze psychicznej i emocjonalnej jego syna J. C.. Wprawdzie
$mier¢ ojca stanowila dla niego szok i byla doswiadczeniem emocjonalnie trudnym. Jednak J. C. potraktowat to
zdarzenie racjonalnie, gdyz liczyl sie z tym iz jego ojciec moze predzej czy pozniej umrzeé, gdyz byl on osobg starsza,
chora i naduzywajaca alkoholu. Po $mierci ojca przebyt on naturalny okres trwajacej ok. roku zaloby po czym powrdcit
do w pekni efektywnego funkcjonowania. Ponadto dlugi okres czasu jaki uplynal od $émierci ojca pozwolit mu sie do
niej dodatkowo zdystansowaé. Obecnie J. C. w pelni prawidlowo funkcjonuje w rolach rodzinnych, interpersonalnych
i zawodowych, choé¢ odczuwa trudnosci wynikajace z nieprzepracowanej traumy z przeszlo$ci- zwigzanej z $miercia
corki.

Smieré ojca nie spowodowata tez trwalych nastepstw w sferze psychicznej i emocjonalnej L. C.. Co prawda §mieré
ojca i konieczno$¢ identyfikacji zwlok byla dla niego sytuacjg ekstremalnie trudng i psychicznie obciazajaca to jednak
nie spowodowala trwalych zmian w sferze psychicznej. Smier¢ ojca spowodowala u L. C. zaburzenia psychiczne
o charakterze przemijajacym , powodujac naturalng reakcje jego zaloby, nie przekroczyla natomiast trwale jego
mozliwo$ci adaptacyjnych. Po przetrwaniu trwajacego maksymalnie poltora roku okresu zatoby L. C. powr6cil do
rownowagi emocjonalnej i obecnie wlasciwie funkcjonuje w rolach spolecznych, zawodowych i rodzinnych. Pracuje
za granicg i stanowi oparcie dla swojej zony, dzieci oraz matki. Jest w pelni samodzielny, aktywny, stuzy pomoca



najblizszym. Wprawdzie wciaz odczuwa zal z powodu $mierci ojca, jednak nie zaburza on w zaden sposéb jego
funkcjonowania.

Dla L. L. $mier¢ ojca byla sytuacja szczegblnie trudng i obcigzajaca psychicznie, a ponadto nagla i powodujaca szok,
jednak nie spowodowata trwalych zmian w jej sferze psychicznej. Smieré ojca zaburzyla funkcjonowanie psychiczne u
L. L. w sposob przemijajacy, powodujac catkowicie naturalng reakcje zaloby, nie przyczynila sie jednak do powstania
u niej zaburzen depresyjnych ani lekowych. Po przebyciu zatoby L. L. powr6cita do petni efektywnego pelnienia rol
spolecznych i rodzinnych.

Smieré M. C. nie spowodowala tez trwalych nastepstw w sferze psychicznej i emocjonalnej jego zony A. O. A. C.
powroécila do réwnowagi emocjonalnej po $mierci meza i wlasciwie funkcjonuje w rolach spotecznych i rodzinnych.
Jest osobg aktywna i pozostaje w dobrych relacjach zar6wno z bliskimi jak i znajomymi, nie utracila zainteresowania
innymi ludZzmi, a przebywanie z nimi sprawia jej przyjemnos$é. Aktywnie uczestniczy w procesie wychowania wnukow.

Pismem z dnia 30 wrze$nia 2013 r. dzialajacy w imieniu powodki A. C. pelnomocnik zlozyl wniosek do strony pozwanej
0 ponowne rozpatrzenie sprawy, wnoszac o przyznanie jej odszkodowania w kwocie 50 000 zl., z tytulu znacznego
pogorszenia jej sytuacji zyciowej. Pismem z dnia 5 listopada 2013 r. pelnomocnik powodoéw J. C. i L. L. wystapit do
UFG z roszczeniem o zaplate zado$c¢uczynienia i odszkodowania. Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny pismem z
dnia 2 grudnia 2013 r., odméwil zaspokojenia roszczen powoddéw powolujac sie na przedawnienie z uwagi na to, ze
zdaniem pozwanego sprawca nie popehil przestepstwa.

Z kolei pismem z dnia 3 lutego 2014 r., pelnomocnik L. C. wystapil z roszczeniem o wyplate zado$éuczynienia i
odszkodowania na jego rzecz. W odpowiedzi Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny odmowil zaspokojenia roszczen
L. C.. Pismem z dnia 27 stycznia 2015 r., pelnomocnik powodéw ztozyt odwolanie od zajetego stanowiska pozwanego.
Pismem z dnia 28 stycznia 2015 r. pozwany podirzymat w calo$ci dotychczasowe stanowisko.

Powyzszy stan faktyczny ustalit Sad na podstawie powolanych powyzej i zgromadzonych w aktach sprawy
dokumentow dopuszczonych w charakterze dowodu, oraz w oparciu o opinie bieglych sadowych: do spraw
rekonstrukeji wypadkéw, medycyny sadowej, oraz z zakresu psychologii. Odno$nie dokumentéw zgromadzonych w
aktach sprawy, nalezy wskaza¢, ze ich tre$¢ i forma nie budzity zastrzezen i watpliwoéci uczestnikéw postepowania,
a Sad z urzedu nie dostrzegl réwniez jakichkolwiek podstaw do zakwestionowania ich mocy dowodowej. Stad tez, ta
kategoria dowodow zostala obdarzona w calo$ci walorem wiarygodnosci.

Ustalen w zakresie okoliczno$ci wypadku z dnia 5 listopada 2001 r. Sad dokonat w oparciu o opinie bieglego do
spraw rekonstrukcji wypadkéw drogowych mgr inz. J. S.. Opinie bieglego, jako profesjonalisty Sad uznal za rzeczowa
i fachowa. Biegly w opinii uzupelniajacej oraz skladajac ustne wyjasnienia podczas rozprawy w dniu 12 lipca 2016 r.,
ustosunkowal sie wyczerpujaco do pytan Sadu oraz zarzutdéw zgloszonych przez strone pozwana. Przebieg i okolicznoéc
wypadku Sad ustalil takze na podstawie materiatu zebranego w aktach 2 Ds. 2081/01.

Zdaniem Sadu Okregowego powodowie swoje roszczenie wywodz ze zdarzenia jakie miato miejsce w dniu 5 listopada
2001 r. w miejscowosci L., kiedy to nieznany kierowca potracil prowadzacego rower pieszego M. C. — meza powodki
i ojca powodow, ktory doznal obrazen ciala skutkujacych jego zgonem. Sprawca tego zdarzenia nie zostal wykryty
wobec tego dochodzenie w sprawie wypadku zostalo umorzone.

Strona pozwana ponosi wzgledem powddki odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 98 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z
dnia 22 maja 2003 roku (Dz. U. 2016 1, poz. 2060 - dalej: ustawa o ubezpieczeniach obowiazkowych), ktory gwarantuje
poszkodowanemu pelng ochrone ubezpieczeniowa rowniez w sytuacji braku mozliwosci ustalenia odpowiedzialnego
sprawcy. Zgodnie z art. 98 ust. 1 pkt 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych do zadan Funduszu nalezy
zaspokajanie roszczen z tytulu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych, w granicach okre$lonych
na podstawie przepiséw rozdzialow 2 i 3, za szkody powstale na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej na osobie,



gdy szkoda zostala wyrzadzona w okoliczno$ciach uzasadniajacych odpowiedzialno$é cywilng posiadacza pojazdu
mechanicznego lub kierujacego pojazdem mechanicznym, a nie ustalono ich tozsamo$ci.

W pierwszej kolejnosci nalezalo odnies¢ sie do zarzutu przedawnienia roszczenia , albowiem kwestia ta determinowala
potrzebe prowadzenia dalszych ustalenn co do zasadnoSci zadania. Zarzut ten nalezy uznaé jednak za chybiony z
przyczyn ponizej wskazanych . .

Sad wrzial pod uwage, ze w dacie wypadku tj. 5 listopada 2001 roku, obowiazywal przepis art. 442 § 2 k.c., ktory
stanowil, ze jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z
uplywem lat dziesieciu od dnia popeklienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o
szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Natomiast obecnie termin przedawnienia dla roszczen opartych na

zasadzie odpowiedzialnoéci deliktowej okresla art. 442" § 2, ktéry przewiduje dwudziestoletni termin przedawnienia.
Wskazana zmiana terminu przedawniania nastgpila poprzez uchylenie art. 442 k.c. z dniem 10 sierpnia 2007 roku
ustawa z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. nr 80 poz. 538). Ustawa nowelizujaca
w art. 2 zawiera przepisy przejSciowe, w mysl ktorych do roszezen z tytutu czynu niedozwolonego powstalych przed
dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, a wedlug przepisé6w dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych,

stosuje sie dwudziestoletni okres przedawnienia zgodnie z art. 442" k.c. Skoro w okoliczno$ciach przedmiotowej
sprawy do wypadku doszlo dnia 5 listopada 2001 roku, to w dniu wejscia w zycie ww. ustawy nowelizujacej kodeks
cywilny tj. 10 sierpnia 2007 roku nie uplynat dziesiecioletni termin przedawnienia roszczenia powodéw i nalezato
stwierdzi¢, ze do odpowiedzialno$ci pozwanego ma zastosowanie wydluzony termin przedawnienia przewidziany w

art. 442" § 2 k.c. wynoszacy dwadzie$cia lat od dnia popelnienia przestepstwa, co przesadza o tym, Ze roszczenie
powoddéw na date wniesienia pozwu nie uleglo przedawnieniu.

Sporna w orzecznictwie kwestie terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody, wyniklej ze zbrodni
lub wystepku, wyrzadzonej w okolicznoSciach uzasadniajacych odpowiedzialno§¢ cywilng posiadacza pojazdu
mechanicznego lub kierujacego pojazdem, ktoérego tozsamosci nie ustalono, rozstrzygnela uchwala 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2013 roku, sygn. III CZP 50/13 , zgodnie z ktdra roszczenie pokrzywdzonego
o naprawienie szkody, wyniklej ze zbrodni lub wystepku, wyrzadzonej w okoliczno$ciach uzasadniajacych
odpowiedzialno$¢ cywilna posiadacza pojazdu mechanicznego lub kierujacego pojazdem mechanicznym, ktérych

tozsamoéci nie ustalono przedawnia sie na podstawie art. 442" § 2 k.c. Taki poglad byl wyrazany réwniez we
wezedniejszych orzeczeniach Sadu Najwyzszego. W uzasadnieniu do wyroku z dnia 19 lipca 2012 roku Sad Najwyzszy
wskazal, ze wprawdzie w sytuacji, w ktérej w postepowaniu karnym nie stwierdzono popelnienia przestepstwa,

zastosowanie art. 442" § 2 k.c. wymaga ustalenia przez sad cywilny przedmiotowych i podmiotowych znamion
przestepstwa, wedlug zasad przewidzianych w prawie karnym, to zasad odnoszacych sie do stwierdzenia popelnienia
przestepstwa nie mozna odnosi¢ wprost do regul odpowiedzialnosci Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego,
uwzgledniajgc, ze odpowiedzialno$¢ Funduszu wchodzi w gre wowczas, gdy nie dalo sie ustali¢ sprawcy szkody.
W takim przypadku zachodzi przeszkoda w przypisaniu mu indywidualnie winy w popelieniu przestepstwa.
Nalezy przyjaé, ze wowczas oprocz ustalenia przedmiotowych cech przestepstwa, do stwierdzenia jego popelnienia
wystarczajaca jest taka ocena okolicznos$ci popelnienia czynu karalnego, ktora przy uwzglednieniu jedynie kryteriow
obiektywnych pozwala na uznanie, iz dzialanie sprawcy bylo w tych okoliczno$ciach zawinione ( sygn. II CSK 653/11,
Legalis nr 544291)

Sad nie ma watpliwos$ci, iZ w niniejszej sprawie szkoda wynikla z przestepstwa zakwalifikowanego przez organy
postepowania przygotowawczego z art. 177 § 2 kodeksu karnego. Podkres§li¢ trzeba, ze ustalenie, ze szkoda wynikla
z przestepstwa nie musi opiera¢ sie na wyroku skazujacym sadu karnego. Dochodzenie prowadzone w niniejszej
sprawie zostalo umorzone z uwagi na niewykrycie sprawcy, a nie z uwagi na brak istnienia znamion przestepstwa
oznaczonych w prawie karnym. Ponadto w postanowieniu o umorzeniu dochodzenia wskazano w spos6b nie budzacy
watpliwosci, ze M. C. zostal potracony przez jadacy samochod, ktorego kierowca zbiegl z miejsca zdarzenia. Taka tez
relacja z przebiegu wypadku byla podawana niezwlocznie po zdarzeniu. Powyzszy przebieg zdarzenia potwierdzila
rowniez opinia bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkow, z ktorej wynika, ze najbardziej prawdopodobna przyczyng



wypadku bylo zjechanie z pasa jezdni przez nieustalonego kierowce i potracenie poruszajgcego sie poboczem M.
C.. Pojazd ten nie uderzyl bezposrednio ani w rower ani w poszkodowanego, a najprawdopodobniej zahaczyl o
niesiony przez poszkodowanego kanister. ROwniez z opinii bieglego z zakresu medycyny sagdowej wynika, ze obrazenia
poszkodowanego mogty powstaé w wyniku wypadku komunikacyjnego. Biegly z zakresu medycyny sadowej wskazal,
ze obrazenia ciala pokrzywdzonego $§wiadcza z duzym prawdopodobienstwem, iz uraz zostat zadany od prawej strony
co jest spojne z teza bieglego ds. rekonstrukeji, ze najprawdopodobniejsza przyczyng wypadku bylo zawadzenie przez
nieustalony pojazd o niesiony przez poszkodowanego kanister.

Z opinii bieglego ds. rekonstrukcji wypadkéw wynika tez, ze poszkodowany w zaden sposéb nie przyczynit sie do
przedmiotowego zdarzenia. Ujawnione w miejscu wypadku samochodowego $lady wskazuja, iz w chwili zdarzenia
poszkodowany znajdowat sie w obrebie utwardzonego pobocza. Okoliczno$¢ iz znajdowat sie on pod wplywem
alkoholu nie zmienia faktu, ze poruszal sie on zgodnie z obowigzujacymi przepisami poboczem. Oczywistym jest, ze
osoba pod wplywem alkoholu i to w znacznych ilo§ciach moze traci¢ kontrole nad swoim zachowaniem i podejmowac
rézne nieracjonalne dzialania, jednakze wykazanie przyczynienia sie poszkodowanego i wykazanie na czym ono
konkretnie polegalo w danych okoliczno$ciach sprawy nalezy do pozwanego, a tego nie uczyniono. Nie ma tez istotnego
znaczenia w sprawie, ze poszkodowany nie mial przy rowerze wlasciwego o$wietlenia, a jedynie §wiatla odblaskowe na
szprychach roweru, z uwagi na fakt, ze nie jechat on na rowerze po drodze publicznej, ale pozostawal poza jej obrebem
tj. na poboczu i prowadzil ten pojazd, trzymajac w rece kanister.

W ocenie Sadu Okregowego opisane wyzej dowody pozwalaja na stwierdzenie, ze nieustalony sprawca, kierujacy
nieustalonym pojazdem zachowaniem swym wypekil znamiona wystepku opisanego w art. 177 § 2 k.k. Istota tego
przestepstwa jest zaistnienie zdarzenia wynikajace z chociazby nieumy$lnego naruszenia zasad bezpieczenstwa w
ruchu ladowym, ktérego skutkiem jest spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub $mierci innej osoby. Nie
moze takze podlega¢ najmniejszej watpliwoSci, ze owo naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu ladowym przez
owego nieustalonego kierowce pozostaje w zwigzku przyczynowym ze skutkiem wypadku w postaci §mierci M. C.. W

zwigzku z powyzszym zaistnialy przeslanki do zastosowania art. 442" § 2 k.c. i ustalenie, Ze roszczenie powodéw nie
uleglo przedawnieniu.

Uznajac, iz nie doszlo do przedawnienia roszczenia Sad uznal powodztwo za usprawiedliwione co do zasady w zakresie
wszystkich dochodzonych roszczen. W ocenie Sadu podstawe prawna dochodzonego roszczenia o zado$éuczynienie
poszukiwaé nalezy na gruncie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. Takie przekonanie Sadu wyplywa z
obecnie jednolicie uksztaltowanej i utrwalonej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego, ktéra Sad podziela. Zgodnie z
orzecznictwem Sadu Najwyzszego spowodowanie $§mierci osoby bliskiej moze stanowié¢ naruszenie dobra osobistego
czlonkéw rodziny zmarlego w postaci szczeg6lnej wiezi rodzinnej i uzasadnia¢ przyznanie im zadoSéuczynienia na
podstawie art 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., jezeli $émier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem
3 sierpnia 2008 r. (zob. m.in. uchwala SN z dnia 22 paZdziernika 2010 roku, sygn. akt III CZP 76/10, Lex 254081).
Podkreslié przy tym trzeba, ze wprowadzenia do ustawy Kodeks Cywilny art. 446 § 4 nie oznacza, ze w dotychczasowym
stanie prawnym nie bylo dopuszczalne przyznanie zado$¢uczynienia na skutek Smierci osoby bliskiej, ale przepis
ten doprecyzowal zasady jego przyznawania. Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. doprowadzilo jedynie do zmiany w
sposobie realizacji roszczenia przez skonkretyzowanie os6b uprawnionych do jego dochodzenia oraz przeslanek jego
stosowania. Stajac na takim stanowisku sad przyjal, ze zadania powodéw winno by¢ objete ochrong ubezpieczeniowg
i co do zasady zasluguja na uwzglednienie.

Stosownie do art. 448 k.c., stanowiacego podstawe dochodzonego roszczenia, w razie naruszenia dobra osobistego
sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego
cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Katalog dobr osobistych
zawarty zostal w art. 23 k.c. i ma on charakter otwarty. W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie zgodnie, ze ochrong
przewidziang w art. 23 i 24 k.c. objete sa wszelkie dobra osobiste rozumiane jako pewne warto$ci niematerialne
zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktore w zyciu spolecznym uznawane sg za



doniosle i zastlugujace na ochrone. W judykaturze uznano, ze do katalogu doébr osobistych nalezy np. prawo do
intymno$ci i prywatnoSci, ple¢ czlowieka, prawo do planowania rodziny, tradycja rodzinna, pamie¢ o osobie zmarte;j.
Z tego wzgledu rowniez wiezi rodzinne mozna uznaé za dobro osobiste, ktore pozostaje pod ochrong przewidziang w
art. 23 i 24 k.c. Nalezy uznaé, ze ochronie podlegaja wszelkie dobra osobiste rozumiane jako warto$ci niematerialne
zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym uznaje sie za
doniosle i zastugujace z tego wzgledu na ochrone. Rodzina jako zwigzek najblizszych osob, ktére laczy szczegbdlna wiez,
podlega ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa do zycia rodzinnego obejmujacego istnienie r6znego
rodzaju wiezi rodzinnych. WieZ rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny m.in. poczucie
stabilno$ci, wzajemne wsparcie obejmujgce sfere materialng i niematerialng oraz gwarantuje wzajemng pomoc w
wychowaniu dzieci i zapewnieniu im mozliwos$ci ksztalcenia. Nalezy zatem przyjac, ze prawo do zycia rodzinnego
i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art.
23 i 24 k.c. Spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze zatem stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkow jej
rodziny w postaci bezpowrotnego zerwania tych najwazniejszych dla czlowieka wiezi i uzasadniaé¢ przyznanie im
zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c.

Przechodzac do oceny zasadno$ci wysoko$ci dochodzonego §wiadczenia stwierdzié nalezy, ze roszczenia powodéw
byly nadmierne i uwzgledniono je czeSciowo. W szczegdlnoéci podkresli¢ nalezy, ze powodka A. C. otrzymala juz
od ubezpieczyciela §wiadczenie zwiazane ze $miercia jej meza w wysoko$ci 20.000 zl. Zauwazy¢ nalezy, ze w dacie
przyznania tego $wiadczenia obowiazujaca byla wykladnia art. 446 § 3 ke, w oparciu o ktora nalezalo uwzgledniaé
elementy szkody niemajatkowej w ramach odszkodowania, zwigzanego z tytulu istotnego pogorszenia sytuacji
zyciowej, ktorej celem byta kompensacja krzywdy najblizszych czlonkéw rodziny zmartego, w ramach obowigzujacego
w tym czasie porzadku prawnego. Niewatpliwie byla to w 2003 r. znaczna kwota i zasadnym jest argument strony
pozwanej, ze nalezy ja zwaloryzowac, a za punkt odniesienia mozna przyjaé wysoko$¢ przecietnego wynagrodzenia w
czasie jego otrzymania, ktére wynosilo ok 2200 zli zatem przyznana kwota odpowiadala ok. 9,1 §rednich wynagrodzen.
W 2014r. $rednie wynagrodzenia wynosilo ok. 3700 zl, zatem 9,1 krotnoé¢ to ok 34 000 zl. Przedmiotowa kwota
zostala jednak przyznana jako odszkodowanie za pogorszenie sytuacji majatkowej wskutek Smierci M. C. stad tez
jedynie czeéc tej kwoty mogla zawiera¢ w sobie elementy szkody réwniez i niemajatkowej. W ocenie sadu polowa
z tej kwoty winna byé¢ zaliczona na poczet rekompensaty krzywdy osobistej zwigzanej z zerwaniem wiezi miedzy
malzonkami. Podkreslenia wymaga réwniez i ta okoliczno$é, ze poszkodowany M. C. byl osoba juz w starszym wieku,
mial 68 lat, a Srednia dlugo$¢ zycia mezczyzn w M. to ok. 72 lata, tak wiec byt on juz u schylku swojego biologicznego
zycia i z mozliwoscia jego odejscia z przyczyn niezaleznych od wypadku mozna sie bylo liczyé. Poszkodowany nie
byl tez osobg stronigca od alkoholu stad tez uzasadniony jest wniosek, ze dlugosé jego zycia nie bylaby taka jak
w przypadku osoby nie naduzywajacej alkoholu. Co wiecej poszkodowany byl osoba juz schorowana i z powodu
rozedmy phuc, a takze gruzlicy przebywal od wielu lat na rencie. W tym stanie rzeczy przyjmujac, ze obecnie powddce
A. C. nalezaloby sie zado$cuczynienie w kwocie 50.000 zl i majac na wzgledzie wyplacone przez ubezpieczyciela
Swiadczenie odpowiadajace obecnie kwocie 34.000 z} z ktoérego polowa tj. 17.000 zl winna by¢ zaliczona na poczet
zado$éuczynienia, pozostaje do uzupeklienia z tego tytulu kwota 33.000 zl. Jezeli chodzi o pozostalych powodéw
bedacych dzie¢mi poszkodowanego to stwierdzi¢ nalezy, ze w chwili jego Smierci wszyscy byli doroéli, mieli wlasne
rodziny i swoje oddzielne Zycie. Z powodu $mierci ojca nie nastgpila w ich Zyciu istotna zmiana, dalej pracowali
zawodowo i zajmowali sie swoimi rodzinami, nie korzystali tez z pomocy psychologicznej lub psychiatrycznej, gdyz
nie doznali zadnych silnych zaburzen, ktére wykluczalyby ich z zycia codziennego. Z zeznan stron wynikalo jednak, ze
utrzymywali z rodzicami silne wiezi, wzajemnie sie odwiedzali, oraz pomagali sobie w opiece nad dzieémi, w pracach
domowych, razem spedzali $wieta. W tym stanie rzeczy sad uznal za uzasadnione w okolicznoSciach sprawy, biorac
tez pod uwage zaawansowany wiek poszkodowanego i jego samoistne schorzenia, wyzej opisane zasadzenie na rzecz
dzieci poszkodowanego kwot po 20.000 zt tytulem zadoSéuczynienia.

Odsetki od zasadzonego roszczenia ustalono od dnia wymagalno$ci jako ktoéry przyjeto 30 dzien po zgloszeniu
roszczenia w tym zakresie i sprecyzowaniu kwoty zado$¢éuczynienia do ubezpieczyciela, i tak w odniesieniu do A.
C. (k- 25) za najwcze$niejsze zgloszenie przyjeto 30 wrze$nia 2013 r. i biorgc pod uwage maksymalnie 7 dniowy
okres na korespondencje to 7.11.2013 r. uplywal miesieczny termin na zalatwienie sprawy przez ubezpieczyciela. W



przypadku dzieci poszkodowanego roszczenia byly zglaszane w réznym czasie tj. L. C. w dniu 3.02.2014 r., natomiast
w odniesieniu do J. C. i L. L. w dniu 5.11.2013 r. stad tez odsetki zasadzono wg wyliczen jak w pozwie.

O kosztach postepowania orzeczono na zasadzie art. 100 kpc zasadzajac je stosunkowo miedzy stronami
proporcjonalnie do stosunku w jakim strony wygraly proces. W szczegblnoSci stwierdzi¢ nalezy, ze powodowie wygrali
proces w ok. 40 % a w pozostalym zakresie przegrali. Na wydatki ztozyly sie koszty opinii bieglych w lacznej wysokoéci
6104,34 z1. Wobec zwolnienia powodéw od obowigzku uiszczenia kosztow sadowych zasadzono od strony pozwanej
40 % wydatkéw, oraz stosowna cze$¢ brakujacej oplaty sagdowej od pozwu. Natomiast koszty zastepstwa procesowego
rowniez rozdzielono w powyzszym stosunku. Nalezy zauwazy¢ rowniez, ze naklad pracy pelnomocnika powod6w nie
byt wiekszy mimo, ze reprezentowat kilku powodéw, albowiem pisma byly skladane imieniem wszystkich powodow,
a ich sytuacja faktyczna i prawna byla w zasadzie jednakowa.

Wyrok ten zaskarzyta apelacjg strona pozwana w czeéci uwzgledniajacej powodztwo i orzekajacej o kosztach procesu
i wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w calo$ci przy obciazeniu powoddéw kosztami
postepowania odpowiednio za obie instancje.

Apelujaca zarzucila naruszenie prawa procesowego a to art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. przez dokonanie
przez Sad I instancji oceny dowodéw w sposéb przekraczajacy granice swobodnej oceny dowoddéw w sposob nie
wszechstronny i nie logiczny polegajacy na tym, ze Sad ustalil, Ze obrazenia poszkodowanego powstale w zwiazku z
wypadkiem byly skutkiem popelienia przestepstwa, nie uwzgledniajac nie dostarczenia przez powodéw dowodéw
wystarczajacych dla rozwazenia w oparciu o zasady prawa karnego istnienia przedmiotowych i podmiotowych
znamion przestepstwa . Sad dokonatl blednej oceny i nadinterpretacji dowodéw zgromadzonych w postepowaniu
karnym, pomimo niemozno$ci zrekonstruowania przebiegu wypadku, zachowania sie kierowcy ; pominal, ze biegly
ds. rekonstrukeji wypadkéw wskazal w opinii ze zgromadzony material dowodowy nie daje podstaw do rekonstruke;ji
wypadku w sensie technicznym i czasowo przestrzennym, w zwiazku z tym w sprawie brak dowodéw dla ustalenia
znamion przestepstwa; zaréwno pieszy jak i rower byli nie o$wietleni zatem stanowili na drodze nie kontrastujaca
z otoczeniem przeszkode, ktérej na drodze nie moglt przewidzie¢ kierujacy; ponadto u poszkodowanego brak byto
obrazen ktore wywolane bylyby bezpos$rednim kontaktem z pojazdem, w zwiazku z tym brak podstaw do ustalenia
znamion przestepstwa;

Ponadto Sad I instancji pominagl stwierdzenia bieglego na rozprawie w dniu 12 lipca 2016 r. w ustnej opinii
uzupekiajgcej, ze nie ma mozliwoéci ustalenia jaki byl mechanizm wypadku, gdyz sg to rozwazania hipotetyczne;
poszkodowany mogt zostac pobity; brak jest dowodow, ze znalezione na miejscu zdarzenia lusterko moglo pochodzié z
przedmiotowego wypadku; brak jest dowodow, ze uszkodzenia kanistra powstaly podczas przedmiotowego wypadku,
a powyzsze mialo wplyw na bledne ustalenie znamion przestepstwa i nie uwzglednienie zarzutu przedawnienia
roszczen; ponadto Sad I instancji pominal uzycie przez bieglego z zakresu medycyny sadowej zwrotu ,, moze” przy
opisie wersji w ktdrej do obrazen doszlo w wyniku wypadku komunikacyjnego, co powoduje, ze jest to przypuszczenie
bieglego; przyczyna doznania ztamania M. moze by¢ takze inna nie zwiazana z wypadkiem; w sposéb niekonsekwentny
inielogiczny Sad uznal, Ze w sprawie zachodzi mozliwo$¢ ustalenia istnienia przestepstwa, co w ocenie Sadu niweczyto
zarzut przedawnienia; bledna ocene postanowienia o umorzeniu dochodzenia( 24. 12. 2001 r. ) jako wystarczajaca
dla przyjecia popelnienia przestepstwa ; naruszenie art. 231 k.p.c. przez bledne domniemanie, zZe kierujacy dopuscil
sie przestepstwa podczas gdy takiego domniemania nie mozna wyprowadzié z samego faktu zaistnienia zdarzenia
drogowego, a brak innych dowodéw o tym $wiadczacych ,wina musi wynikaé z ustalonego stanu faktycznego a nie z
domnieman;

Z ostrozno$ci procesowej pozwana podniosla tez, ze naruszono art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie przez Sad I instancji
oceny dowodow w sposdb przekraczajacy granice swobodnej oceny dowodéw w sposob nie wszechstronny i nie
logiczny polegajacy na tym, ze Sad I instancji pominal ze kwestie nieprawidlowej jazdy, badz nienalezytej obserwacji
drogi przez nie ustalonego kierowca maja charakter hipotetyczny i pozostaja w sferze domyslow, nie mozna tego
wniosku wyprowadzié¢ z samej okoliczno$ci wystapienia zdarzenia drogowego; pominal Sad ze stan bezposéredniego
zagrozenia bezpieczenstwa na drodze wywolal poszkodowany, a nie kierowca; pomingt Sad, ze z dowodu z opinii



bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadkéw wynika, ze pieszy byl w stanie dostrzec §wiatla pojazdu nadjezdzajacego
z odlegloSci co najmniej kilkunastu metrow, szczegdlnie ze poruszal sie przodem do nadjezdzajacych pojazdow, w
zwigzku z czym obecno$¢ pojazdu nie bylo dla poszkodowanego zaskoczeniem, mégl on ustgpi¢ miejsca, usunac sie z
toru ruchu; pomingl Sad wplyw alkoholu na poszkodowanego, jak i wielko§¢ poziomu zawarto$ci alkoholu wywolujacy
z reguly objawy w postaci niezbornos$ci ruchowej, co spowodowalo sprzeczno$¢ ustalenn dotyczacych przebiegu
zdarzenia oraz nieprawidlowym okre§leniem przyczynienia sie poszkodowanego; pominal takze Sad ewentualny
wplyw ubioru poszkodowanego na zdarzenie i przyczynienie sie do niego, przy braku elementéw odblaskowych;

Naruszenie art. 6 k.c. przez bledne uznanie, ze powodowie wykazali naruszenie zasad bezpieczenstwa po stronie
kierujacego, czego nie mozna ustali¢ na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego; jak tez nie wykazali braku
wplywu alkoholu pod dzialaniem ktoérego byt poszkodowany na uposledzenie i op6Znienie reakcji poszkodowanego;

Pozwana zakwestionowala date ustalenia wymagalnoSci odsetek — art. 316 § 1 k.p.c. iart. 481 § 1 k.c., w tym w aspekcie
r6znej oceny uplywu czasu dla przedawnienia i odsetek; a takze art. 233 § 1 w zakresie ocen opinii psychologicznych,
w istocie blednie ocenionych, gdyz oddaja aktualny stan powod6éw na date wyrokowania, a takze w zakresie zeznan
powodow i tym samym oceny krzywdy na date wyrokowania.

Pozwany podkreslil naruszenie art. 11 k.p.c. w zakresie ugruntowanego stanowiska, ze sad w sprawie cywilnej posiada
kompetencje do samodzielnego stwierdzenia , ze czyn niedozwolony stanowiacy zroédla szkody jest przestepstwem,
a wiec i wlasnych ustalen w tym zakresie, a poniewaz ustalenie czynu zabronionego na podstawie materialu
dowodowego nie byto mozliwe to powinno to prowadzi¢ do oddalenia powodztwa i przyjecia przedawnienia.

Pozwany zarzucit takze naruszenie prawa materialnego, a to art. 4420 Y8 1k.c. przez jego bledna wykladnie i
niezastosowanie wobec przedawnienia roszczenia powodow, art. 6 k.c. przez bledne uznanie wykazania przez
powodow naruszenia przez kierujgcego zasad ruchu drogowego przy braku dowodéw na t3 okoliczno$c¢ i w sytuacji
gdy nie ma takiego domniemania, ani nie jest to fakt notoryjny; ponadto blednie sad uznal, Zze pozwany nie wykazal
wplywu alkoholu ( 2,2%. ) na zachowanie poszkodowanego, jak tez nie zastosowal ewentualnie art. 362 k.c. przez nie
przyjecie przyczynienia sie poszkodowanego majacego realng mozliwo$¢ unikniecia zdarzenia; naruszenie art. 11 ust.
1iust.2 w zw. z art. 3 ust.1 ustawy prawo o ruchu drogowym przez nie zastosowanie i pominiecie ze poszkodowany
znajdujac sie na drodze byl uczestnikiem ruchu drogowego, ktérego obowiazywaly przepisy i zasady prawa o ruchu
drogowym w pelni i powinien ustapi¢ miejsca w razie nadjezdzania pojazdu; art. 362 k.c. w zw. z art. 448 k.c. przez
nie przyjecie przyczynienia sie poszkodowanego w 50%; art. 481 §1 k.c. przez przyjecie niewlasciwej daty odsetek
ktérych wymagalno$¢ ustalit sad I instancji jak i wysoko$¢ naleznych kwot; art. 442V § 2 kec. przez pominiecie ze
pozwany nie byt uprawniony do samodzielnego rozstrzygania o bycie lub nie przestepstwa, w tym przy nie ustaleniu
przestanek podmiotowych i przedmiotowych i nie przedstawieniu dowodéw na te okoliczno$ci przez powodéw, a wiec
odsetki mogly by¢ wymagalne dopiero od daty wyroku; naruszenie art. 109 ustawy o UFG, przez nie uwzglednienie
ze data wyplaty obowigzuje jedynie co do kwot nie wymagajacych wyjasnien, a w sprawie o bycie przestepstwa orzekl
dopiero sad; a takze naruszenia art. 14 pkt 2 ustawy o UFG dopuszczajacy inng date wymagalnoSci odsetek gdy
odpowiedzialno$é zalezy od orzeczenia w sprawie karnej lub cywilnej; art. 448 k.c. przez przyjecie wezeéniejszej daty
wymagalno$ci odsetek niz data wyrokowania, nie uwzglednienie fakultatywno$ci zasadzenia zado$éuczynienia.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o jej oddalenie i odniesli sie do poszczegblnych zarzutéw odwolujac
sie do stanowiska orzecznictwa odnos$nie art. 233 k.p.c. jak i treéci art. 177 k.k.; podniesli, ze do wypadku doszlo na
utwardzonym poboczu, co powoduje odpowiedzialno$¢ kierowcy, pieszy poruszal sie prawidlowo takze wedtug opinii
bieglego, wskazali na art. 807 i 805 k.c. dla daty wymagalno$ci $wiadczenia, jak i art. 448 k.c. dla daty odsetek.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej byta zasadna i doprowadzila do oddalenia powddztwa w calo$ci.



Sad Apelacyjny uznal za zasadne zarzuty dotyczace naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., gdyz poczynione ustalenia
faktyczne wykraczaly poza zgromadzony w sprawie material dowodowy, co w szczegblnosci dotyczy opinii w zakresie
rekonstrukeji wypadkéw drogowych, ale tez i opinii bieglego lekarz medycyny.

W zwiazku z zasadnoS$cig zarzutu dotyczacego ustalen faktycznych koniecznym bylo poczynienie ich przez Sad II
instancji przy korzystaniu w czesSci z ustalen Sadu I instancji. Sad Apelacyjny ustalajac stan faktyczny i przedstawiajac
stanowisko prawne zauwaza, ze od daty zdarzenia 5 listopada 2001 r. do daty wniesienia pozwu 17 kwiecien 2015 r.
uplynelo ponad 14 lat. Ustalenie tej okoliczno$ci powoduje konieczno$¢ rozwazenia czy zdarzenie bedacy podstawa
powodztwa, przedstawione okolicznoSci faktyczne prowadza do ustalenia zaistnienia przestepstwa. Okoliczno$¢ ta ma
decydujace znaczenie dla oceny zarzutu strony pozwanej przedawnienia roszczen powodow. Sad jest wladny ustali¢
w sprawie cywilnej czy doszlo do przestepstwa, przy czy czyniac ustalenia w tym zakresie obowigzany jest postepowaé
zgonie z zasadami wynikajacymi z postepowania karnego, a wiec takze z przyjeciem zasady domniemania niewinnosci
nieznanego kierowcy pojazdu.

Podstawowym Zrédtem dowodowym w sprawie sa akta postepowania karnego - akta dochodzenia 2 DS. 2081/01, w
tym zawarte w nich zdjecia miejsca zdarzenia, a takze zeznania §wiadkow.

Sad Apelacyjny ustalil, Ze w dniu 5 listopada 2001 r. okolo godz. 23. — 23.20 doszlo do zdarzenia w wyniku ktérego
$mier¢ poniost M. C., ktdérego cialo zostalo znalezione na poboczu drogi w miejscowosci L. k. T.; droga (...)w terenie
zabudowanym przy obowiazujacym wowczas limicie predkosci 60 km/h. Wedlug wstepnej oceny policji n/n kierujacy
prawdopodobnie samochodem(...)potracil jadacego lewym poboczem kier. rowerem. Samochod jechal w strone T. (k.
1 akt DS.). Biegly stwierdzil, ze nie doszlo do bezpoéredniego kontaktu samochodu z pokrzywdzonym.

Na miejscu zdarzenia w réznej odlegloéci od zwlok zabezpieczono rower skladak ktory ulegl zlozeniu ( k. 127, 128
jego wyglad ), z uszkodzonym bagaznikiem, torbe zielong, pustg butelke po piwie, nie byla rozbita, kanister koloru
szarego, kluczu i pienigdze. ( k. 6 w/w akt ). Slady i rzeczy zabezpieczono na ponad 20 metrowym odcinku drogi
pobocza i terenu poza pasem drogowym. ( k. 3-5 ), byly tam tez $lady szkla, rozbite lusterko samochodowe urwana
wycieraczka samochodowa, Opis ten koresponduje z dokumentacja fotograficzna ( k. 127 i n akt karnych ). Zwloki
polozone byly prostopadle do pasa ruchu poza nim na szerokim poboczu. Asfalt byl cze$ciowo zdarty dla wymiany
nawierzchni, a zdarzenie mialo miejsce w terenie zabudowanym przy ograniczeniu szybkosci do 60 km/h. Przed
zdarzeniem poszkodowany byl na stacji benzynowej i kupit benzyne i dwa piwa, a juz udajac sie z domu po benzyne
z kanistrem byl pod wplywem alkoholu. ( notatka k 68, zeznania L. C. k.75 ). Syn przypuszczal, ze ojciec prowadzil
rower, a nie jechal na nim. Protokoél sekeji zwlok (k. 102 i n. ) opisuje stwierdzone obrazenia wskazujac, ze przyczyna
zgonu byt uraz wielomiejscowy zwlaszcza uraz glowy ze zlamaniem podstawy czaszki, sthuczeniami tkanki pnia mézgu
i krwotokami §rodczaszkowymi. Zmarly byl w stanie nietrzezwym, stwierdzono zawarto$é alkoholu 2,2%o., przy czym
do 0,5 %o moglo pochodzi¢ nie z konsumpcji. ( k. 107 ). Do zdarzenia doszlo na dlugim odcinku prostej drogi ( (...),
k. 118 ) przy dobrych warunkach drogowych. Postepowanie karne umorzono w dniu 24. 12 2001 r. wskazujgc na nie
wykrycie sprawcy przestepstwa.( k. 125 ). Znaleziony na miejscu zdarzenia kanister mial zagniecenie wywolane duza
silg. Rower nie mial odksztalcenn wskazujacych na bezposredni kontakt z samochodem, zlozyt sie wokol osi zawiasu
zamka, byt to rower W.(...)skladak.

Sad Okregowy przeprowadzil dowody z opinii bieglych. Biegly w zakresie rekonstrukeji wypadkéw drogowych w
opinii z dnia 15 stycznia 2016 r. stwierdzil, ze ,,w sprawie przedlozonej do zaopiniowania nie mozna przeprowadzic¢
rekonstrukeji przebiegu zdarzenia w sensie technicznym i czasowo przestrzennym, ze wzgledu na brak mocnych
pozaosobowych i osobowych przestanek mogacych takiej rekonstrukeji postuzy¢”. ( K. 130 ) Brak materialu dla
dostatecznej rekonstrukeji ustalenia przebiegu zdarzenia i jego okoliczno$ci. Ponadto ,, niemozno$¢ przeprowadzenia
rekonstrukeji wypadku poteguje istniejacy w sprawie niepelny material dowodowy o charakterze rzeczowym ...”. (k.
131 ). W zwigzku z tym biegly przedstawil uwagi nasuwajace sie na tle materiatu dowodowego. W analizie wskazujac
zdarcie nawierzchni skupit sie na innych elementach nie odnoszac sie do tej okoliczno$ci. Wskazal na brak §ladow
kryminalistycznych na rowerze, brak jego oéwietlenia, przy posiadaniu jedynie $wiatelka odblaskowego na kolach.
Wskazal, ze poszkodowany prawdopodobnie stal, lub prowadzil rower, a brak odwrécenia siodelka wskazuje, ze na



nim nie siedzial. (k. 138 ). Brak informacji o tym kiedy doszlo do uszkodzenia kanistra. W powiazaniu z opisem obrazen
w protokole sekeji i opinig lekarza mozliwe jest przyjecie, ze w dacie zdarzenia doszlo do uderzenia przez samoch6d w
kanister, cho¢ miejsce jego polozenia w stosunku do ciala zmarlego, jesli byl pelny moze wywolywaé watpliwos$ci. Brak
opisu mozliwo$ci pokonania w wyniku uderzenia takie odlegloéci jaka wynika z opisu miejsca zdarzenia. (k. 139/140).
Opinia bieglego lekarza wskazuje na to, ze obrazenia reki poszkodowanego mogly nastapi¢ w wyniku zadzialania
duzej sily bezposrednio na kanister czym doprowadzita do wyrwania go z reki poszkodowanego i spowodowala ta sita
charakterystyczne obrazenia reki — rodzaj zlamania. ( k. ) Poszkodowany nie miala z duzym prawdopodobienstwem
kontaktu z pojazdem gdyz brak jest urazéw charakterystycznych dla potracen zderzakowych.( k. 140 ). Ocena i
interpretacja zdjecia kanistra nawet przy opisie podanym przez bieglego jest watpliwa niesienie go ,, zwyczajnie” za
raczke przodem lub tylem nie moglo spowodowaé w opisanej sytuacji jego zagniecenia jak na zdjeciu, stad jedyna
mozliwo$¢ to przyjecie, ze byl niesiony prostopadle do osoby niosacej, co jest raczej niezwykla pozycja takze z punktu
wygody niesienia, chyba, ze poszkodowany wykonywal nim w momencie ewentualnego kontaktu z samochodem
jakie$ ruchy, manewry ( zdjecie k. 138 i opinie bieglych ). Biegly wskazal na odleglos¢ z ktorej poszkodowanego mogt
dostrzec kierowca na 36 do 53 metréw bez mgly, ale nie wskazal z jakiej odleglosci zobaczyl nadjezdzajacy pojazd
poszkodowany ( k. 142), jak i oceny reakcji osoby znajdujgcej sie nawet na poboczu na nadjezdzajacy pojazd. Uzupeknit
to w opinii uzupelniajace wskazujac na odleglo$c rzedu kilkuset metréw; polozenie §ladow wskazuje, ze poszkodowany
znajdowal sie w obrebie utwardzonego pobocza drogi ( k. 167 ), cho¢ brak wskazania mechanizmu przemieszczenia
sie przedmiotéw, rower kanister torba butelka . Biegly wskazuje ( k. 143 ) na prawdopodobny przebieg, mechanizm
kolizji przy czym przyjmuje, ze kierowca zjechal z jezdni na pobocze i nim kontynuowal jazde. We wnioskach
koncowych biegly wskazuje na to, ze materiat dowodowy nie daje podstaw do przeprowadzenia rekonstrukeji wypadku
w sensie technicznym i czasowo przestrzennym wskazal takze, ze przedstawil wnioski i spostrzezenia opiniujgcego.
(K. 145 ). Na rozprawie podkreslil, Ze nie ma mozliwo$ci wykazania jaki byl mechanizm wypadku. Sa to rozwazania
hipotetyczne. (k. 187).

Biegly specjalista medycyny sadowej wskazal, ze obrazenia poszkodowanego powstaly w wyniku urazu zadanego
narzedziem tepym tepokrawedzistym, mogly powsta¢ w wyniku wypadku, jednak brak jest jednoznacznych tzw.
sobrazen zderzakowych” ktére powstaja w wyniku uderzenia przez zderzak lub przednia cze$¢ maski samochodu
osobe stojaca. Przedstawil rodzaj takich obrazen. ( k. 201 ). Ponadto nie doszlo do przejechania ani najechania na
poszkodowanego. Rodzaj i miejsce ztaman reki poszkodowanego moga wskazywaé na uderzenie zadane w rejonie
prawego przedramienia, a pozostale od upadku i uderzenia o twardg powierzchnie. Nie mozna wykluczy¢ uderzenia
stycznego w szczegolnosci gdyby poszkodowany kierowal rowerem. (k. 202 ).

Z opinii psychologiczno-sadowych dotyczacych powodéw nie wynika by w wyniku $mierci osoby bliskiej doszlo do
wystapienia skutkow innych niz typowe. ( k. 241 — 266 ).

W chwili $§mierci poszkodowany mial 68 lat, nie pracowal zawodowo, albowiem od wielu lat pozostawal na rencie z
powodu licznych schorzen somatycznych zwiazanych z rozedma pluc a takze i gruzlica. Z uwagi na stan zdrowia nie byt
w stanie pracowa¢ zarobkowo i podejmowac ciezszych prac. Dzieci poszkodowanego mialy wlasne rodziny, odrebne
miejsca zamieszkania i wlasne Srodku utrzymania.

Powddka A. C. otrzymala, po zgloszeniu szkody, w dniu 3 lutego 2003 r kwote 20 000z}, tytulem odszkodowania z
art.. 446 § 3 k.c.

Pismem z dnia 30 wrze$nia 2013 r. dzialajacy w imieniu powddki A. C. pelnomocnik zlozyt wniosek do strony pozwane;j
0 ponowne rozpatrzenie sprawy, wnoszac o przyznanie jej odszkodowania w kwocie 50 000 zl., z tytulu znacznego
pogorszenia jej sytuacji zyciowej. Pismem z dnia 5 listopada 2013 r. pelnomocnik powodéw J. C. i L. L. wystapit do
UFG z roszczeniem o zaplate zado$éuczynienia i odszkodowania. Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny pismem z
dnia 2 grudnia 2013 r., odmoéwil zaspokojenia roszczen powodéw powolujac sie na przedawnienie z uwagi na to, ze
zdaniem pozwanego sprawca nie popeknil przestepstwa.



Z kolei pismem z dnia 3 lutego 2014 r., pelnomocnik L. C. wystapil z roszczeniem o wyplate zado$§éuczynienia i
odszkodowania na jego rzecz. W odpowiedzi Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny odmoéwil zaspokojenia roszczen
L. C.. Pismem z dnia 27 stycznia 2015 r., pelnomocnik powodéw zlozyl odwolanie od zajetego stanowiska pozwanego.
Pismem z dnia 28 stycznia 2015 r. pozwany podtrzymat w caloSci dotychczasowe stanowisko.

Sad Apelacyjny ustalil stan faktyczny w oparciu o dokumenty i dowody osobowe oraz opinie bieglych dajac im wiare,
jednak uwypuklajac inne istotne okoliczno$ci w stosunku do ustalenr Sadu I instancji i wskazujac w szczeg6lnoéci
przy kluczowej opinii bieglego ds. rekonstrukeji wypadkéw drogowych zastrzezone przez bieglego stwierdzenia
dotyczace jego opinii i hipotetycznego przedstawienia przebiegu wypadku. Ponadto Sad II instancji nie wyprowadzat
wnioskow nie znajdujacych wystarczajacego uzasadnienia w przeprowadzonych dowodach. Sad Apelacyjny zauwaza,
ze z przyczyn faktycznych czes¢ istotnych okolicznosci nie mogta byé odtworzone a niektére nie byly przedmiotem
dociekan Sadu ani stron, co w szczegdlno$ci dotyczy wnioskow jakie moglyby wynikac z polozenia Sladow po wypadku,
przemieszczenia sie roweru na doé¢ znaczna odleglo$é, miejsca znalezienia kanistra w stosunku do polozenia ciala
zmarlego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego przy tak ustalonym stanie faktycznym brak jest mozliwoSci uwzglednienia powodztwa.

Zdarzenie mialo miejsce w 2001 r., w 2003 r. zgloszono szkode i zgodnie z wéwczas obowigzujacym stanem
prawnym i wykladnia przepisow doszlo do zlikwidowania szkody. Szkoda zostala zlikwidowana, a pozwana przyjela
odpowiedzialnoé¢ na zasadzie ryzyka ( art. 435 i art. 436 § 1 k.c.) za sprawce zdarzenia, wobec nie uplyniecia
trzyletniego terminu przedawnienia, bez dochodzenia czy doszlo do popelnienia przestepstwa i rozwazan czy mozliwe
jest przypisanie winy.

W aktualnym stanie rzeczy, w kilkanascie lat pdzniej, przy zarzucie przedawnienia roszczenia przestanka ktéra moze
prowadzi¢ do odpowiedzialnosci strony pozwanej jest wykazanie, przez powoddow, ze popelniono przestepstwo, w tym
przypadku z art.177 k.k., a wiec sprawca chociazby nieumys$lnie naruszyl zasady bezpieczefistwa w ruchu ladowym
powodujac nieumys$lnie wypadek.

W sprawie ustalono, ze nie doszlo do bezposredniego zetkniecia sie poszkodowanego z pojazdem, a sposob
trzymania kanistra byl nietypowy i mégt on by¢ przedmiotem laczacym mozliwosé oddzialywania samochodu
na poszkodowanego. Inna mozliwo$¢ to np. zatoczenie sie poszkodowanego. Ponadto wobec braku materialu
dowodowego nie ustalono predko$ci pojazdu, jego rodzaju, toru jazdy samochodu, a nawet w pelni warunkéw
pogodowych jakie mialy wowczas miejsce. Ustalono natomiast, ze poszkodowany byt nietrzezwy i to w znacznym
stopniu, co najmniej 1,7 %o alkoholu we krwi, przy 2,2%0. w momencie badania po $mierci, rower nie posiadal
o$wietlenia. Nie mozna bylo jednoznacznie przesadzic czy i jak prowadzil rower, po ktorej stronie ciala. Brak rowniez
danych co do miejsca w ktéorym znajdowat sie w momencie zdarzenia poszkodowany, wskazanie przez bieglego, ze
na poboczu utwardzonym, przy zastrzezeniach samego bieglego, co do podstaw opinii, nie przesadza o miejscu i
zachowaniu na poboczu. Wyrazono takze poglad, biegly specjalista medycyny sadowej, ze poszkodowany mog} jechac,
i§¢ lub stac, a wiec mozliwe, ze wykonywal manewry kanistrem takze juz w pasie jezdni. Nie wiemy takze czy nie
zatoczyl sie. Uwzgledniajac wszystkie okolicznoSci sprawy brak jest podstaw przy zastosowaniu zasad postepowania
karnego i domniemania niewinno$ci dla przypisania nieznanemu kierowcy nawet nieumyslnego naruszenia zasad
bezpieczenstwa w ruchu ladowym, a tym samym odpowiedzialnoSci za skutek. W zwiazku z tym nie wykazano
popehienia przestepstwa. Stanowisko Sadu I instancji odwolujace sie do prowadzenia postepowania karnego w
sprawie o przestepstwo z art. 177 k.k. i wniosek z tego, ze doszlo do jego popelnienia nie jest wlasciwy. Organy
Scigania trafnie oznaczyly przedmiot postepowania, ale z faktu umorzenia postepowania z powodu nie wykrycia
sprawcy nie wynika, ze nieznany kierowca popelnil przestepstwo, wynika jedynie, ze wobec nie wykrycia osoby
podejrzanej nie mozna bylo prowadzi¢ dalszych czynnos$ci procesowych. WyraziScie jest to widoczne w tej sprawie,
gdzie nawet watpliwym jest czy doszlo do kontaktu poszkodowanego z pojazdem, moze za posrednictwem kanistra.
Nie mozna takze przesadzi¢ na podstawie materialu zebranego w sprawie czy poszkodowany nie miat kontaktu z
bokiem pojazdu, ale tez czy byl to wynik uderzenia w kanister czy zatoczenia sie. Suma tych watpliwoSci powoduje
brak mozliwosSci przyjecia zaistnienia przestepstwa, przy nadto nie wskazaniu jakie zasady ruchu mialby naruszyc



kierowca. Zwrocié nalezy uwage, ze uczestnikami ruchu drogowego sa takze piesi, a zdarzenie miala miejsce na drodze
ktorej czescia jest pobocze ( art. 2 ustawy prawo o ruchu drogowym Dz. U. t. j. 2017, poz. 1260; a takze art. 11 2
ustawy prawo o drogach publicznych Dz. U. t.j. 2017, poz. 2222 ). Konsekwencja tego, nawet przy przyjeciu zaistnienia

wypadku drogowego, jest brak podstaw do zastosowania art. 442" § 2 k.c. i tym samym nalezalo przyjaé uplyw terminu
przedawnienia roszczenia. Innymi stowy powodowie nie udowodnili by nieznany kierowca popeit przestepstwo z
art. 177 k.k., aich ten ciezar obciazal ( art. 6 k.c.). Odrebnym zagadnieniem jest to czy poszkodowany nie byt wylacznie
winny zaistnieniu zdarzenia, przez brak wlasciwej obserwacji drogi, reakcji na zblizanie sie samochodu, nawet przy
znajdowaniu sie na poboczu i znajomosci zwyczajow panujacych na drodze, ktéra czesto poruszal sie, pozostawaniu
nie o$wietlonym i nie widocznym z odpowiedniej odleglosci. Kolejnym elementem co do zasady nie wplywajacym na
orzeczenie jest uplyw czasu pomiedzy zdarzeniem a wniesieniem pozwu, niemniej jednak ta odleglo$¢ czasowa ma
wplyw na mozliwoéci dowodzenia, a takze na ocene odczuwania krzywdy. Na marginesie Sad Apelacyjny zauwaza,
ze prowadzenie opinii psychologiczno-sadowych w sprawie bylo zbedne i to niezaleznie od koncowego orzeczenia.
Powodowie nie przedstawili dowoddow, by leczyli sie badZ korzystali z pomocy psychologa w racjonalnym czasie od
zdarzenia, w zwigzku z tym brak bylo przestanek dla dopuszczenia tego dowodu. Powyzsze wskazuje na ,, zwykly”
przebieg zaloby, a ocena wysokoéci zado$cuczynienia lezy w gestii sadu.

W sprawie zasadnie pozwany wskazywal takze na nie zasadne przyjecie daty wymagalnoéci zadania, przy koniecznoS$ci
przesadzenia przez sad prawnego charakteru zdarzenia — wypadku. Do pozostalych rozwazan Sad Apelacyjny nie
odnosi sie wobec treSci orzeczenia.

Z przedstawionych przyczyn zaskarzony wyrok ulegl zmianie w cze$ci uwzgledniajacej powodztwo na podstawie art.
386 § 1 k.p.c., a 0 kosztach w obu instancjach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., z uwzglednieniem w Sadzie II
instancji art. 397 § 1 k.p.c.
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