Sygn. akt I ACa 1231/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Andrzej Struzik (spr.)
Sedziowie: SSA Slawomir Jamroég
SSA Zbigniew Ducki
Protokolant: st. sekr. sagdowy Urszula Klosifiska

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2018 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa Z. K.

przeciwko A.z siedzibq we Francji

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 14 czerwca 2017 r. sygn. akt I C 596/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu tresé:

»I. zasqdza od strony pozwanej A.z siedzibg we Francji na rzecz powoda Z. K. kwote 26.560 zl
(dwadziescia szesé tysiecy pieéset szesédziesiqt zlotych) z odsetkami ustawowymi za opoznienie od

dnia 15.03.2017 r. do dnia zaplaty:

II. oddala powédztwo w pozostalej czesci;

II1. nakazuje $ciggnaé od strony pozwanej A.z siedzibg we Francji na rzecz Skarbu Panstwa —
Sqdu Okregowego w Nowym Sqgczu kwote 1.328 zl (jeden tysiqgc trzysta dwadziescia osiem zlotych)

tytulem nieuiszczonej oplaty sqdowej;

IV. zasqdza od powoda Z. K. na rzecz strony pozwanej A.z siedzibq we Francji kwote 5.751,90 zl (pie¢
tysiecy siedemset pieédziesiqt jeden zlotych i dziewieédziesiqt groszy) tytidem kosztow procesu.”;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;



3. zasqdza od powoda Z. K. na rzecz strony pozwanej A. z siedzibq we Francji kwote 3.552 z1I (trzy
tysigce pieéset piecdziesiqt dwa zlote) tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSA Slawomir Jamrog SSA Andrzej Struzik SSA Zbigniew Ducki

Sygn. akt I ACa 1231/17

UZASADNIENIE

Powod Z. K. w pozwie skierowanym przeciwko A.z siedziba we Francji domagal sie zasgdzenia od strony pozwanej
na swoja rzecz kwoty 116.000 zl zado$c¢uczynienia z odsetkami ustawowymi za opo6znienie od dnia 7 grudnia 2015
r. do dnia zaplaty, nadto dalszych kwot tytulem odszkodowania oraz renty, a takze ustalenia odpowiedzialnosci
strony pozwanej za skutki wypadku mogace powstac w przyszlosci. Roszczenia te powdd wywodzil z uszkodzenia ciata
bedacego skutkiem wypadku, ktérego doznal w dniu 23 lutego 2015 r. z Z., spowodowanego przez R. R. prowadzaca
samochod T. (...) nr rej. (...), ubezpieczony w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych u strony pozwanej. Powod wskazywal, Ze odniesione przez niego obrazenia i
cierpienia, ktorych doznal w wyniku wypadku, uzasadniajg przyznanie mu zado$c¢uczynienia w wysokos$ci 150.000 zl,
za$ ubezpieczyciel dobrowolnie wyplacil mu kwote 34.000 zl.

Strona pozwana wnosila o oddalenie pow6dztwa uznajac swa odpowiedzialno$é za skutki wypadku co do zasady,
jednak kwestionujac zasadno$¢ roszczen powoda ponad kwoty juz przez nia dobrowolnie wyplacone.

Wyrokiem z dnia 14 czerwca 2017 roku Sad Okregowy w Nowym Saczu zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda
kwote 56.560 zl (w tym 46.000 zl tytulem zado$cuczynienia) z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 15
marca 2017 roku do dnia zaplaty, oddalil powddztwo w pozostalej czeSci, nakazal $ciaggnaé od strony pozwanej na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.828 zl tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej oraz zni6st koszty postepowania miedzy
stronami.

Uzasadniajac powyzszy wyrok sad I instancji ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd Z. K. w dniu 23 lutego 2015 r. podczas pracy na parkingu zostal potracony przez samoch6d osobowy
prowadzony przez R. R..

Wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 2015 roku do sygn. akt II K 423/15 Sad Rejonowy wZ.uznal R. R. winng tego,
ze w dniu 23 lutego 2015 roku w Z. nieumySlnie naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym przez
to, ze kierujac samochodem marki T. (...) nr rej. (...) z automatyczng skrzynia biegdéw, bez jakiegokolwiek
do$wiadczenia w prowadzeniu tego typu pojazdoéw, w sposdb niekontrolowany ruszyla z miejsca, nieumys$lnie
powodujac katastrofe w ruchu ladowym poprzez uderzenie w kilka pojazdéw i spowodowanie obrazenia m.in. uZ. K. w
postaci ztamania wielofragmentowego koSci piszczelowej prawej z przemieszczeniem, ztamania kostki przy$rodkowe;j
podudzia prawego z przemieszczeniem, zlamania 1/3 Srodkowej czeSci strzalki prawej, zlamania segmentowego
czesci 1/3 blizszej i Srodkowej trzonu piszczeli lewej z przemieszczeniem oraz strzalki lewej czesci 1/3 Srodkowej z
przemieszczeniem, sthiczenia glowy po stronie lewej, ktére to obrazenia spowodowaly roztréj zdrowia powyzej dni
siedmiu, co stanowilo zagrozenie zdrowia i Zycia tj. o przestepstwo z art. art. 173§ 2 k.k. w zw. z art. 173§ 1 k.k. w zw.
z art.17781 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k., za co wymierzyl jej kare jednego roku pozbawienia wolno$ci w zamieszeniu na 3
letni okres proby. Na mocy art. 46§ 1 k.k. orzek! tez obowiazek czeSciowego naprawienia szkody, poprzez uiszczenie
na rzecz Z. K. kwoty 4.000 zlotych. Wyrok ten utrzymal w mocy Sad Okregowy w Nowym Saczu wyrokiem z dnia 2
lutego 2016 roku do sygn. akt II Ka 555/15, zmieniajac tylko brzmienie zastosowanych przepisow.

Samochod sprawcy byl ubezpieczony na podstawie umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych
u strony pozwane;j.



Bezposrednio po wypadku powoda przewieziono do Szpitala (...) w Z., gdzie przebywal w oddziale urazowo-
ortopedycznym od 23 lutego do 14 marca 2015 roku z rozpoznaniem urazu wielomiejscowego: zlamania
otwartego wieloodlamowego podudzia prawego z kostka przy$rodkowa, zlamania zamknietego, wieloodlamowego
podudzia lewego z kostka boczna, sthuczenia glowy z krwiakiem podskérnym okolicy czolowo-skroniowej lewej. Po
przygotowaniu powoda poddano zabiegom operacyjnym zlamanych nég. Wykonano nastawienie ztaman i stabilizacje
gwozdziami §rédszpikowymi obu koéci piszczelowych. Przebieg pooperacyjny nie byt powiklany. Powoda wypisano
do domu z zaleceniem zakazu obcigzania koniczyn dolnych przez 3 miesiace i kontroli ortopedyczne;j.

Po leczeniu szpitalnym powod byl leczony w poradni chirurgicznej w/w szpitala. Byt wozony transportem pogotowia
ratunkowego co dwa tygodnie do szpitala na zmiane opatrunkéw. Do domu przychodzila pielegniarka, ktéra
wykonywala mu zastrzyki z lekami przeciwzakrzepowymi. Po trzech miesigcach lezenia w 16zku, do powoda zaczal
przychodzié rehabilitant, finansowany z NFZ, celem rehabilitacji. Zakupiono powodowi wozek inwalidzki. Po miesiacu
rehabilitacji powod zaczal chodzi¢ o kulach lokciowych. Z kul korzystal do sierpnia 2016 roku.

W dniach 14 do 27 lipca 2015 powdd przebyl rehabilitacje usprawniajaca w szpitalu w Z..

Przez trzy miesigce lezenia w t6zku wszelkie czynnosci higieniczno-opiekuncze przy powodzie wykonywala jego zZona
i syn. Powod wymagal pomocy w toalecie, przygotowaniu positkow, karmieniu, ubieraniu. Wymagat profilaktyki
zwigzanej z pojawieniem sie odlezyn.

Przed wypadkiem powod byl osoba zdrowa, nie leczona przewlekle. Nigdy nie byl hospitalizowany. Nie narzekal na
zadne dolegliwosci, nie wiedziat co to bol glowy, nie zazywal zadnych lekéw. Bardzo aktywnie spedzal czas. Do pracy
zawsze chodzil na nogach. Czesto wychodzil na piesze wycieczki gorskie, lubil ruch. Pomagal w pracach polowych
i ogrodniczych przy bloku, w ktorym mieszka. Kosil trawe, uprawial z sasiadem ogrédek. Robil zakupy do domu,
wykonywal drobne prace naprawcze, przygotowywal zapasy i przetwory na zime. Pomagal w opiece nad wnukami.
Wychodzil z nimi na plac zabaw, sanki, spacery, nosil ,na barana”, jezdzil na rowerze, chodzil na basen.

W chwili wypadku powdd od 2011 roku byt emerytem, pobierajagcym emeryture w kwocie okolo 1730 zl miesiecznie
oraz byl zatrudniony na umowe o prace zawarta na czas okre$lony od 20 lutego .2015 do 19 lutego 2016 z
wynagrodzeniem w wysokoSci 1286,17 z} netto (tj. 1750,00 zlotych brutto). Pracowal jako parkingowy w (...). Za okres
od 20 lutego 2015 r. do 20 sierpnia 2015 r., otrzymal on §wiadczenie chorobowe z Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych w
lacznej wysokosci 7511,88 zlotych (za 6 miesiecy choroby). Innych §wiadczen wobec posiadania przez powoda prawa
do emerytury ZUS nie wyplacil. Powod lubit swoja prace, liczyt na to, ze bedzie kontynuowat zatrudnienie przez
nastepne lata, bo byl pracownikiem zaufanym i cenionym.

Od wypadku powdd skarzy sie na bole konczyn po dluzszym chodzeniu oraz na zmiane pogody. Nogi mu puchna i
dretwieja. Nie moze dluzej staé, ani siedzie¢. W nocy zona pomaga mu zmienié¢ pozycje. Nie usunieto mu materialu
zespalajacego. Powod konsultowal sie w tej sprawie z lekarzami. Polecono pozostawienie zespolenia, ktore z uwagi
na wiek powoda stanowi podpore dla ostabionych koSci piszczelowych. Powodowi jednak zespolenie przeszkadza, nie
moze przez nie biegad.

Po wypadku powdd miat leki aby sam wychodzié na spacery. Nie moze pomagaé¢ w opiece nad wnukami. Nie jest w
stanie zawigzac¢ sznuréwek. Bardzo negatywnie znosi swoje ograniczenia ruchowe i niemozno$¢ pomocy w opiece nad
wnukami. Stat sie nerwowy. Do wszelkich prac naprawczych w domu misi najmowac osoby trzecie.

Powdd pismem z dnia 7 listopada 2015 zglosit ubezpieczycielowi zaistnienie szkody komunikacyjnej,domagajac
sie kwoty 250.000 zt tytulem zadoééuczynienia w terminie 14 dni od tego wezwania oraz kwoty 1286,17 zl netto
miesiecznie renty za spowodowanie calkowitej utraty zdolnoéci do pracy zawodowej. W wyniku przeprowadzonego
postepowania likwidacyjnego strona pozwana zaplacila na rzecz powoda tytulem zadoSéuczynienia kwote 34000
zlotych na mocy decyzji z dnia 19 stycznia 2016 roku. W toku postepowania likwidacyjnego pozwana wyplacila
powodowi tez tytulem kosztéw opieki osob trzecich laczng kwote 2352,00 zlotych tj. za okres 12 tygodni pracy w



wymiarze 4 godzin dziennie z zastosowaniem stawki 7 z za godzine na mocy decyzji z dnia 18 marca 2016 roku.
Pismem z dnia 18 marca 2016 roku pozwana podala, ze wobec skapej dokumentacji medycznej nie znajduje podstaw
do zmiany stanowiska. Zdaniem pozwanej na podstawie dostepnej dokumentacji medycznej nie mozna stwierdzié¢ czy
leczenie zostalo zakonczone.

Powod pismem z dnia 15 marca 2016 roku wezwal pozwang do zaplaty miedzy innymi kwoty 216.000 zt tytulem
zado$Cuczynienia, strona pozwana odmowita jednak zmiany swej decyzji dotyczacej wyplaty dodatkowych roszczen na
rzecz powoda. Nie znalazla podstaw do wyplaty dalszego zado$éuczynienia, twierdzac, ze nie ma mozliwoSci ustalenia
przebiegu leczenia i tego czy zostalo ukonczone, na podstawie przedstawionej przez powoda dokumentacji medyczne;j.
Pozwana wezwala powoda do przedstawienia dalszej dokumentacji medyczne;j.

Wg opinii lekarskie sporzadzonej na potrzeby postepowania likwidacyjnego ustalono 23% uszczerbek na zdrowiu
powoda.

Ponadto sprawca wypadku R. R. na podstawie zapadlego w sprawie wyroku Sadu Rejonowego w Z. z dnia 29 wrze$nia
2015 r. (sygn. akt II K 123/15) zaplacita powodowi tytulem cze$ciowego naprawienia szkody kwote 4000 zlotych.
Kwote ta powdd spozytkowal na zakup lekéw i wyrobéw medycznych, jak wozek, kule oraz zakup nowych ubran, bo

przytyl po wypadku.

Powod w wypadku w dniu 23 lutego 2015 doznal: ztamania otwartego wieloodlamowego podudzia prawego z kostka
przysrodkowa, zlamania zamknietego, wieloodlamowego podudzia lewego z kostka boczna, stluczenia glowy. W
bezposrednim okresie powypadkowym dominowal bol zwigzany z urazem wielonarzadowym o nasileniu w skali
boélowej od 0 do 10 na poziomie 8 -9 punktéw do 2-3 tygodni. Podczas rehabilitacji i obecnie ten bol wynosit 2-3
punkty. Powdd nie posiadat wad wrodzonych ani schorzen, ktére mogly mie¢ wplyw na zakres doznanych urazéw w
wypadku. Zglaszane obecnie dolegliwosci bélowe koniczyn dolnych po przeciazeniach i na zmiane pogody sa zwigzane
z pozostawieniem materialu zespalajacego. Powodd byt unieruchomiony prze 3 miesiace, bo na tyle zakazano mu
obcigzania konczyn dolnych. Woéwczas poruszal sie na wozku inwalidzkim. W dniu 31 marca 2015 wykonano RTG
obu podudzi i stwierdzono postepujacy zrost ztaman. Po 12 tygodniach od zabiegu zalecono powodowi chodzenie o
2 kulach. Po 6 miesigcach od operacji uzyskano pelny zrost kostny i mozliwoé¢ chodzenia bez kul. Powod doznat
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoSci 10%. W pierwszych 3 miesiacach kiedy obowiazywal zakaz
chodzenia powdd wymagat opieki osoby trzeciej w wymiarze 3-4 godzin dziennie (przygotowanie positkow, poranna
toaleta, wsiadanie i wysiadanie z wozka inwalidzkiego, kontrole lekarskie). Od 4 do 6 miesigca wymagal pomocy
osoby trzeciej w wymiarze 1-2 godzin (kontrole lekarskie, rehabilitacyjne). Obecnie powo6d nie wymaga pomocy
osoby trzeciej ani asystowania podczas opuszczania domu zwlaszcza zima. Z powodu doznanego urazu powod byt
niezdolny do pracy przez okres 6 miesiecy. Obecnie nie ma przeszkdd zdrowotnych osoby bedacej na emeryturze do
powrotu do pracy w charakterze parkingowego. W procesie leczenia powoda uzyskano bardzo dobre efekty lecznicze.
Uzyskano pelny zrost kostny bez powiklan o charakterze zapalnym. Uzyskano pelen zakres ruchomosci stawéw
kolanowych i skokowych. Powo6d porusza sie bez kul, jest sprawny fizycznie. Rokowania na przyszto$¢ sa dobre
mimo pozostawienia materialu zespalajacego, ktory u powoda w wieku 73 lat pelni jako element wzmacniajacy kosci
piszczelowe. W przypadku nasilenia sie dolegliwo$ci bolowych podudzi, odczynéw skérnych itp., wymagane bedzie
usuniecie zespolen.

Podstawe powyzszych ustalen stanowily dokumenty dotyczace leczenia powoda, wzajemna korespondencja stron, a
takze zeznania $wiadkow i powoda.

W swych rozwazaniach sad I instancji powotal, jako podstawe odpowiedzialnoéci strony pozwanej, przepisy art. 436
§ 1 w zw. z art. 435 k.c. oraz art. 13 ust. 2 i art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.
Jako podstawe orzeczenia o zado$cuczynieniu sad wskazal przepis art. 445 § 1 k.c. stwierdzajac, ze zado$éuczynienie
powinno mie¢ przede wszystkim kompensacyjny charakter, a jego wysoko$¢ musi przedstawia¢ odczuwalng warto$é,
jakkolwiek, przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego, powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach,



odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Sad wskazal na potrzebe
uwzglednienia zwlaszcza rodzaju i rozmiaru doznanych obrazen, czasokresu, ucigzliwo$ci procesu leczenia i
dostosowawczej rehabilitacji, dlugotrwalosci nasilenia dolegliwo$ci bolowych, koniecznoSci korzystania z opieki
i wsparcia innych osob oraz jej zakresu, trwalych nastepstw tych obrazen w sferze fizycznej i psychicznej oraz
ograniczen, jakie wywoluja w dotychczasowym zyciu, w tym potrzeby stalej rehabilitacji, zazywania $rodkéw
farmakologicznych, zmiany charakteru zatrudnienia, trybu zycia, przyzwyczajen, sposobu spedzania wolnego czasu,
szans na przyszlo$¢ oraz innych podobnych czynnikéw. Przenoszac te rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy sad
I instancji uznal za odpowiednia kwote 80.000 zl, co po pomniejszeniu jej o juz wyplacone 34.000 zl prowadzilo do
zasgdzenia tytulem zado$éuczynienia kwoty 46.000 zl. Sad powolal przy tym, ze jakkolwiek konsekwencje fizyczne
ograniczaly sie do okresu 6 miesiecy od wypadku, kiedy to uzyskano pelny zrost koéci w procesie niepowiklanego
leczenia, to jednak powod nadal odczuwa skutki zlaman, puchniecie nog, bole na zmiany pogody. Dotkliwiej natomiast
niz cierpienia fizyczne powod odczuwal ograniczenia psychiczne. W szczegblnosci, pomimo ze trwaly uszczerbek na
zdrowiu wynosi 10%, to powod z osoby zdrowej stal sie osoba wymagajaca opieki, z trudno$ciami w poruszaniu
sie oraz niemozno$cia podejmowania aktywnosci, ktore go cieszyly przed wypadkiem, dawaly satysfakcje i energie
zyciowa. W szczego6lnoéci powod przed wypadkiem cieszyt sie sprawnoScig fizyczna, wykorzystywat ja maksymalnie
w swoim hobby, pracy i pomocy w opiece nad wnukami, a wypadek przerwal jego czyny sposob zycia, musi on tez
korzystaé z pomocy w pracach domowych. Wskazal tez sad I instancji, ze od kwoty zado$¢uczynienia nie odliczyt
nawigzki uiszczonej przez sprawczynie wypadku, gdyz powdd wykorzystal te kwote na koszty leczenia i zakupu
srodkéw medycznych.

Jako date poczatkowa odsetek za opdznienie sad I instancji przyjat dzien nastepny po doreczeniu stronie pozwanej
odpisu opinii bieglego lekarza, wskazujac na dynamicznie zmieniajacy sie stan zdrowia powoda.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona pozwana zaskarzajac go w czesci zasadzajacej zadoSéuczynienie w
kwocie 34.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 15 marca 2017 roku do dnia zaplaty oraz odnoénie orzeczenia o
kosztach postepowania stosunkowo do zaskarzonego roszczenia gtownego. Zaskarzonemu wyrokowi strona pozwana
zarzucila:

- naruszenie prawa materialnego poprzez bledna wykladnie art. 445 § 1 k.c., polegajaca na pominieciu szeregu
czynnikéw majacych wplyw na wysoko$¢ zado$éuczynienia i uznaniu przez sad I instancji, ze kwota 80.000 1zl jest
odpowiednia w znaczeniu tej normy;

- naruszenie prawa materialnego, a to przepisu art. 481 § 1w zw. z art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1k.c. poprzez przyjecie,
ze odsetki za op6znienie w zaplacie zadoSéuczynienia za krzywde nalezg sie od dnia 15 marca 2017 r., nie za$ od daty
wyrokowania;

- naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewlasciwg ocene wiarygodnoSci i mocy
zebranych w sprawie dowodow oraz przekroczenie zasady swobodnej oceny tychze dowod6w, nierozpoznanie catoéci
zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, zaniechanie przez sad wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materialu dowodowego i w konsekwencji wyprowadzenie z zebranego materiatu dowodowego blednych
wnioskéw, co doprowadzito do: uznania przez sad I instancji, ze pomiedzy dowodami z przestuchania powoda
i $wiadkéw a dokumentacja medyczng i trescia opinii bieglego nie zachodzi rozbiezno$¢, czy nawet sprzecznos$é,
bezkrytycznego oparcia sie przez sad na dowodzie z przestluchania powoda, blednego uznania, ze urazy powoda
sa trwalym uszczerbkiem na poziomie 10%, podczas gdy z opinii bieglego chirurga wynika, ze uszczerbek ten ma
charakter dlugotrwaly, nieuwzglednieniu charakteru tego uszczerbku (dlugotrwaly, a nie trwaly), blednego uznania, ze
powdd musi korzystaé z pomocy przy pracach domowych, nieuwzglednieniu szeregu okoliczno$ci dotyczacych stanu
zdrowia powoda po wypadku, stwierdzonych w opinii bieglego sadowego.

W konkluzji strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w zaskarzonej
czedci oraz zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztéw procesu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztéw



postepowania odwolawczego. Nadto apelujaca domagala sie zasadzenia od powoda na swoja rzecz kosztow procesu
przed II instancja.

Powodd wnosil o oddalenie apelacji i o zasadzenie kosztow postepowania przed sadem II instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest w znacznej czeSci zasadna.

Nie jest trafny zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., a w konsekwencji i blednych ustalen faktycznych. W apelacji
podniesiono caly szereg argumentéw odwolujacych sie do opinii bieglego lekarza chirurga zarzucajac, ze sad
nie uwzglednil blizej wymienionych w zarzucie okoliczno$¢ wynikajacych z tej opinii. W istocie zarzut ten, w
uzytym w apelacji sformulowaniu, odczytywany by¢ musi jako dotyczacy nieprzepisania przez sad dostownie
opinii bieglego. Tymczasem sad czyni ustalenia faktyczne w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia i nie jest jego
zadaniem zamieszczanie w uzasadnieniu wyroku in extenso tresci poszczegbdlnych dowodow. W zakresie istotnym dla
rozstrzygniecia ustalenia takie zostaly poczynione. W szczegolnoSci oczywistym jest, ze skoro sad nie zamieScil jako
przyjetego ustalenia faktycznego powstania w wyniku doznanego urazu zagrozenia dla zycia powoda, czy tez powstania
ryzyka ciezkich uszkodzen jego ciala, to tym samym ani zagrozenie dla zycia, ani ryzyko ciezkiego uszkodzenia ciala
nie zastalo przyjete jako podstawa faktyczna orzeczenia. W zarzucie dotyczacym oceny dowodow i ustalen faktycznych
autor apelacji wymienia za opinia bieglego okoliczno$ci, ktorych jego zdaniem sad nie wzigl pod uwage, ignorujac przy
tym, ze okolicznosci te znalazly sie w ustaleniach faktycznych zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W tym
zatem zakresie zarzut ten jest oczywiScie bezzasadny. Kwestia, jaki wplyw te okoliczno$ci faktyczne powinny mieé na
ustalenie wysokoS$ci zadoSéuczynienia, nie jest zagadnieniem dotyczacym stosowania art. 233 § 1 k.p.c., ale dotyczy
zastosowania przepisOw prawa materialnego, a w szczegblnosci art. 445 § 1 k.c.

Nietrafnie strona pozwana zarzuca blad w ustaleniach faktycznych dotyczacy przyjecia przez sad, iz
dziesiecioprocentowy uszczerbek na zdrowiu powoda ma charakter trwaly, a nie dlugotrwaly. W swych ustaleniach
faktycznych sad jednoznacznie stwierdza, ze jest to uszczerbek dtugotrwaly. Uzycie okreSlenie ,trwaly uszczerbek”
nastapilo w czesci zawierajacej rozwazania sadu i w tym zakresie moze czynic wrazenie, jakoby rozwazania te odbiegaly
od ustalen faktycznych. W przekonaniu sgdu II instancji chodzi tu raczej o pewien skrot w formulowaniu mysli.
Niemniej jednak okoliczno$é¢ ta nie ma istotnego znaczenia, gdyz procentowe okreslenie uszczerbku na zdrowiu ma
przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia jedynie charakter pomocniczy, a o wysoko$ci kwoty, ktéra powinna zostaé
uznana za odpowiednig, decyduja trafnie wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku kryteria wskazujace na og6t
cierpien poszkodowanego i gleboko$¢ doznanej krzywdy, a nie procentowe okreélenie wysokosci uszczerbku.

Ustaleniom faktycznym poczynionym przez sad I instancji nie sposob zasadnie czynié¢ zarzutu bledu, a raczej mozna
mowic o braku zaakcentowania niektorych kwestii, istotnych dla ich przyjecia. Nie ma watpliwosci, ze powod doszedt
do dobrego stanu zdrowia w sensie fizycznym, niemniej jednak pewne dolegliwo$ci nadal odczuwa. Biegly stwierdza w
swej opinii, ze podczas badania nie stwierdzil u powoda dolegliwo$ci boélowych, co oznacza tylko tyle, ze dolegliwos$ci
takie nie wystepowaly w chwili badania. Z treSci opinii jednoznacznie wynika, ze powdéd moze nadal odczuwac
dolegliwo$ci bblowe, ktére wynikaja z faktu pozostawienia w jego ciele metalowych elementéw zespalajacych, a
zatem zeznania powoda o odczuwanych nadal dolegliwo$ciach bélowych pozostaja w zgodzie z treécia opinii. Biegly
stwierdzil, ze powdd doszedl do pelnej sprawnosci. Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze stwierdzenie to pochodzi od
biegtego chirurga ortopedy. Zasadnie zatem przyja¢ mozna, ze w sensie fizycznym powo6d odzyskal pelng sprawnosé i
z uwagi na osiagniety efekt terapeutyczny dotyczacy zrostu kosci, ruchomosci stawéw, ograniczenia takie obecnie nie
istnieja. Z drugiej jednak strony powo6d odczuwa pewne dolegliwo$ci bolowe i ma Swiadomosé, ze w jego ciele pozostaly
metalowe elementy zespalajace. Zatem zwykle do$wiadczenie zyciowe, a takze i do§wiadczenie sadu zwiazane z
rozpoznawaniem podobnych spraw, wskazuje, ze z tej przyczyny powod moze odczuwaé obawy zwigzane z pewnymi
formami aktywnosci i niektérych czynnosci z powodu tych obaw nie wykonuje. Pozostaje to w pelnej zgodzie z trescia
zeznan powoda i Swiadkoéw, i daje dostateczne podstawy do uznania, ze ograniczenie to jest zwyklym nastepstwem
urazéw odniesionych w wypadku.



W konsekwencji Sad Apelacyjny akceptuje ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji i czyni je podstawa
swego orzeczenia.

W znacznej czedci zasadnym jest natomiast zarzut naruszenia art. 445 § 1 k.c. Sad I instancji poprawnie wskazal
kryteria ustalania wysoko$ci zado$¢uczynienia. Jednak w uznaniu Sadu Apelacyjnego, przy uwzglednieniu poprawnie
ustalonego zakresu i charakteru krzywdy powoda, wzieciu po uwage, ze powod doszed} niemal do pelnej sprawnosci,
ograniczonej nieco tylko poprzez wyzej omoéwione jego obawy bedace skutkiem wypadku, a wystepujace nadal
dolegliwo$ci nie sa powazne, za odpowiednig kwote zado§¢uczynienia uznac nalezy 50.000 zl. Po odjeciu od tej kwoty
juz wyplaconych 34.000 zt pozostaje zatem do zasadzenie zadoSéuczynienie w wysokosSci 16.000 zl. Kwota ta nie
podlega natomiast pomniejszeniu o wyplacone przez sprawczynie stosownie do obowigzku nalozonego wyrokiem
karnym 4.000 zl, gdyz suma ta zostala wydana przez powoda na zaspokojenie potrzeb zwigzanych z leczeniem i
rehabilitacjg. Takie ustalenie przyjal sad I instancji i nie zostalo ono w apelacji zakwestionowane. W rezultacie nalezalo
zmieni¢ zaskarzony wyrok i po powiekszeniu kwoty 16.000 zl zado$c¢uczynienia o zasadzona przez sad I instancji z
innego tytulu i niezaskarzong kwote 10.560 zl zasadzi¢ od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 26.560 zl, a w
pozostalym zakresie powodztwo oddalié.

W apelacji podniesiony zostal takze zarzut dotyczacy naruszenia art. 481 § 1wzw. z art. 4458 1iwzw. z art. 444 § 1
k.c. odnoszacy sie do poczatkowej daty odsetek, a z ustnego oswiadczenia pelnomocnika strony pozwanej zlozonego
podczas rozprawy apelacyjnej wynika, ze intencjg strony pozwanej bylo zaskarzenie odsetek za op6znienie od calej
zaskarzonej kwoty za okres od daty wskazanej w zaskarzonym wyroku, tj. 15 marca 2017 r. do dnia wyrokowania.
Wskazany w apelacji zakres zaskarzenia oraz tre$¢ wniosku apelacyjnego ograniczajacego sie w tym zakresie do
odeslania do sformulowania dotyczacego zakresu zaskarzenia, nie pozostawia watpliwosci, ze apelacja zaskarzono
wylacznie odsetki od kwoty zadoééuczynienia kwestionowanej w apelacji, to jest 34.000 zl. Na taki zakres zaskarzenie
wskazuje tez warto$¢ przedmiotu zaskarzenia podana w apelacji, nie obejmujaca odsetek od nieskarzonej apelacja
kwoty pienieznej. Stad orzeczenie co do odsetek od pozostalej zasadzonej kwoty jest prawomocne i pozostaje poza
kontrola Sadu Apelacyjnego. W zakresie odnoszacym sie do kwoty 4.000 zl, co do ktérej apelacje oddalono, zarzut
dotyczacy odsetek wymaga jednak ustosunkowania sie. Zarzut ten jest bezzasadny. Za utrwalona mozna obecnie
uznac¢ linie orzecznicza (por. m. in. wyroki Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2011 r. I PK 145/10 i z 10 lutego 2000
r. IT CKN 725/98), ktora Sad Apelacyjny w obecnym skladzie podziela, iz roszczenie o zado$éuczynienie powstaje
w mocy ustawy i jako bezterminowy, dlug staje sie wymagalny niezwlocznie po wezwanie dtuznika (art. 455 k.c.),
a w odniesieniu do ubezpieczyciela, stosownie do regulacji z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, z uplywem 30 dni od zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.
Zasada ta dozna¢ moze wyjatku w tych wypadkach, gdy okoliczno$ci decydujace o wysoko$ci zado$éuczynienia nie s
ustabilizowane, a dynamiczna sytuacja dotyczaca poszkodowanego powoduje, Ze stan z chwili wyrokowania odbiega
od stanu wczeéniejszego, dajac dopiero podstawy do jednoznacznego ustalenia wlaéciwej kwoty. Majac na uwadze te
zmieniajaca sie sytuacje zdrowotng powoda sad I instancji uznat za poczatkowa date opdznienia dzieni nastepny po
dacie doreczenia pozwanemu opinii bieglego, ktora jasno i jednoznacznie dawala podstawy do ustalenia wlasciwej
jego wysokosci. Nie sposob przyjac, ze po tej dacie nastapily w tej sytuacji dalsze zmiany, uzasadniajace niezasadzanie
odsetek za okres do dnia wyrokowania.

Zmiana orzeczenia co do istoty pociaga za sobg zmiane orzeczenia o kosztach postepowania. Laczna warto$é roszczen
dochodzonych przez powoda wynosila 173.079,04 zl, za§ warto$¢ roszczen uwzglednionych wynosi 26.560 zt. zatem
powddztwo zostalo uwzglednione w 15%. Tak niewielki zakres uwzglednionego powddztwa nie uzasadnia odstapienia
od obcigzania powoda obowigzkiem zwrotu kosztdw procesu, ale prowadzi do ich proporcjonalnego rozliczenia na
podstawie art. 100 k.p.c. Koszty zastepstwa procesowego po kazdej ze stron wyniosly przed sadem I instancji 7.217 zk.
Z tej kwoty powo6d powinien otrzymac od strony pozwanej 15%, tj. 1082,55 zl, za$ strona pozwana od powoda 85%, tj.
6.134,45 z}. Roznica wynosi 5.051,90 zl i podlega powiekszeniu o pokryte z zaliczki uiszczonej przez strone pozwang
koszty opinii bieglego w lacznej kwocie 700 zl. Lacznie tytulem kosztow procesu przed sadem I instancji nalezalo
zasadzi¢ od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 5.751,90 zl.



Odpowiedniej korekcie podlegalo takze orzeczenie o Sciggnieciu od strony pozwanej optaty od uwzglednionej czesci
powddztwa, od ktérej powdd byl zwolniony. W szezegdlnosci podlegajaca $ciagnieciu na podstawie art. 113 ust. 1
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych kwota wynosi oplaty wynosi 1.328 zl (5% od 26.560 zl).

Z powyzszych przyczyn, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., w cze$ciowym uwzglednieniu apelacji strony pozwanej,
zmieniono zaskarzony wyrok, a w pozostatej czeéci, na podstawie art. 385 k.p.c., apelacje oddalono.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., stosunkowo koszty te rozliczajac.
Wyrok sadu I instancji zaskarzono co do kwoty 34.000 zl, a apelacja zostala uwzgledniona co do kwoty 30.000 zl, tj. w
88 %. Koszty zastepstwa procesowego po kazdej ze stron, ustalone w stawce minimalnej okre§lonej przepisem § 2 pkt
5w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie, w brzmieniu obowiazujacym w dacie wniesienia apelacji, wyniosly po 2.700 zl. Z tej kwoty
powod powinien otrzymac od strony pozwanej 12%, tj. 324 zl, za$ strona pozwana od powoda 88%, tj. 2.376 zk. R6znica
wynosi 2.052 z} i podlega powiekszeniu o cze$¢ uiszczonej przez strone pozwana oplaty od apelacji odpowiadajacej jej
uwzglednionej czedci, tj. 1.500 zl. Zatem lacznie z tego tytutu nalezalo zasadzi¢ od powoda na rzecz strony pozwanej
kwote 3.552 zl.
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