Sygn. akt I ACa 1402/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 6 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Stawomir Jamrog (spr.)
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek
SSO del. Wojciech Zukowski
Protokolant: sekr. sadowy Krzysztof Malinowski

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2018 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztw A. L. (1), Z. L.iR. L.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A.
wW.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 10 lipca 2017 r. sygn. akt I C 969/16

1. oddala obie apelacje;

2. znosi wzajemnie mi ¢ dzy stronami koszty post e powania apelacyjnego.
SSO del. Wojciech Zukowski SSA Stawomir Jamrog SSA Grzegorz Krezolek

Sygn. akt I ACa 1402/17

UZASADNIENIE

Powodowie Z. L., A. L. (1) i R. L. wnieSli o zasadzenie od Towarzystwa (...) S.A. w W. na swa rzecz :

- A. L. (1) kwoty 198.600 zl tytulem zadoSéuczynienia za Smier¢ M. L. z odsetkami ustawowymi od dnia 3 marca 2016
roku do dnia zaplaty i kwoty 2304 zt tytulem zwrotu kosztéw pochéwku z odsetkami ustawowymi od dnia 22 marca

2016 roku do dnia zaplaty;



- Z. L. kwoty 198.600 z} tytulem zado$éuczynienia za $§mierc syna M. L. z odsetkami ustawowymi od dnia 3 marca
2016 roku do dnia zaplaty;

- R. L. kwoty 98.800 z} tytulem zado$éuczynienia za $émier¢ brata M. L. z odsetkami ustawowymi od dnia 3 marca
2016 roku do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powodowie podali ze w dniu 30 listopada 2015 roku w miejscowosci K. doszlo do wypadku
samochodowego. Sprawca zdarzenia jest R. S. kierujacy samochodem osobowym marki O. (...), ktéry nie zachowal
nalezytej ostrozno$ci i poruszal sie z nadmierna predkoscia, a takze byl pod wplywem alkoholu i nie posiadal
uprawnien do prowadzenia pojazdéw, w wyniku czego doprowadzil do wypadku samochodowego, ktérego skutkiem
byla $§mier¢ pasazera samochodu M. L..

W ocenie powodow M. L. w zaden sposob nie przyczynil sie do zaistnialego zdarzenia, albowiem nie spozywatl alkoholu
wspolnie z kierujacym pojazdem i nie wiedzial o tym, Ze znajduje sie on w stanie nietrzezZwo$ci, nie wiedzial tez i nie
mogt wiedzied, iz R. S. nie posiadal uprawnien do prowadzenia pojazdu. Powodowie podnosili ponadto, ze niezapiecie
paséw bezpieczenstwa przez M. L. nie mialo zadnego wplywu na przebieg zdarzenia i rozmiar szkody bowiem sila
uderzenia byla tak duza, ze M. L. i tak poniositby $§mier¢.

Uzasadniajac wysoko$¢ dochodzonego zadania powodowie stwierdzili, ze wiazaly ich z M. L. silne wiezi rodzinne.
Wypadek i tragiczna $mier¢ M. L. w znaczacy sposob wplynely na zycie wszystkich powodéw doprowadzajac ich do
rozstroju psychicznego, nasilenia negatywnych emocji, wzrostu poczucia pustki, apatii i zobojetnienia. Wskazywali, ze
ich zycie rodzinne uleglo niemal calkowitemu zalamaniu i zostalo przepelione negatywnymi emocjami powstalymi
na skutek tragicznej émierci M. L.. Krzywda jakiej powodowie doznali w zwigzku z tragiczng $miercig M. L. uzasadnia
przyznanie zadoS¢uczynienia w zadanych przez nich kwotach.

W odniesieniu do odszkodowania powodka A. L. (1) podala, ze obejmuje ono poniesione koszty pogrzebu M. L..

Pismem z dnia 24 sierpnia 2016 roku powddka A. L. (1) rozszerzyla powddztwo wnoszac o zasadzenie tytulem
odszkodowania w miejsce kwoty 2 304 zt kwoty 9 054 zl z odsetkami ustawowymi od kwoty 2 304 od dnia 22 marca
2016 roku do dnia zaplaty oraz od kwoty 6 750 zt od dnia 17 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty .

Towarzystwo (...) SA w W. wnosilo o oddalanie powddztwa. Strona pozwana zakwestionowala roszczenia powodéw
twierdzac, ze wyplacone juz zado$éuczynienia rekompensuje doznang przez nich krzywde. Pozwana zglosila tez zarzut
przyczynienia sie M. L. do szkody albowiem nie tylko zdecydowal sie on na jazde z pijanym kierowca, ktéry nie posiadal
uprawnien do kierowania pojazdami, ale takze sam byl w stanie nietrzezZwosci i w czasie jazdy nie mial zapietych paséw
bezpieczenstwa. Pozwany podkreslal, ze obowigzkiem poszkodowanego bylo zapobiezenie przestepstwu, ktorego
dopuscit sie R. S. lub przynajmniej zawiadomienie o tym Policji. Poszkodowany tego obowiazku w zaden sposéb nie
wypehil, i dobrowolnie wsiad} ze sprawca oraz pozostalymi osobami do samochodu, ktory potem ulegl wypadkowi.
Zdaniem pozwanego M. L. musial by¢ §wiadomy niebezpieczenstwa, na jakie sie narazal. Z ustalen Policji wynika,
ze R. S. mial w chwili wypadku 2,40 %o alkoholu we krwi. Tak wysokie stezenie alkoholu nie jest mozliwe do
ukrycia i musiato by¢ widoczne dla innych. Zatem poszkodowany musial by¢ §wiadomy niebezpieczenstwa. Pozwana
wskazywala tez, ze odsetki od zasadzonych kwot zado$¢uczynienia powinny by¢ zasadzone od dnia wyrokowania.

Wyrokiem z dnia 10 lipca 2017 sygn. akt I C 969/16 Sad Okregowy w Kielcach zasadzil od Towarzystwa (...) SAw W.
na rzecz A. L. (1) tytulem zado$éuczynienia kwote 58 600 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 31 marca 2016
roku do dnia zaplaty oraz tytutem odszkodowania kwote 5 030 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia od kwoty
2 304 zt od dnia 16 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty i od kwoty 2 726 zt od dnia 17 sierpnia 2016 roku do dnia
zaplaty (pkt 1), zasadzil od Towarzystwa (...) SAw W. na rzecz Z. L. tytulem zado$cuczynienia kwote 46 600 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 31 marca 2016 roku do dnia zaptaty (pkt II), zasadzil od Towarzystwa (...) SAw W. na
rzecz R. L. tytulem zadoSéuczynienia kwote 35 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 31 marca 2016 roku do
dnia zaptaty (pkt III), oddalil powodztwo w pozostalej czesci (pkt IV), zasadzit od strony pozwanej: na rzecz A. L. (1)



kwote 124 zl , na rzecz Z. L. kwote 96 zl i na rzecz R. L. kwote 144 z} tytulem zwrotu kosztow sadowych (pkt V), tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego zasadzil na rzecz strony pozwanej : od A. L. (1) kwote 5 472 zl , od Z. L. kwote
3 744 7zt i od R. L. kwote 2 016 z} (pkt VI) nakazal pobra¢ od Towarzystwa (...) SA w W. na rzecz Skarbu Panstwa
Sadu Okregowego w Kielcach: kwote 3 219 z} tytulem oplaty sadowej, od uiszczenia ktoérej A. L. (1) byla zwolniona i
20,80 zl tytulem poniesionych przez Skarb Panstwa wydatkow, kwote 2 383 zl tytulem oplaty sadowej, od uiszczenia
ktorej Z. L. byl zwolniony i 16 z} tytulem poniesionych przez Skarb Panistwa wydatkéw oraz kwote 1 778 zt tytulem
oplaty sadowej, od uiszczenia ktorej R. L. byl zwolniony i 24 zl tytulem poniesionych przez Skarb Panstwa wydatkow
(pkt VII), nakazal $ciagna¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Kielcach: z zasadzonego na rzecz A. L. (1)
roszczenia kwote 7164 z1 i 46 z} tytutem zwrotu poniesionych przez Skarb Panstwa wydatkéw, z zasadzonego na rzecz
Z. L. roszczenia kwote 7 547 zl tytulem brakujacej oplaty sadowej i 50,80 zl tytulem zwrotu poniesionych przez Skarb
Panstwa wydatkéw oraz z zasadzonego na rzecz R. L. roszczenia kwote 3 162 zt tytulem brakujacej oplaty sadowej i
42,80 zl tytulem zwrotu poniesionych przez Skarb Panstwa wydatkéw (pkt VIII).

Podstawe tego rozstrzygniecia byly nastepujgce ustalenia:

W dniu 30 listopada 2015 roku w miejscowoéci K. doszlo do wypadku samochodowego w wyniku ktorego zginal
M. L.. Bezpo$rednio przed wypadkiem M. L., K. C. i Z. K. spozywali alkohol w miejscowym sklepie spozywczym. W
tym samym czasie do sklepu przyjechal R. S. swoim niedawno zakupionym samochodem osobowym marki O. (...)
o numerze rej. (...). K. C. — szwagier R. S. - zaproponowal M. L. i Z. K. przejazdzke samochodem R. S.. Wszyscy
mezczyzni wsiedli do samochodu i udali sie w kierunku R.. W miejscowosci K. prowadzone wowczas byly roboty
budowlane, ktoére na tym odcinku drogi byly prawidlowo zorganizowane i prawidlowo oznaczone. W tym miejscu
obowiagzywalo ograniczenie predkoéci do 30 km/h. Kierujacy pojazdem R. S. poruszal sie z nadmierng predkoscia,
tj 100 — 120 km/h i w spos6b nieprawidlowy obserwowatl droge, co bylo bezposérednia przyczyna wypadku. Na tuku
drogi R. S. nagle zjechal na lewy pas ruchu, wrocil na prawy pas, po czym znowu zmienit pas na lewy, na ktérym stala
koparko-tadowarka i zderzyt sie z nig czolowo uderzajac w lyzke maszyny. Kierowca samochodu O. (...) i wszyscy jego
pasazerowie ponieéli $mier¢ na miejscu. W momencie wypadku kierujacy pojazdem R. S. byl w stanie nietrzezZwosci
mial 1,88 %o alkoholu we krwi. Ponadto R. S. nie posiadal uprawnien do prowadzenia pojazdu gdyz wyrokiem z dnia 4
maja 2009 r. Sad Rejonowy wK.orzekl wobec niego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
7 lat ( sygn. akt VI K 194/09 ). Rdwniez pasazerowie pojazdu K. C., M. L. i Z. K. byli w stanie nietrzeZwoSci.

Zarowno kierowca samochodu, jak i pasazerowie nie mieli zapietych paséw bezpieczenstwa.

W wyniku wypadku M. L. doznal obrazen ciala w postaci rany powlok skornych w okolicy czolowo ciemieniowej
po stronie prawej, w okolicy brody po stronie prawej, na przedniej powierzchni podudzia lewego, podbiegnieé¢
krwawych powieki gornej oka lewego, wargi gornej w przedsionku jamy ustnej, otaré naskérka rozsianych po
twarzy, w obrebie brody po stronie lewej, na goérnobocznej powierzchni barku lewego, na przedniej powierzchni
podudzia prawego, podbiegnie¢ krwawych powlok miekkich czaszki w okolicy czolowo — ciemieniowej prawej,
wieloodlamowego zlamania koéci czaszki, rozsianego stluczenia mébzgu, wieloodlamowego zlamania ko$ci nosa,
dwumiejscowego zlamania koéci zuchwowej, rozerwania worka osierdziowego oraz zlamania ko$ci podudzia lewego.
Bezposrednia przyczyna jego $mierci byl uraz czaszkowo- moézgowy powodujacy niewydolno$¢ wielonarzadowa.
Postanowieniem z dnia 29 marca 2016 roku sygn. akt Ds. 1413/15/S Prokuratura Rejonowa w K. umorzyla §ledztwo
w sprawie przedmiotowego wypadku wobec $mierci sprawcy R. S..

M. L. byt synem powoddéw A. i Z. L., bratem powoda R. L.. W chwili wypadku miatl 35 lat, byt kawalerem, mieszkal
razem z rodzicami i bratem. A. i Z. L. sa wlascicielami gospodarstwa rolnego o powierzchni okoto 8 ha. Z. L. chorowal
na nadci$nienie i nie mogt wykonywa¢ wielu prac. M. L. pracowal dorywczo i razem z bratem R. L. pomagal ojcu w
prowadzeniu gospodarstwa rolnego. Rodzice planowali, Ze M. L. przejmie po nich gospodarstwo. Obecnie powodowie
A.1iZ. L. nadal prowadza gospodarstwo rolne - uprawiaja ziemniaki, hoduja zwierzeta z tym, ze wiekszo$¢ ciezkich
prac wykonuje ich syn - powod R. L..



Wiez powddki A. L. (1) z synem M. byla bardzo silna, miala charakter naturalny wynikajacy z bliskich, codziennych
kontaktow, wspodlnego zamieszkania.

Wskutek $émierci syna A. L. (1) doznala stresu okreslanego jako skrajny. Powddka do$wiadczyla poczucia krzywdy,
rozpaczy, straty, pustki, zalu i niesprawiedliwo$ci. Po wypadku nie byla sobie w stanie radzi¢ z cierpieniem, zmuszona
byla do skorzystania z leczenia farmakologicznego, miala doznania o charakterze psychotycznym, mysli samobojcze,
caly czas rozpaczala. Przez dlugi czas objawy emocjonalne byly bardzo ucigzliwe, powddka nie miala ochoty na
spotkania towarzyskie, czas spedzala wspominajac syna, bardzo czesto chodzila na cmentarz. Obecnie nadal jest
przygnebiona, placze przy wspominaniu zmarlego syna, utrzymuja sie pojedyncze objawy pourazowe w postaci
przezywania negatywnych emocji, uporczywe powracanie do dokumentéw opisujacych wypadek. Powodka nadal
zadaje sobie pytania, dlaczego syn zginal, rozpamietuje okoliczno$ci wypadku. Ponadto powodka ma wizje, wydaje jej
sie, ze widzi syna. Stala sie nerwowa, lubi przebywaé w ciszy, izoluje sie. A. L. (1) po wypadku leczyla sie u psychiatry,
odbyla dwie wizyty w Prywatnym Gabinecie psychiatry J. S. — w dniu 8 grudnia 2015r. i 2 grudnia 2015 r., zazywata
leki uspokajajace na recepte. Obecnie powoddka nie korzysta z leczenia psychiatrycznego, nie chce sie leczy¢ choé nadal
istnieje taka potrzeba.

Z. L. réwniez bardzo boles$nie przezyl Smierc syna. Powod choruje na nadci$nienie tetnicze, bezposrednio po wypadku
z powodu bardzo wysokiego ciSnienia zostal odwieziony do szpitala. Stan rozstroju ukladu krazenia i pracy serca
wystapil jako reakcja psychosomatyczna w zwigzku Smiercia syna. Przez kilka tygodni pow6d miat problemy ze snem,
musial braé tabletki nasenne i uspokajajace. Rozmiar cierpien psychicznych powoda byt wysoki ze wzgledu na nagloéc
i nieodwracalno$¢ poniesionej straty w postaci utraty wiezi emocjonalnej z synem. Powdd doswiadczyt krzywdy,
rozpaczy, poczucia straty, pustki, niesprawiedliwos$ci po $mierci syna. Nadal zadaje sobie pytania, dlaczego syn zginal,
rozpamietuje okoliczno$ci wypadku, zywi nagle, negatywne emocje do sprawcy tragedii. Rozmiar i charakter cierpien
psychicznych u Z. L. mieSci sie w kategoriach naturalnej zaloby po $mierci syna. Jednak zaloba ta przedluza sie,
powdd nadal jest przygnebiony, a przyczyna tego jest zachowanie jego zony, ktora cierpi na zaburzenia psychotyczne
i stany depresyjne. Gdyby powod nie martwil sie stanem psychicznym Zony i nie musial obserwowa¢ jej cierpienia
powiklanego zaburzeniami psychotycznymi, latwiej powrécitby do réwnowagi psychicznej po $mierci syna. Druga
przyczyna przedluzenia procesu zatoby u Z. L. jest fakt, iz w 2016 r. zmarlo na zawal serca dwbch jego szwagréw,
ktbrzy mieszkali i zmarli w tym samym domu, w ktérym mieszkajg powodowie.

R. L. przed $miercig brata pracowal z nim i rodzicami w gospodarstwie rolnym, okresowo pracowal za granica
przy zbiorze truskawek, a przed $miercig brata pracowal przy pracach interwencyjnych w gminie. Po $émierci M.
L. powod przez 4 dni przebywal na zwolnieniu lekarskim. Wiez pomiedzy powodem R. L. a bratem byla silna,
wynikala z podobnego wieku, wykonywanych zaje¢, bliskich kontaktéw i wspolnego spedzania czasu po pracy, a
przede wszystkim ze wspolnego zamieszkiwania. Powdd z powodu $mierci brata doznat Zaloby pod postacia zaburzen
emocjonalnych, zwigzanych z przystosowaniem sie do nowej, traumatycznej sytuacji. Obraz tych zaburzen to stany
smutku, rozpaczy, potem przygnebienia na przemian z niedowierzaniem utrudniajacym przystosowaniem sie do
nowej sytuacji rodzinnej. Od dnia wypadku powdd ma problemy ze snem. Juz po pogrzebie brata pojawily sie u niego
zaburzenia emocjonalne zwigzane z zaloba takie jak: stany szoku i zaprzeczania, obnizenie nastroju, stany napiecia,
zloSci, przygnebienia i rozstroju emocjonalnego majace negatywny wplyw na codzienne wykonywanie obowiazkow
i wypoczynek. Fakt, ze powod doznat straty najblizszej osoby bez mozliwo$ci przygotowania sie i pozegnania sie
spowodowal u niego ogromny zal i poczucie krzywdy. R. L. leczyl sie u psychiatry, odbyl dwie wizyty w Prywatnym
Gabinecie psychiatry J. S. — w dniu 27 czerwca 2016 r. i 3 sierpnia 2016 .

Pismem z dnia 24 lutego 2016 roku powodowie wezwali pozwanego do zaplaty zadoSéuczynienia w kwocie: 200 000
zl na rzecz A. L. (1), 200 000 zl na rzecz Z. L. oraz 100 000 zl na rzecz R. L.. Pismo to doreczono pozwanemu w dniu
29 lutego 2016 1.

Pismem z dnia 10 marca 2016 roku A. L. (2) wezwala pozwanego do zaplaty 2 560 zl wynikajacej z faktury VAT nr
(...), tytulem zwrotu poniesionych przez nig kosztéw pogrzebu M. L.. Pismo doreczono pozwanemu w dniu 16 marca



2016r. W dniu 2 marca 2016 roku pozwany przyznal powodom z tytutu zado$c¢uczynienia za Smieré M. L.: na rzecz A.
L. (1) kwote 14 000 zl, na rzecz Z. L. kwote 14 000 z} i na rzecz R. L. kwote 10 000 zl.

Przyjmujac 90 % przyczynienie sie poszkodowanego do szkody ( stan nietrzezwo$ci kierujacego pojazdem oraz
pasazerow i nie zapiete pasy bezpieczenstwa ) pozwany wyplacit A. L. (1) kwote 1 400 zl, Z. L. kwote 1 400 zl oraz R. L.
kwote 1 000 zl. Decyzja z dnia 21 marca 2016 roku pozwany przyznal A. L. (1) kwote 2560 z} tytulem odszkodowania z
tytulu poniesionych przez nia kosztéw pogrzebu M. L., ktére takze zostalo pomniejszone o ustalone przez pozwanego
przyczynienie w wysokosci 90%. Pozwany wyplacil z tego tytulu A. L. (1) kwote 256 zl. Pismem z 31 maja 2016
r. powodka wezwata pozwanego do zaplaty kwoty 7 500 zl tytulem zwrotu kosztow zakupu mogily i postawienia
nagrobka. Pismo doreczono pozwanemu w dniu 6 czerwca 2016 r.

Decyzja z dnia 16 sierpnia 2016 roku pozwany przyznal A. L. (1) kwote 7 500 zl tytulem odszkodowania z tytulu
poniesionych przez nia ww wydatkéw roéwniez pomniejszajac ja o ustalone przez pozwanego przyczynienie w
wysokoSci 90 %. Po uwzglednieniu przyczynienia pozwany wyplacit A. L. (1) kwote 750 zl.

Przy tym stanie faktycznym Sad Okregowy wskazal, ze na podstawie art. 4468114 k.c. posiadaczlub kierujacy pojazdem
mechanicznym sa obowigzani do zado$éuczynienia i odszkodowania za wyrzadzona w zwiagzku z ruchem pojazdu
szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢. Na podstawie opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego B. C. wydanej w
sprawie Prokuratury Rejonowej K.sygn. akt 1 Ds. 1413/15/S w dniu 16.03.2016 r. Sad pierwszej instancji ustalil, ze
przyczyna wypadku nie bylo wprawdzie przekroczenie predkosci ( bo gdyby kierowca nalezycie obserwowal droge, to
mial mozliwo$¢ wyhamowania ), ale niezachowanie nalezytej ostrozno$ci i nienalezyta obserwacja drogi przez R. S.
w sytuacji, gdy na tej drodze prowadzone byly roboty. Okolicznoécia bezsporna bylo, ze R. S. w chwili wypadku by}l
w stanie nietrzezZwoSci oraz nie mial uprawnien do kierowania pojazdem. Naganne zachowanie R. S. pozostawalo w
normalnym zwigzku ze szkoda. W ramach zawartej umowy ubezpieczenia ubezpieczyciel przejmuje odpowiedzialnoéé
takiego sprawcy (art. 9 ust. 1 ustawy z 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych i art. 822 k.c.).

Sad Okregowy odwolujac sie do 362 k.c. wskazal, ze jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania szkody lub jej
zwiekszenia obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoSci, a zwlaszcza
do stopnia winy obu stron. Zdaniem Sadu Okregowego do powstania szkody przyczynil sie takze poszkodowany M.
L.. Decydujac sie na jazde z nietrzezwym kierowca M. L. naruszyl obowigzujace i powszechnie znane zasady ruchu
drogowego oraz przyczynil sie do powstania szkody. Dla kwestii przyczynienia nie miala natomiast znaczenia ustalona
okoliczno$¢ niezapiecia paséw bezpieczenstwa. W niniejszej sprawie nie zostalo bowiem wykazane, ze niezapiete
pasy bezpieczenistwa przyczynily sie do rozmiaru poniesionej przez syna i brata powodow szkody. Nie ma takze
zadnego dowodu, z ktérego wynikatoby, ze do wypadku lub rozmiaru poniesionej przez poszkodowanego szkody
przyczynil sie stan nietrzezwoéci M. L.. Nie ma tez dowodu, ze M. L. wiedzial o tym, ze R. S. nie mial uprawnien do
kierowania samochodem. W tym stanie rzeczy stan nietrzezwos$ci poszkodowanego, niezapiete pasy bezpieczenstwa i
brak uprawnien kierujacego pojazdem nie uzasadniaja obnizenia naleznych powodom $wiadczen.

Zdaniem Sgdu Okregowego M. L. obcigza natomiast fakt, ze zdecydowat sie na podrézowanie z kierowea bedacym
w stanie nietrzezwo$ci . Poziom alkoholu we krwi R. S. wynosil co najmniej 1,88 %o (maksymalnie 2,40 %o notatka
informacyjna sporzadzona przez K. w K. . Nawet stezenie alkoholu 1,88 %o bylo tak znaczne, ze musialo to by¢
widoczne dla pasazeréw. Poziom 1,88 %o stanowi bowiem ponad czterokrotne przekroczenie progu trzezwosci. Taki
poziom alkoholu we krwi powoduje objawy takie jak betkotliwa mowa, chybotliwy krok, czego trudno nie zauwazy¢.
Bezzasadne sg wiec twierdzenia powodow, ze M. L. nie wiedzial, ze R. S. z racji na stan nietrzeZwo$ci nie moze
prowadzi¢ pojazdu. Sad doszed} do przekonania, ze M. L. przyczynil sie do wypadku w 40 %, co uzasadnia obnizenie
naleznych powodom $wiadczen odszkodowawczych o 40 %.

Sad wskazal, ze powodka A. L. (1) udowodnila, ze w zwigzku ze $§miercig syna poniosta wydatki na zorganizowanie
pochowku, wykupienie mogily i postawienie nagrobka, lacznie 10 060 zl. Pozwany zaplacil z tego tytutu lacznie 1 006



z}. Na podstawie art. 446 § 1 ke, pozwany winien wiec zaplacié¢ ogotem — przy uwzglednieniu ww przyczynienia — 6
036 zk. Pozwany zaplacil juz powddce z tego tytulu 1 006 zl, Sad zasadzil zatem pozostalg kwote 5 030 zl.

Uzasadniajac rozstrzygniecie w przedmiocie zado$c¢uczynienia Sad wskazal, ze powddka A. L. (1) doznala na skutek
zdarzenia silnego stresu. W pierwszym okresie zaloby, tuz pogrzebie u powodki wystapily zaburzenia psychotyczne
oraz objawy depresyjne. Powodka doswiadczyta poczucia krzywdy, straty, rozpaczy, pustki, zalu i niesprawiedliwosci.
Nie byla sobie w stanie radzi¢ z cierpieniem, miala mys$li samobojcze, caly czas rozpaczala. Proces zatoby u powbdki
nie jest zakonczony, i jest on powiklany takze na skutek zaniechan samej powodki. Rokowania na przyszlo$¢ sa
raczej niekorzystne ze wzgledu na brak leczenia psychiatrycznego, ktére spowodowane jest wzgledami finansowymi
i wyborem powddki, ktéra woli dbaé o gréb syna, kupowaé znicze i kwiaty niz oplacaé wizyty u lekarza. Sad zwazyl,
ze pewien wplyw na przedluzenie u niej procesu zaloby po $mierci syna ma takze nagla $mier¢ w 2016 roku dwoch
braci A. L. (1), ktorzy mieszkali razem z nia. Powyzsze zdarzenia odbily sie negatywnie na stanie psychicznym powodki
i mogly spowodowa¢ nasilenie uczu¢ zaloby oraz przyczyni¢ sie do jej wydluzenia. Ponadto mimo zaloby powddka
jednak pracowala ( pol roku po $mierci syna powodka podjela prace w MOPS jako opiekunka oséb starszych ) i
wykonywala obowiazki w domu i nie doszlo do fazy dezorganizacji jej zachowania. Biorac pod uwage ww okolicznosci,
za odpowiednia Sad uznal kwote wyjSciowa zado$éuczynienia w wysoko$ci 100 000 zl, a bioragc pod uwage ww
przyczynienie poszkodowanego do powstania szkody, pozwany winien zaplaci¢ A. L. (1) z tego tytulu 60 000 zl. Po
odjeciu kwoty juz wyplaconej z tego tytulu ( 1 400 z1 ) Sad zasadzil pozostala kwote 58 600 zl.

Uzasadniajac zado$éuczynienie na rzecz Z. L. Sad Okregowy podkredlil wiez tego powoda z synem M. . Takze i w
tym przypadku rozmiar cierpienn psychicznych wynikajacy z niespodziewanej $mierci syna byt wysoki . Powéd ten
doéwiadczyl krzywdy, rozpaczy, poczucia pustki, niesprawiedliwoéci po $émierci syna. Smier¢ dziecka, nawet dorostego
w kategorii psychologicznych stresordéw w jest kwalifikowana jako stres o skrajnym nasileniu. Przebieg zaloby byl w
tym przypadku w zasadzie typowy, jednak doszlo do przedluzenia procesu zaloby, za ktére pozwany nie moze ponosié
odpowiedzialno$ci. Jak bowiem wyjaénila biegla R. P. jedng z przyczyn takiego stanu jest zachowanie Zony, ktora cierpi
na zaburzenia psychotyczne i stany depresyjne, a druga przyczyna jest nagla $mieré dwoch szwagrow, domownikow
powoddw, ktéra rowniez odbila sie negatywnie na stanie psychicznym powoda. Z psychologicznego punktu widzenia
rokowanie jest w odniesieniu do tego powoda umiarkowanie korzystne. Pomimo cierpienia psychicznego Z. L. pracuje
w gospodarstwie i radzi sobie bez wsparcia domownikdéw i bez opieki specjalistow, co §wiadczy ze jest osoba odporna
na stres. Nie wystapily u niego powiklania depresyjne czy pourazowe. Uwzgledniajac wiec wskazane okoliczno$ci za
uzasadnione Sad uznat ustalenie naleznego powodowi zado$¢uczynienia na poziomie 80 000 zl, a biorac pod uwage
ww przyczynienie uznal, ze pozwany winien zaplaci¢ Z. L. z tego tytulu 48 000 zl. Po odjeciu kwoty juz wyplaconej z
tego tytulu (1 400 zl ) Sad zasadzit pozostala kwote 46 600 zl.

Sad Okregowy podkreslil takze istnienie silnej wiezi pomiedzy powodem R. L. a jego jedynym bratem. Ustalajac
wysoko$¢ zadoStuczynienia Sad Okregowy uwzglednil, ze na skutek wypadku pojawily sie u tego powoda
zaburzenia emocjonalne zwigzane z zalobg takie jak: stany szoku i zaprzeczania, obnizZenie nastroju, stany napiecia,
zlo$ci, przygnebienia i rozstroju emocjonalnego majace negatywny wplyw na jego zycie. R. L. mial problemy z
przystosowaniem sie do nowej, traumatycznej sytuacji. Cierpial na stany lekowe i bezsenno$é. Doznal on w zwigzku
z nagla $miercia brata ciezkiego stresu. Nasilenie cierpien psychicznych bylo wysokie takze ze wzgledu na nagloéc
poniesionej przez powoda straty. W wyniku zaloby obnizyla sie zdolno$¢ powoda do pracy, wykonywal zajecia z
obowigzku i ze wzgledow finansowych, bez zadowolenia, nie cieszyt sie, ze znalazl prace. Zrodlem stanéw lekowych i
bezsennoéci u tego powoda byla jednak takze nagla Smier¢ jeszcze dwoch innych domownikéw a ponadto zachowanie
jego matki. Rokowania na przyszlo$é w odniesieniu do tego powoda sa korzystne pod warunkiem kontynuacji leczenia
psychiatrycznego w celu wyeliminowania stanéow lekowych. Obecnie powdd ma jednak plany zyciowe zwigzane z
praca i zyciem osobistym, a jego przemyslenia Swiadcza o tym, ze chcialby on zreorganizowaé swoje zycie i pehic
role spoleczne typowe dla wieku, w jakim sie znajduje. Biorac pod uwage wszystkie ww okoliczno$ci za uzasadnione
Sad uznal ustalenie naleznego temu powodowi zado$éuczynienia na poziomie 60 000 zl, a biorgc pod uwage ww
przyczynienie pozwany powinien zaplaci¢ R. L. z tego tytulu 36 000 zl. Po odjeciu kwoty juz wyplaconej z tego tytutu
(1000 z1) Sad Okregowy zasadzil wiec pozostala kwote 35 000 zl.



Dalej idace roszczenia z tego tytulu Sad pierwszej instancji uznal za znaczaco wygoérowane. W ocenie Sadu
zado$éuczynienie przyznane kompensuje doznana krzywde i umozliwia czlonkom rodziny zmarlego dostosowanie
sie do nowej, trudnej sytuacji zyciowej, ale takze uwzglednia caloksztalt okolicznoéci i jest odpowiednie do
zobiektywizowanych okoliczno$ci.

Jako podstawe zasadzenia odsetek Sad Okregowy powolat art. 481 k.c., 455 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Wobec wykazania, ze powodowie skutecznie wezwali pozwanego do zaplaty
zado$¢uczynien pismem doreczonym pozwanemu 29 lutego 2016 r. ( data doreczenia pozwanemu pisma z dnia 24
lutego 2016 roku ), Sad zasadzil odsetki od dnia 31 marca 2016 r. tj od uplywu ww trzydziestodniowego terminu.
Pismem z dnia 10 marca 2016 roku A. L. (2) wezwala pozwanego do zaplaty 2 560 zl wynikajacej z faktury VAT nr
(...), tytulem zwrotu poniesionych przez nig kosztéw pogrzebu M. L.. Pismo doreczono pozwanemu w dniu 16 marca
2016 r. Biorac zatem pod uwagg, ze zaklad ubezpieczen powinien wyplaci¢ odszkodowanie w terminie 30 dni od dnia
zlozenia zawiadomienia o szkodzie, odsetki od ww kwoty Sad zasadzit od dnia 16 kwietnia 2016 r. Pismem z 31 maja
2016 r. powddka wezwala pozwanego do zaplaty kwoty 7 500 z} tytulem zwrotu kosztéw zakupu mogily i postawienia
nagrobka. Termin wynikajacy z ww przepiso6w uplynat 6 lipca 2016 r., powddka wnosita o odsetki od dnia 17 sierpnia
2016 roku do dnia zaplaty ( pismo k. 112-114). Sad zasadzil je zatem zgodnie z zagdaniem powodki.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach Sad powolal art. 100 k.p.c.iart. 113 ust. 1i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 . 0
kosztach sadowych w sprawach cywilnych ( DzU nr 167 poz. 1398 z p6zniejszymi zmianami ) i wskazal, ze powddka A.
L. (1) wygrala w 31 %, zatem zgodnie z zasadg stosunkowego podziatu kosztéw procesu winna ponie$¢ 69 % kosztow.
Powdd Z. L. wygral w 24 %, zatem zgodnie z zasada stosunkowego podziatu kosztéw procesu winien ponies$¢ 76 %
kosztow. Powod R. L. wygral w 36 %, zatem zgodnie z zasadg stosunkowego podziatu kosztéw procesu winien poniesé
64 % kosztow. Stosunek w jakim uwzgledniono roszczenie stanowil tez podstawe rozliczenia kosztéw sadowych.

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony.
Powodowie w swej apelacji zaskarzyli wyrok w pkt IV w czeéci w jakiej Sad Okregowy oddalil powddztwo:

-A. L. (1) co do odszkodowania w kwocie 4024 z} z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 17 sierpnia 2015r.
do dnia zaplaty i co do zado$c¢uczynienia w kwocie 40000zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 31 marca
2016r. do dnia zaplaty;

- Z. L. co do zado$éuczynienia w kwocie 40000z} z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 31 marca 2016r.
do dnia zaplaty;

R. L. co do zado$éuczynienia w kwocie 24000z} z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 31 marca 2016r. do
dnia zaplaty.

Ponadto zaskarzyli wyrok w pkt VI i VIL.
Powodowie zarzucili:
I. naruszenie przepisOw prawa materialnego tj:

- art. 362 k.c. poprzez jego niezasadne zastosowanie i uznanie, iz poszkodowany M. L., decydujac sie na jazde
z nietrzezwym kierowca przyczynil sie do powstania szkody, co skutkowalo miarkowaniem dochodzonych przez
powodow kwot odszkodowania i zado$éuczynienia i pomniejszeniem ich o 40 %, podczas gdy zmarlty M. L. nie wiedzial
i nie mogl wiedzie¢, iz kierowca samochodu osobowego R. S. znajdowal sie pod wpltywem alkoholu, a zatem w zaden
sposob nie przyczynil sie do powstania szkody;

- art. 6 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i pominiecie, zZe to na pozwanym ciazyt obowiazek udowodnienia, iz
zmarly M. L. przyczynil sie do powstania szkody, co skutkowalo uznaniem, ze wykazane zostalo w niniejszej sprawie,



ze poszkodowany M. L. przyczynil sie do powstanie szkody, podczas gdy pozwany nie przeprowadzil w tym zakresie
zadnej inicjatywy dowodowej mimo, Ze to na nim cigzyl takowy obowiazek i to pozwany moglt wykaza¢ ewentualnie dla
siebie pozytywne skutki prawne z okoliczno$ci rzekomego przyczynienia sie poszkodowanego do powstanie szkody,
na co sad pierwszej instancji zwrécil uwage jedynie co do okoliczno$ci nie zapiecia paséw i wiedzy poszkodowanego
o tym, ze sprawca szkody nie posiadat uprawnien do kierowania pojazdami oraz poprzez uznanie przez sad pierwszej
instancji za udowodnione, ze poszkodowany przyczynil sie do powstania szkody, w sytuacji gdy réwniez sad pierwszej
instancji nie dopuscil stosownych dowodéw z urzedu na powyzsza okolicznosé,

II. naruszenie prawa procesowego majace wplyw na wynik sprawy tj:

- art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na dowolnej a nie swobodnej ocenie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie,
sprzecznej z zasadami do§wiadczenia zyciowego ilogiki a to w szczegolnos$ci zeznan §wiadka T. W. poprzez uznanie, ze
jej zeznania sg niewiarygodne w zakresie w jakim §wiadek stwierdzila, ze nie zauwazyla, ze R. S. tuz przed wypadkiem
byl w stanie nietrzezZwosci,

podczas gdy Swiadek T. W. jest osoba obca dla stron postepowania, w Zaden sposéb niezainteresowana wynikiem
sprawy, zlozyla zeznania o tej samej treSci w postepowaniu przygotowawczym ( jak rowniez w pozostalych 2 sprawach
sadowych dotyczacych tego samego wypadku ) a jej zeznania byly spojne i logiczne;

- art. 100 zd. 2 k.p.c. poprzez jego bledne niezastosowanie i obcigzenie powodow kosztami zastepstwa procesowego
w sytuacji, gdy rozstrzygniecie o kosztach z tytutu oplaty za czynnoéci pelnomocnikéw procesowych stron nalezalo w
sprawie oprze¢’ na art. 100 zdanie drugie k.p.c., albowiem okre$lenie naleznej sumy z tytulu roszczen dochodzonych
w procesie zalezalo od oceny sadu;

- 102 k.p.c. poprzez jego bledne niezastosowanie polegajace na obcigzeniu powodéw kosztami postepowania w pelniej
wysoko$ci mimo, ze zachodzi w sprawie wypadek szczeg6lnie uzasadniony;

- 113 ust. 211 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez bledne zastosowanie art. 113 ust. 2 k.s.c.u.
i nakazanie $ciagniecia z zasadzonych na rzecz powoddw roszczen, kosztow sadowych w postaci brakujacej oplaty
sadowej oraz wydatkoéw poniesionych przez Skarb Panstwa, podczas gdy w niniejszej sprawie zachodza podstawy
do odstapienia od obcigzania powod6w nieuiszczona oplata sadowa i wydatkami Skarbu Panistwa i ciagniecia ich z
zasadzonego roszczenia, poniewaz koszty te sg na tyle wysokie, ze w istotny sposob obnizalaby kwote jaka powodowie
zwolnieni od oplat sagdowych ze wzgledu na wyjatkowo trudng sytuacje materialng winni otrzymaé¢ za doznanag
krzywde, a przynajmniej w cze$ci jest to spowodowane uznaniem sadu co do wysoko$ci naieznego zado$éuczynienia
co uzasadnia zastosowanie reguly wynikajacej z art. 113 ust. 4 k.s.c.u., czego sad pierwszej instancji blednie nie zrobil;

III. blad w ustaieniach faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacy wptyw na wynik Spraw poiegajacy
na ustaieniu, ze poszkodowany M. L. wiedzial, iz kierujacy pojazdem R. S. znajdowal sie pod wplywem alkoholu,
podczas gdy ze zgromadzonego w Sprawie materialu dowodowego wynika, ze M. L. nie byl w stanie zauwazy¢, ze
R. S. jest nietrzezwy, poniewaz: nie znal R. S., sam znajdowal sie pod wplywem alkoholu spozywanego glownie
dzien wcze$niej, nie rozmawial z R. S., przebywat z nim jedynie ok. 2 minut, w samochodzie zajmowal miejsce na
tylnej kanapie po prawej stronie w zwiazku z czym nie byt w stanie wyczué alkoholu, czy zauwazy¢ innych objawow
wskazujace na to, ze kierowca spozywal wcze$niej alkohol, bowiem takiego zachowania nie zauwazyla takze Swiadek
znajdujaca sie w sklepie.

Powodowie wniesli o zmiane wyroku i zasadzenie dodatkowo:
- narzecz A. L. (1) kwot odpowiednio 4024zl i 40000z},
-na rzecz Z. L. kwoty 32000z},

- na rzecz R. L. kwoty 35000zl a takze zasadzenie na ich rzecz kosztow zastepstwa procesowego. Powodowie wniesli
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania . Ponadto powodowie



wnieéli o zasgdzenie kosztow postepowania apelacyjnego i dopuszczenie dowodu z dokumentu w postaci pisemnej
opinii bieglego z zakresu toksykologii chemicznej z dnia 20 kwietnia 2017r. na okoliczno$¢ nieprzyczynienia sie
zmartego M. L. do szkody.

Strona pozwana w apelacji zaskarzyla wyrok:

- w pkt I ponad kwote 4600 zl, w zakresie zasgdzonego od pozwanego na rzecz pozwanej A. L. (1) zado$¢uczynienia
oraz kwote ponad 1006 z} w zakresie zasadzonego dla tej pow6dki odszkodowania,

- w pkt II ponad kwote 4600 zl, w zakresie zasgdzonego od pozwanego na rzecz powoda Z. L. zado$¢uczynienia,

- punkcie III ponad kwote 1500 zl, w zakresie zasagdzonego od pozwanego na rzecz powoda R. L. zado§éuczynienia, a
w konsekwencji takze w czeSci orzekajacej o kosztach postepowania, tj. w pkt. V, VII i VIIL.

Strona pozwana zarzucila :
1. naruszenie prawa materialnego, tj. przepisu art. 446 §4 k.c. poprzez nieodpowiednia
ocene kryteriéw ustalania wysokoS$ci zado$éuczynienia, a takze stopnia przyczynienia

sie poszkodowanego do szkody, skutkujaca przyjeciem, ze zasadzona powodce A. L. (1) kwota 58 600,00 zlotych jest
sumg odpowiednig za doznang przez powodke krzywde w zwigzku ze Smiercia poszkodowanego M. L., gdy tymczasem
zado$¢uczynienie w tej wysoko$ci w konkretnym stanie faktycznym niniejszej sprawy jest nadmiernie wygérowane
ZWazywszy, ze stopien przyczynienia poszkodowanego winien by¢ ustalony wg pozwanego na poziomie 90%, co przy
przyjeciu takiego stopnia przyczynienia czyni rowniez wadliwym zasadzenie tytulem naprawienia szkody dla A. L. (1)
kwoty 5 030 zl,

2. naruszenie prawa materialnego, tj. przepisu art. 446 84 k.c. poprzez nieodpowiednia ocene kryteriéw ustalania
wysokoSci zado$¢uczynienia a takze stopnia przyczynienie sie poszkodowanego do szkody, skutkujaca przyjeciem, ze
zasadzona powodowi Z. L. kwota 46 600,00 zlotych jest sumg odpowiednia za doznana przez powoda krzywde w
zwigzku ze $miercig poszkodowanego M. L., gdy tymczasem zado$cuczynienie w tej wysokoSci w konkretnym stanie
faktycznym niniejszej sprawy jest nadmiernie wygbrowane zwazywszy, ze stopien przyczynienia

poszkodowanego winien by¢ ustalony wg pozwanego na poziomie 90 % ,
3. naruszenie prawa materialnego, tj. przepisu art. 446 §4 k.c. poprzez nieodpowiednia

ocene kryteriéw ustalania wysoko$ci zado$c¢uczynienia, a takze stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do szkody,
skutkujgca przyjeciem, ze zasadzona powodowi R. L. kwota 35 000 zlotych jest sumg odpowiednia za doznang przez
powoda krzywde w zwiazku ze $§miercig poszkodowanego M. L., gdy tymczasem zado$cuczynienie w tej wysokosci w
konkretnym stanie faktycznym niniejszej sprawy jest nadmiernie wygorowane zwazywszy, ze stopien przyczynienia
Poszkodowanego winien by¢ ustalony wg pozwanego na poziomie 90%,

4. bledne przyjecie, iz nie zachodzi zwiazek przyczynowy pomiedzy zaistniala szkoda, jej rozmiarem, a zachowaniem
poszkodowanego, ktory jechal bez zapietych paséw, pozostawal w stanie nietrzezwosci, a nadto podrézowal z kierowca
nie posiadajagcym uprawnien do kierowania pojazdem, w sytuacji, gdy nawet zasady do$wiadczenia zyciowego
wskazuja, iz podrézowanie bez zapietych paséw zwieksza ryzyko urazéw w wypadku, a niejednokrotnie prowadzi do
Smierci pasazera, oraz w sytuacji, gdy M. L. z pozostalymi pasazerami przedmiotowego pojazdu byli bardzo dobrymi
znajomymi z tej samej wsi, nadto kolegujacy sie z M. L. K. C. byl nadto szwagrem R. S., co w tak malej spotecznosci
jest jednoznaczne, iz wszyscy pasazerowie wiedzieli o przesztoSci kryminalnej kierujacego pojazdem R. S..

5. naruszenie prawa materialnego w postaci art. 481 k.c. poprzez ustalenie, iz odsetki od zasadzonych kwot
zado$céuczynienia winny by¢ naliczane od daty 31 marca 2016 roku, podczas gdy winny by¢ one naliczane od daty
wyrokowania w niniejszej sprawie, a zatem od dnia 10 lipca 2017 roku z uwagi na fakt, iz Sad, dokonujac ustalenia



wysokosci zado$éuczynienia, bierze pod uwage okolicznoéci z daty zamkniecia sprawy, kierujac sie ocena ksztaltowana
w trakcie procesu.

Strona pozwana wniosla o zmiane wyroku w czeSci poprzez oddalenie powddztwa: A. L. (1) ponad kwote 4600zl i w
zakresie odszkodowania ponad kwote 1006z}, Z. L. ponad kwote 4600 zl, R. L. ponad kwote 1500 z} przy ustaleniu
stopnia przyczynienia sie M. L. do powstania szkody w wysokoéci 90 % . Nadto wniosla o zasadzenia w/w kwot z
odsetkami od daty wyrokowania w sprawie, oraz orzeczenia o kosztach procesu zgodnie z zasada proporcjonalnosci i
zasadzenie kosztow postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego przed Sadem II instancji.

Strony wniosly o oddalenie apelacji przeciwnika.

Rozpoznajac obie apelacje Sad Apelacyjny uznat za wlasne ustalenia Sadu Okregowego z ta zmiang, ze odmiennie niz
Sad Okregowy przyjal, ze niezapiecie paséw mialo istotny wplyw na skutki zdarzenia i zwazyt co nastepuje:

Nie ma zadnych podstaw do uzupeliania postepowania dowodowego o dokument z akt z innej sprawy, ktéry po
pierwsze byla znany stronie powodowej przed zamknieciem rozprawy jak i dotyczyl innych oséb i nie odnosil sie
wprost do okolicznoSci dotyczacej sprawy przedmiotowej. Opinia przedlozona do apelacji nie do$¢, ze spdzniona to
dodatkowo moze mieé¢ jedynie positkowe znaczenie jako rozwiniecie powszechnie wiadomych skutkéw naduzycia
alkoholu. W tym kontekscie trzeba zauwazy¢, ze wnioski wyplywajace z przedlozonego dokumentu nie s sprzeczne z
ustaleniami sadu, skoro z przedlozonego dokumentu wynika, ze zar6wno odbiegajacy od normy sposoéb zachowania i
wyslawiania sie osoby znajdujacej sie pod wplywem alkoholu juz przy stezeniu we krwi okolo 1,88% jak i nieskladny
sposéb prowadzenia pojazdu. Te za$§ musialy by¢ dostrzegalne dla os6b , ktére zdecydowaly sie uczestniczy¢ w
eskapadzie. Nawet wiec wnioski zawarte w przywolanej opinii, nie moga potwierdza¢ wyrazanej w apelacji tezy, ze
M. L. nie byl w stanie zauwazy¢, ze R. S. jest nietrzezwy (opartej na fakcie, ze M. L. sam znajdowal sie pod wplywem
alkoholu spozywanego gléwnie dzien wcze$niej). We wnioskach przedlozonego dokumentu zawarto jedynie teze o
oslabieniu wiarygodno$ci osoby nietrzezwej (k.245).

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze nietrzezwo$c kierowcy byla tak duza, ze niewiarygodne
sa zeznania sprzedawczyni, ze stan nietrzezwoSci nie byl widoczny. Nie ma decydujacego znaczenia dla kwestii
wiarygodno$ci $wiadka podnoszony w apelacji fakt , ze T. W. jest osoba obca albowiem miala ona jako osoba
sprzedajaca oczywisty interes w ukryciu nietrzezwosci osoby, ktorej sama sprzedala alkohol. Uznanie tych zeznan za
wiarygodne musialoby prowadzi¢ do wniosku, ze kierowca bedac jeszcze trzeZzwym wypil zakupiony w sklepie alkohol
i wypil go po wyjSciu ze sklepu lub w samochodzie co musialoby i tak by¢ dostrzegalne dla pasazeréw. Nie jest jednak
mozliwe by po spozyciu zakupionego alkoholu w iloéci tylko Y2 litra kierujacy mial nastepnie blisko dwa promile
alkoholu. Sad Okregowy dokonal wiec logicznej oceny dowodow.

Twierdzenia apelujacych, ze M. L. sam pil alkohol dzien wcze$niej w zestawieniu z zeznaniami, Ze takze dodatkowo pit
alkohol w sklepie tylko potwierdzaja stan nietrzezwoSci pasazeréw ustalony przez Sad Okregowy. Strona powodowa
pomija, ze z twierdzefn pozwu wynika , ze M. L. miat jak wskazano ,tylko” 0,74%0 we krwi a ten stan wedlug
wskazan zawartych w przedlozonym do apelacji dokumencie tylko ogranicza ostro$¢ widzenia lecz nie uchyla
zupeklie mozliwoS$ci postrzegania. Jezeli nawet jego wlasny stan nietrzezwosci utrudnial M. L. wlaSciwe podjecie
decyzji o jezdzie O. (...) i wlaSciwa ocene calej sytuacji, to bezposrednio poszkodowany jest sam winny tym
ewentualnym ograniczeniom postrzegania albowiem sam poprzez nadmierne spozywanie alkoholu wprowadzil sie
w stan nietrzezwosci. M. L. powinien bowiem zdawac sobie sprawe ze skutkdw spozywania alkoholu a wiec takze z
wlasnych ograniczen wynikajacych ze spozycia alkoholu, w sytuacji gdy jeszcze nie wytrzezwial po ,(...)". Ponadto
nawet jezeli M. L. nie rozmawial dlugo z kierowca i nie bylby w stanie oceni¢ stanu nietrzeZwosci kierowcy po
krotkiej rozmowie przed odjazdem, to jednak lekkomys$lnie podjal decyzje o wspolnej jezdzie nie znajac umiejetnoSci
kierowcy i dodatkowo zdajac sobie takze sprawe, ze ten kupuje alkohol (z zeznan T. W. wynika , ze S. kupil pét litra
alkoholu w sytuacji juz gdy bylo wiadomo, ze wszyscy razem pojada samochodem). Przede wszystkim jednak M. L.
po rozpoczeciu jazdy winien byl wrecz uniemozliwi¢ kierujacemu dalsza jazde a przynajmniej zazada¢ zatrzymania
pojazdu i samemu zrezygnowac z jazdy zaraz po jej rozpoczeciu albowiem nawet z twierdzen apelacji opartych



na zalaczonej opinii wynika, ze kierowca (przy ustalonym stezeniu alkoholu) musial jecha¢ brawurowo i musial
mie¢ trudno$é z utrzymaniem kierunku jazdy( co zreszta potwierdza takze tre$é opartego na zeznaniach $wiadkow
przebiegu wypadku wskazana uzasadnienia postanowienia o umorzeniu §ledztwa w tym ustalona predko$¢ O. w chwili
wypadku). Sposob zas jazdy nie mogl by¢ niedostrzegalny dla pasazera, ktéry ma ponizej 1%o alkoholu. Nawet bowiem
z opinii dolaczonej do apelacji wynika bowiem, ze nieu$wiadomienie predkosci i brak wyczucia kierunku jest wlasciwe
dla oséb znajdujacych sie pod wplywem alkoholu w wyzszym stezeniu niz wystepujacy u M. L. (k.243). M. L. jako
pasazer powinien od razu dostrzec problemy w sposobie prowadzenia pojazdu u bardzo pijanego kierowcy. Sklep
znajdowal sie wW.(...)(zeznania T. W.) a wypadek w K. (k-36) a wiec jazde kontynuowano blisko dwa kilometry co
dawalo wystarczajgcy czas dla dostrzezenia duzej nietrzeZwosci kierowcy.

Stusznie Sad Okregowy przyjal dla przebiegu zdarzenia mniejsza wage braku uprawnien kierujacego pojazdem. Tu
jednak mozna nadmieni¢, ze M. L. albo byl kolega R. S. (jak wskazano w postanowienia o umorzeniu $ledztwa) i
musial wiedzieé, ze nie posiada on prawa jazdy albo tez wsiadajac do pojazdu prowadzonego przez (nieznanego mu
wezedniej kierowce jak wskazano w apelacji), winien sie upewnic co do tej okolicznoéci szczegdlnie, ze bylo to mozliwe
skoro kolega M. L. byl szwagier kierowcy. M. L. powinien bowiem mieé watpliwosci co do przestrzegania prawa przez
kierowce, ktéry kieruje pojazdem pod wplywem alkoholu. co poddawalo w watpliwo$é takze dopelnienie innych zasad
kierowania pojazdem. Ta jednak kwestia nie ma decydujacego znaczenia skoro to przede wszystkim dostrzegalny dla
pasazerdw stan nietrzezZwo$ci a nastepnie sposob jazdy nietrzeZzwego kierowcy stanowit przyczyne zdarzenia.

Sad Apelacyjny nie podziela natomiast ustalenia przez Sad Okregowy braku zwigzku pomiedzy skutkami zdarzenia
a niezapieciem pasdéw bezpieczefistwa. Brak bowiem dowodu wykluczajacego taki zwigzek powinien wywolac
domniemanie faktyczne, ze brak ochrony wynikajacej z uzycia takich paséw zwieksza niebezpieczenstwo skutku
$miertelnego wypadku drogowego. Ma to istotne znaczenie w aspekcie faktu, ze wedlug niekwestionowanych
ustalenn w toku postepowania karnego (k.30) bezposrednia przyczyna $mierci M. L. byl uraz czaszkowo mézgowy .
Doéwiadczenie zyciowe za$ wskazuje, ze pasy bezpieczenistwa zmniejszaja sity bezwladnoSci dzialajace na pasazera
i chronia przed przemieszczeniem i uderzeniem w szybe, elementy pojazdu lub innego pasazera. Dla obalenia tego
domniemania konieczna byla opinia bieglego. Powodowie jednak o taki dowo6d nie wnosili a wskazane w pozwie
dowody z zeznan §wiadkow i stron (k.5 ) nie byly wystarczajace dla zanegowania wynikajacego z zasad do§wiadczenia
zyciowego znaczenia paséw dla bezpieczenstwa pasazera siedzacego z tylu samochodowa.

Powyzsze jednak nie zmienia ustalonego przez Sad Okregowy stopnia przyczynienia, skoro brak zapiecia pasow
bezpieczenstwa obcigza takze kierujacego pojazdem. Przepis art. 45 ust. 2 pkt 3 Prawa o ruchy drogowym zabrania
bowiem kierujacemu pojazdem przewozenia pasazera w sposob niezgodny z art. 39 , ten ostatni za$ przepis naklada
obowiazek korzystania z tych paséw podczas jazdy.

Whbrew zarzutom obu apelacji Sad Okregowy wlasciwie okreélil na podstawie art. 44684 k.c. zadoSéuczynienie
odpowiednio zmniejszajac je stosownie do art. 362 k.c. OkreSlenie stopnia przyczynienia powinno nastapi¢ po
rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy, a zwlaszcza stopnia winy obu stron (poréwnaj miedzy innymi wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 3 sierpnia 2006 r. IV CSK 118/06, z dnia 29 pazdziernika 2008 r. IV CSK 243/08 i z
dnia 19 listopada 2009 r. IV CSK 241/09, niepubl.). Kierujacy pojazdem w ruchu odpowiada na zasadach ryzyka
niezaleznie od kwestii winy. Wina jego ma jednak znaczenie dla kwestii przyczynienia. Apelacja strony pozwanej
zmierzajacej do zminimalizowania znaczenia zachowania kierowcy zupelnie pomija, ze to przede wszystkim sposéb
prowadzenia pojazdu przez kierowce w stanie nietrzezwym doprowadzil do wypadku. Nie dostosowal on bowiem
predkosci do warunkow a przede wszystkim nie zachowal ostroznosci i nie obserwowal nalezycie przedpola jazdy co
skutkowalo tym, ze za p6zno podjgl manewr hamowania (k.51). Jakkolwiek stusznie Sad Okregowy wskazal, ze nawet
przy ustalonej predko$ci wypadku mozna by unikna¢ przy odpowiedniej obserwacji drogi, to jednak wlasnie dynamika
uderzenia byla bezpoérednia przyczyna $miertelnych skutkéw zdarzenia. Dynamika wynikala za§ z nadmiernej
predkosci pojazdu. Ponadto takze kierowca mial wplyw na przewo6z pasazerow bez zapietych pasow.

W tym przypadku prawidlowo uwzgledniono obiektywna nieprawidlowoé¢ zaréwno zachowania kierujacego
pojazdem jak i pasazera M. L., ktérego wyzej wskazane zachowanie takze mialo duza donioslo$¢ dla przebiegu



zdarzenia i jego skutkéw. Sad pierwszej instancji ocenil wiec ostatecznie prawidlowo wine uczestnikoéw zdarzenia .
Zawinione zachowanie poszkodowanego powoda stanowilo adekwatna wspolprzyczyne powstania szkody. Nie mozna
tez bylo pomina¢ subiektywnego elementu wynikajacego z wprowadzenia sie przez M. L. w stan nietrzezwosci co mialo
znaczenie dla podjecia decyzji o jezdzie z nietrzezwym kierowca. Nalezy podkresli¢, ze osoba, ktora decyduje sie na
jazde samochodem z kierowca bedacym w stanie po spozyciu napoju alkoholowego przyczynia sie do odniesionej
szkody powstalej w wyniku wypadku komunikacyjnego, gdy stan nietrzezwo$ci kierowcy pozostaje w zwigzku z tym
wypadkiem, co uzasadnia zmniejszenie odszkodowania i zado$éuczynienia na podstawie art. 362 k.c. ( wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 grudnia 1985 r. IV CR 412/85 OSP 1986/4/87; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada
2003 r. III CKN 606/00). Stan za$ nietrzezwo$ci pasazera nie stanowi okoliczno$ci ekskulpujacej. Poszkodowany z
wlasnej woli podjal decyzje jazdy mimo, ze w tych okolicznoSciach nie powinien tego uczyni¢. Przyjal wiec na siebie
ryzyko, sposobu prowadzenia pojazdu przez nietrzezwego kierowce i dodatkowo nie zapial paséw bezpieczenstwa.
W takim przypadku zdaniem Sadu Apelacyjnego przyjecie 40% przyczynienia stanowi odpowiednie zmniejszenie
zado$céuczynienia stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do winy obydwu stron, co czyni zarzut naruszenia art. 362
k.c. niezasadnym.

W konsekwencji nie doszlo takze do naruszenia art. 446 § 4 k.c. Sama rekompensata krzywdy, mimo obiektywizacji
przestanek wplywajacych na wysoko$é odszkodowania, stanowi element ocenny. Okreslenie kwoty zado$¢uczynienia
nalezalo do sfery swobodnego uznania Sadu pierwszej instancji. Zarzut wiec naruszenia wskazanego przepisu
moze by¢ uwzgledniony tylko wtedy, gdy w sprawie doszlo do oczywistego naruszenia przez sad meriti kryteriéw
wyznaczajacych wysoko$¢ zadoSéuczynienia (m.in. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 15 wrzesnia 1999 r., III CKN
339/98, OSNC 2000, Nr 3, poz. 58, z dnia 4 lipca 2002 r., I CKN 837/00, niepubl. z dnia 6 czerwca 2003 r., IV CKN
213/01 niepubl., z dnia 27 lutego 2004 r., V CK 282/03, niepubl., z dnia 15 lutego 2006 r., IV CK 384/05, niepubl.).
Whbrew zapatrywaniu skarzacych, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy ocena stopnia krzywdy i ustalenie wysokoSci
zado$céuczynienia w kontekscie prawidlowej oceny przyczynienia byla prawidlowa. Sad pierwszej instancji uwzglednial
silny emocjonalny zwigzek powodéw ze zmarlym jak i konsekwencje jakie ta Smier¢ wywolala w zyciu powoddow.
Sad Okregowy prawidlowo réznicowat tez caloksztalt sytuacji indywidualnej, kazdego z powodéw co przelozylo
sie na rézne kwoty zasadzone na ich rzecz. Sad Okregowy bral pod uwage wszystkie okolicznoSci w tym rozmiar
szkody niemajatkowej a zasadzona kwota uwzglednia kompensacyjng funkcje zadoécuczynienia. Zasagdzone kwoty w
polaczeniu z cze$ciowym $wiadczeniem wyplaconym w postepowaniu likwidacyjnym sa odczuwalne i niesymboliczne.
Takze zasadzenie odszkodowania na podstawie art. 44681 k.c. byto odpowiednie do wykazanej szkody przez powddke
i uwzglednialo przyczynienie sie bezpos$rednio poszkodowanego czlonka jej rodziny.

Nie jest tez zasadny podniesiony przez strone pozwang zarzut naruszenia art. 481 k.c.

Wymagalno$¢ roszczenia o zado$éuczynienie za krzywde moze réznie sie ksztaltowaé w zaleznoSci od okolicznoSci
sprawy (przywolaé tu mozna takze wyrok SN z dnia 18 lutego 2011r. sygn. akt I CSK 243/10 LEX nr 84810). Skoro
jednak z reguly nagla Smieré na skutek wypadku wywolanego przez czyn niedozwolony wywoluje duzy rozmiar
cierpienizal po utracie osoby najblizszej , traume i uczucia zaloby, to strona pozwana jako profesjonalista mogla oceni¢
wszystkie skutki zdarzenia niezwlocznie po wypadku. Sama tez miala §wiadomo$¢ przyczynienia sie M. L. do zdarzenia
ijego skutkow. Przyjecie za$ przez strone pozwana az 90% przyczynienia sie nastgpilo w oderwaniu od nagannosci
zachowania samego sprawcy, za ktérego odpowiada ubezpieczyciel. W postepowaniu likwidacyjnym strona pozwana
miala mozliwo$c¢ zbadania wszystkich okoliczno$ci zdarzenia i znala juz takze atypowe konsekwencje majace znaczenie
zarowno dla zweryfikowania zakresu krzywdy powod6éw. Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie podziela poglad SN
wyrazony w wyroku z dnia 8 marca 2013 r. III CSK 192/12 Lex nr 1331306, ze: ,jezeli powod zada od pozwanego
zaplaty okres$lonej kwoty tytulem zado$cuczynienia z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od okreSlonego dnia,
poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny by¢ zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku
postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiscie sie powodowi nalezala tytulem zado$¢uczynienia
od wskazanego przez niego dnia”. Mozna dodatkowo wskazaé, Ze strona pozwana nie moze sama czerpac korzysci
z powstrzymania sie od spelnienia znacznej czeSci $wiadczenia oczekujac np. na wydanie prawomocnego wyroku i
pozbawia¢ w ten sposob uprawnionego czerpania korzyéci z tego zadoSéuczynienia (por. wyroki Sadu Najwyzszego



z dnia 18 lutego 2011 r., I CSK 243/10, LEX nr 848109, z dnia 16 grudnia 2011 r., V CSK 38/11 LEX nr 1129170
i z dnia 14 stycznia 2011r. I PK 140/10 OSNP 2012/5-6/66). Mimo, ze w sprawie przeprowadzono dowdd z
opinii psychologicznej , to wynikajace z tych opinii konsekwencje zdarzenia tylko potwierdzaja stan psychofizyczny
powodow znany juz wezeéniej ubezpieczycielowi. Przy okresleniu wysokoSci zado$cuczynienia nie uwzgledniano wiec
w istocie zadnych okoliczno$ci nastepczych zaistnialych po wezwaniu do spelienia uzupekliajacego swiadczenia
a jedynie przeprowadzono dowody, ktére potwierdzily, ze zdarzenie mialo istotny wplyw na przezywanie bdlu i
cierpienia po stracie osoby najblizszej, co mégl weryfikowac profesjonalny ubezpieczyciel jeszcze w toku postepowania
likwidacyjnego. Mimo wiec swobody sadu przy orzekaniu o zado$¢éuczynieniu i pewnej uznaniowosci, dotyczacej takze
zakresu stosowania art. 362 k.c., odsetki mogly by¢ zasadzone od dnia doreczenia odpisu pozwu, szczego6lnie, ze przy
okresleniu wysoko$ci rekompensaty nie brano pod uwage krzywdy wynikajacej z niewyplacenia odpowiedniej kwoty
rekompensaty bezposrednio po zgloszeniu tego uszczerbku i przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego.

Wobec powyzszego obie apelacje oddalono na podstawie art. 385 k.p.c.

W konsekwencji wzajemnie zniesiono koszty postepowania apelacyjnego na podstawie art. 100 k.p.c. wzw. z art. 39181
k.p.c.
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