Sygn. akt I ACa 1429/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 26 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zbigniew Ducki
Sedziowie: SSA Marek Boniecki
SSA Jbzef Wasik (spr.)
Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Zaczyk

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2018 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy ze skargi P. P. (1) o wznowienie postepowania w sprawie z pow6dztwa M. M. (1)
przeciwko P. P. (1)

o zaplate

zakonczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie 1 kwietnia 2014 r., sygn. akt. I C 1013/13 zmienionym cze$ciowo
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16 grudnia 2014 r., sygn. akt. I ACa 1346/14 w zwigzku z wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 21 grudnia 2015r., sygn. akt. I ACa 1012/15

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 77 czerwca 2017 r. sygn. akt I C 273/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach: II, II1, IV, V, VI i VII w ten sposob, ze nadaje im tresé:

»II. zasqdza od pozwanego P. P. (1) na rzecz powoda M. M. (1) kwote 148.500 zl (sto czterdziesci
osiem tysiecy piecset zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 13 czerwca 2013r. do dnia 31
grudnia 2015r. oraz z ustawowymi odsetkami za opoéznienie od dnia 1 stycznia 2016r do dnia

zaplaty;

III. zasqdza od pozwvanego na rzecz powoda kwote 28.782 zI (dwadziescia osiem tysiecy siedemset
osiemdziesiqt dwa zlote) w tym 6.620 zl podatku VAT, tytulem kosztow zastepstwa procesowego;



IV. przyznaje od Skarby Panistwa — Sqdu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokata S. K. kwote
4.428 zl (cztery tysiagce czterysta dwadziescia osiem zlotych) w tym 828 zl podatku VAT, tytulem
czesciowego wynagrodzenia za reprezentowanie powoda z urzedu;

V. odstepuje od obcigzania powoda kosztami procesu na rzecz pozwanego;
VI. odstepuje od obcigzania powoda kosztami sqdowymi;

VII. nakazuje pobraé¢ od pozwanego P. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w
Krakowie kwote 45.825 zl (czterdziesci pieé tysiecy osiemset dwadziescia pieé zlotych) tytulem
kosztéow sqdowych.”;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.321 zl (trzy tysiqce trzysta dwadziescia
Jjeden zlotych) w tym 621 zl podatku VAT tytulem kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu
apelacyjnym;

3. nakazuje pobraé od pozwanego P. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w
Krakowie kwote 7.425 zl (siedem tysiecy czterysta dwadziescia pieé¢ zlotych) tytulem oplaty
sadowej od apelagji.

SSA Marek Boniecki SSA Zbigniew Ducki SSA Joézef Wasik

Sygn. akt I A Ca 1429/17

UZASADNIENIE

Pow6d M. M. (1) domagal sie w pozwie zasadzenia od pozwanego P. P. (1) kwoty 657.396,70 zl. z odsetkami w
wysokoSci ustawowej od dnia 13 wrzesnia 2011 r. do dnia zaplaty.

Na uzasadnienie wskazal, ze jego Sw. pamieci zona J. M. testamentem notarialnym powolala do spadku siostrzenca
P. P. (1) czynigc rownocze$nie na jego rzecz zapis w postaci samochodu osobowego oraz mieszkania obejmujacego
jeden pokoj z kuchnia stanowigcego odrebna nieruchomo$é lub spoéldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu. Jako, ze
pozwany nie wykonal zapisu w czeéci dotyczacej mieszkania powod z koniecznos$ci korzystat z mieszkania przy ul.
(...) (dawniej lokal (...)), w ktérym mieszkal z zona przez 20 lat i ktére weszlo w sktad masy spadkowej. Wobec braku
wykonania zapisu powod nie uzyskal zapisanego mieszkania, zatem domaga sie jego rownowartosci a dodatkowo
musial placié¢ za mieszkanie przy ul.(...), ktore z koniecznoéci zajmowal.

Powod wystapil tez z pozwem przeciwko pozwanemu o zaplate zachowku i wykonanie zapisu (sygn. akt I C 355/05).
W sprawie ustalono warto$¢ zachowku naleznego powodowi na kwote 878.304 zl. ktéra pomniejszono o kwote
273.896,70 zl. tytulem wynagrodzenia za korzystanie przez powoda bez tytulu prawnego z lokalu przy ul. (...) za okres
od dnia 1 wrze$nia 2000 r. do dnia 30 czerwca 2010 r. Pozwany tytutem wykonania zapisu zobowigzat sie przenies¢
na rzecz powoda wlasno$c lokalu przy ul. (...) w K.. Warto$¢ tego mieszkania ustalono na kwote 383.500 z. Sam lokal
przy ul. (...) zostal powodowi przez pozwanego wydany z tym, ze pozwany, mimo deklaracji o gotowosci przeniesienia
przez niego i jego zone wlasnoéci lokalu, nie przeniost na powoda wlasnosci lokalu, a tym samym nie wykonat zapisu.
Powod nie moze domagac sie przeniesienia wlasno$ci, do czego pozwany zostal zobowiazany wyrokiem z dnia 22
grudnia 2010r. w sprawie I C 355/05, poniewaz wlasno$é lokalu przystuguje pozwanemu i jego malzonce B. P.. Powod
wskazal tez, ze zawezwal do proby ugodowej malzonkow P., sygn. akt I Co 1588/12/S — bezskutecznie.

W efekcie pozwany odpowiada za niewykonanie zobowigzania oraz za szkode wyrzadzona powodowi. Na kwote
dochodzona pozwem skladaja sie dwie pozycje: kwota 383.500 zl. stanowiaca uzgodniong przez strony wartosé¢ lokalu
przy ul. (...) i kwota 273.869,70 zl., ktéra powdd zostal obcigzony na rzecz pozwanego w zwigzku z bezumownym
korzystaniem zlokalu przy ul. (...). Powdd korzystal z tego mieszkania bowiem pozwany nie wykonal zapisu i nie mial



sie gdzie podzia¢. Ponidst szkode wynikajgca z nie wykonania zapisu. Powod wskazal, ze liczy odsetki zwloki od daty
uprawomocnienia sie wyroku z dnia 22 grudnia 2010 r.

Odrebnymi postanowieniami z dnia 17 czerwca 2013 r. pow6d zostal zwolniony od kosztow sadowych w caloéci oraz
dla powoda ustanowiono adwokata z urzedu.

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2014 r., sygn. akt I ACa 1346/14, Sad Apelacyjny w Krakowie na skutek apelacji powoda
od wyroku zaocznego Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 1 kwietnia 2014 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb,
ze uwzglednil zadanie pozwu w zakresie kwoty 383.500 zl. z odsetkami w wysokosci ustawowej od dnia 21 wrze$nia
2011 r. do dnia zaplaty, oddalil powbddztwo w dalej idacej czeSci. Orzekl o kosztach postepowania przez sadem 11 II
instancji.

Na skutek skargi pozwanego o wznowienie w caloéci postepowania zakonczonego wyrokiem Sadu Okregowego w
Krakowie z dnia 1 kwietnia 2014 r., sygn. akt I C 1013/13 zmienionym cze$ciowo wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 16 grudnia 2014 r., sygn. akt I ACa 1346/14 uchylil w caloéci wyrok Sadu Okregowego w Krakowie
z dnia 1 kwietnia 2014 r. sygn. akt I C 1013/13 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16 grudnia 2014 r.,
sygn. akt I ACa 1346/14, wobec niewaznoS$ci postepowania zniost postepowanie w calosci i przekazal sprawe Sadowi
Okregowemu w Krakowie do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach postepowania.

Sprawe ze skargi o wznowienie postepowania zarejestrowano w Sadzie Okregowym w Krakowie pod sygn. akt I C
273/16.

Powod M. M. (1) w toku sprawy zmodyfikowat zadanie pozwu w ten sposob, ze wnidst o zasadzenie od pozwanego P.
P. (1) kwoty 532.000 zl. z odsetkami w wysoko$ci ustawowej od kwoty 383.500 zl. od dnia 13 wrzeénia 2011 r. do dnia
zaplaty i od kwoty 148.500 zl. od dnia 13 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty. Wskazal, ze nalezno$§¢ odszkodowawcza w
kwocie 148.500 zt. wynika z wyliczenia 1.500 z}. za miesigc za okres od dnia 13 czerwca 2003 r. do dnia 13 wrze$nia 2011
r. co daje kwote 148.500 zl. Jest to kwota odpowiadajgca czynszowi najmu mieszkania o powierzchni ok. 60 m. kw.
polozonego przy ul. (...) w K. dochodzona w zwigzku z niewykonaniem przez pozwanego zapisu przez okres do wydania
wyroku przez Sad Apelacyjny w K. w sprawie o sygn. akt I ACa 694/111r6wnoczesnego domagania sie przez pozwanego
od powoda wynagrodzenia za korzystanie przez niego z lokalu mieszkalnego przy ul. (...). Powdd podtrzymal zadanie
zasadzenia kwoty 383.500 zl. jako réwnowarto$ci mieszkania przy ul. (...) w zwigzku nie niewykonaniem zapisu — nie
przeniesienia tytulu prawnego do lokalu.

Pozwany P. P. (1) wniost o oddalenie pow6dztwa w catoéci. Podniosl, ze niniejsza sprawa dotyczy sprawy, ktora toczyta
sie miedzy stronami i zostala rozpoznana do sygn. akt I 355/05. Podniésl, ze pow6d nie wykazal przestanek z art.
471 k.c. — nie wykazal, ze poniost szkode, nie uzasadnil wysokoéci szkody. Zakwestionowal zwigzek przyczynowo-
skutkowy pomiedzy zaniechaniem pozwanego tj. niewykonaniem zapisu a rzekomo poniesiong przez powoda szkoda.
Wspdlwlascicielem lokalu przy ul. (...) jest rowniez malzonka pozwanego o czym powod wiedzial podezas trwania
postepowania zarejestrowanego pod sygn. akt I C 355/05 i ktéry powinien skierowa¢ powbddztwo réwniez przeciwko
niej.

Podczas rozprawy wyznaczonej na dzien 7 czerweca 2017 r. powod cofnal pozew w zakresie zadania zasadzenia kwoty
383.500 zl., dochodzonej jako rownowarto$¢ mieszkania wobec niewykonania zapisu, a to wobec przeniesienia na
powoda przez pozwanego wspoélnie i za porozumieniem z zona B. P. wlasnosci lokalu mieszkalnego przy ul. (...).
Do spehienia §wiadczenia doszlo w dniu 6 czerwca 2017r. W dalej idacej cze$ci powod podtrzymal zadanie pozwu.
Whiosl tez o zasadzenie kosztow postepowania za wszystkie instancje, w tym za postepowanie zazaleniowe. Pozwany
wyrazil zgode na cze$ciowe cofniecie pozwu. Wniost o oddalenie powodztwa w dalej idacej czeci i zasadzenie kosztow
postepowania.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 7 czerwca 2017r, sygn. akt IC 273/16 Sad Okregowy w Krakowie:



1/ umarzyl postepowanie w zakresie zadania zasadzenia od pozwanego P. P. (1) na rzecz powoda M. M. (1) kwoty
383.500 zk;

2/ oddalit powo6dztwo w dalej idgcej czesci,

3/ zasadzit od pozwanego P. P. (1) na rzecz powoda M. M. (1) kwote 19.016 zl., w tym podatek VAT, tytulem czeéci
kosztow zastepstwa procesowego za wszystkie instancje w sprawie;

4/ przyznal ze Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokata S. K. kwote 9.766 zl., w tym podatek
VAT, tytutem czeSci wynagrodzenia za pomoc prawng udzielona powodowi M. M. (1) za wszystkie instancje w sprawie;

5/ zasadzil od powoda M. M. (1) na rzecz pozwanego P. P. (1) kwote 2.880 zl. tytulem czesci kosztow zastepstwa
procesowego;

6/ zasadzil od powoda M. M. (1) na rzecz pozwanego P. P. (1) kwote 13.148 zl. tytulem cze$ci kosztow sadowych
zwigzanych ze skarga o wznowienie postepowania;

7/ nakazal pobra¢ od pozwanego P. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Krakowie kwote 38.350 zl.
tytulem czesci kosztow sadowych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Przed tut. Sadem do sygn. akt I C 355/05 toczylo sie postepowanie z powddztwa M. M. (1) przeciwko P. P. (1) o zaplate
zachowku i wykonanie zapisu. W sprawie tej w dniu 22 grudnia 2010 r. sad wydal wyrok w ktérym w pkt I zobowiazal
P. P. (1) do wykonania zapisu przez zlozenie w terminie siedmiu dni od uprawomocnienia sie wyroku w formie prawem
przewidzianej o§wiadczenia woli o przeniesieniu na rzecz M. M. (1) lokalu mieszkalnego polozonego w K. przy ul. (...)
wraz z udzialem w czeSciach wspolnych, w pkt IT oddalil powodztwo w dalej idacej czeSci. Sad Apelacyjny wK.wyrokiem
z dnia 13 wrzeénia 2011 r., sygn. akt I ACa 649/11 oddalil apelacje powoda od wyroku sadu I instancji.

Wykonanie zapisu w spos6b ktory znalazl odzwierciedlenie w pkt I wyroku z dnia 22 grudnia 2010 r. bylo przez
strony uzgodnione, podczas rozprawy w dniu 15 grudnia 2010 r. pelnomocnik P. P. (1) o$wiadczyt m. in., ze ,pkt I
sprecyzowanego zadania pozwu jest uznawany przez pozwanego”. (dow. akta sprawy o sygn. I C 355/05, wyrok z dnia
22.12.2010 T, k. 947; wyrok z dnia 13.09.2011 1., k. 1014, protokol rozprawy z 15.12.2010 r., k. 945 akta w zalaczeniu)

W pazdzierniku 2012 r. M. M. (1) wnio6st do Sadu Rejonowego dla K.w K. wniosek o zawezwanie do proby ugodowe;j
malzonkéw B. P. i P. P. (1). Przedmiotem wniosku bylo zobowiazanie przeciwnikéw do zlozenia o§wiadczenia woli i
wykonanie zapisu zgodnie z wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 22 grudnia 2010 r. Do zawarcia ugody nie doszlo.
Wezwanie do stawiennictwa do sadu wroécito od przeciwnikéw do sadu jako nieodebrane w terminie. (dowdd: akta
sprawy o sygn. I Co 1588/12/S w zalaczeniu)

M. M. (1) obecnie mieszka w mieszkaniu przy ul. (...) do ktoérego przeprowadzil sie z mieszkania wczeéniej
zajmowanego przy ul. (...). Sama przeprowadzka miala miejsce po wyroku wydanym przez sad. W dniu 6 czerwca 2017
r. B. P. i P. P. (1) przenie$li wlasno$¢ mieszkania przy ul. (...) na M. M. (1), w ten sposéb wykonali zobowigzanie o
ktéorym mowa w pkt I wyroku z dnia 22 grudnia 2010 r. (dow. zeznania powoda, k. 224).

Stan faktyczny sprawy ustalono w oparciu o dokumenty, ktérych prawdziwosci strony nie kwestionowaty i ktérych
prawdziwo$¢ w ocenie sadu nie budzi watpliwoéci. Stan faktyczny ustalono tez w oparciu o zeznania powoda, przy czym
zarOwno zeznania stron jak i §wiadka B. P. wobec wykonania zapisu i cofniecia pozwu w zakresie zadania zaplaty kwoty
stanowigcej rownowarto$¢ mieszkania bedacego przedmiotem zapisu utracily swe znaczenie. Zaznaczy¢ trzeba, ze
zeznania Swiadka i stron nie zawieraly Zadnych istotnych faktéw co do podtrzymanego przez powoda zadania zaplaty
odszkodowania.



Zdaniem Sadu Okregowego brak podstaw i prawnych i faktycznych do uwzglednienia zadania zaplaty odszkodowania
w wysokosci 148.500 zl. odpowiadajacej czynszowi najmu lokalu polozonego przy ul. (...) o pow. ok. 60 m. kw. za okres
od dnia 13 czerwca 2003 r. do dnia 13 wrze$nia 2011 r. Oddalono zatem wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego do spraw szacowania na okoliczno$¢ wysokosci czynszu/odszkodowania naleznego powodowi.

Sad uwzglednil, Zze podczas ponownego rozpoznawania sprawy powod zmienil powodztwo, co bylo dopuszczalne,
biorgc pod uwage zakres zaskarzenia i przyczyne wznowienia (niewazno$¢ postepowania). Poniewaz powdd cofnal
skutecznie zadanie zaplaty kwoty 383.500 zl. dochodzonej jako szkoda w zwigzku z niewykonaniem zapisu, w tym
zobowiazania ktore przyjal na siebie P. P. (1) i ktorego konsekwencja byt zapis pkt I wyroku z dnia 22 grudnia 2010
r. w pkt I wyroku z dnia 7 czerwca 2017 r. umorzono postepowanie w tym zakresie na podstawie art. 355 k.p.c. w zw.
z art. 203 k.p.c. Fakt wykonania zapisu dopiero w dniu 6 czerwca 2017 r. miat zdaniem Sadu I Instancji znaczenie
jedynie dla rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

Co do dalej dochodzonego Zadania zaplaty odszkodowania w wysokosSci 148.500 zl. wynikajacego z wyliczenia
1.500 zl. za miesiac za okres od dnia 13 czerwca 2003r. do dnia 13 wrzeénia 2011 r. i odpowiadajacego czynszowi
najmu mieszkania o powierzchni ok. 60 m. kw. polozonego przy ul. (...) w K., a to wobec nie wykonania zapisu we
wczesniejszym terminie, konieczno$¢ zajmowania przez M. M. (1) mieszkania przy ul. (...) co zostalo w innej sprawie
toczacej sie miedzy stronami (sygn. akt I C 355/05) ocenione jako korzystanie z lokalu bez tytulu prawnego i stanowilo
podstawe do ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia naleznego P. P. (1) za korzystanie przez M. M. (1) z lokalu bez tytulu
prawnego (za okres od dnia 1 wrzeénia 2010 r. do dnia 30 czerwca 2010 r.) roszczenie zdaniem Sadu I instancji nalezalo
ocenié jako bezzasadne.

Zdaniem Sadu Okregowego powdd nie wykazal w ogole szkody, zwiazku przyczynowego miedzy zaniechaniem P. P.
(1), ktérego upatrywal w niewykonaniu zapisu w terminie, a faktem zajmowania przez niego lokalu mieszkalnego przy
ul. (...) i obciazenia go konieczno$cia zaptaty wynagrodzenia za korzystanie z tego mieszkania bez tytulu prawnego.
Gdyby M. M. (1) np. opuscil mieszkanie przy ul. (...) i do czasu wywiazania sie z zapisu przez P. P. (1) np. wynajmowat
mieszkanie celem zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych to ocena roszczenia odszkodowawczego moglaby wygladaé
inaczej. Jest to jednak rozwazanie jedynie teoretyczne.

Generalnie, wobec braku podstaw do uwzglednienia zmienionego zadania pozwu (pierwotnie M. M. (1) domagat sie
zasadzenia od P. P. (1) kwoty 273.869,70zl, ktéra zostal obciazony na rzecz pozwanego w zwiazku z bezumownym
korzystaniem z lokalu przy ul. (...), z ktérego korzystal poniewaz pozwany P. P. (1) nie wykonal zapisu i powdd nie
miat sie gdzie podzia¢) powodztwo w tej czesci oddalono na podstawie art. 415 k.c., 471 k.c., art. 6 k.c.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku wnidst powodd, zaskarzajac wyrok w czeSci oddalajacej powodztwo co do kwoty 148.500 zt
oraz w zakresie kosztow postepowania, zarzucajac naruszenie:

I/ przepis6w prawa materialnego, tj.:

1/ art. 471 k.c. przez jego niezastosowanie i dowolne przyjecie, ze powod nie udowodnit przestanek odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej pozwanego, a mianowicie zaréwno szkody co do zasady, jak i jej wysokosci, a takze winy P. P. (1)
w jego zachowaniu, w sytuacji gdy:

a/ sprawa niniejsza jest prostym nastepstwem (konsekwencjg) niewykonania przez lata przez P. P. (1) nalozonego
na niego prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 22 grudnia 2010 r., sygn. akt I C 355/05
zobowigzania do przeniesienia na rzecz powoda wlasnoéci lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...), w K. tytulem
zapisu testamentowego, ktérego w oznaczonym terminie nie wykonal, a powdd z koniecznoéci zamieszkiwal w
lokalu spadkowym (polozonym w K. przy ul. (...)) i placil de facto czynsz P. P. (2) (odszkodowanie za bezumowne
korzystanie) z tej tylko przyczyny, ze pozwany nie wykonal (wstrzymal sie z wykonaniem) swojego zobowigzania, ktdre
mogl i powinien wykonaé, a zatem ponosi on odpowiedzialno$¢ za wynikla stad, niewatpliwg szkode (szczegdtowo



sprecyzowana w pi$mie z dnia 6 czerwca 2016 r.), przy czym wysoko$¢ dochodzonego roszczenia jest prima facie
oczywista,

II/ przepis6w prawa procesowego, tj.:

1/ art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niepoczynienie ustalen dotyczacych zawinienia pozwanego do powstania szkody, w
sytuacji, gdy wina w tym zakresie jest prima facie oczywista z przyczyn wyzej wskazanych, a dochodzone pozwem
zadanie zostalo przez pozwanego po niemal 7 latach uznane w rozumieniu art. mysli ar. 229 k.p.c;

2/ art. 212 w zw. z art. 2271 286 K.p.c. poprzez oddalenie (kilkakrotne) wniosku dowodowego powoda o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego ds. szacowania nieruchomo$ci, zmierzajace do ustalenia wysokosci
odszkodowania za korzystanie z lokalu, jaki powdd otrzymal tytutem zapisu testamentowej, w sytuacji gdy pozwany
wysokosci tej (niskiej) tj. po 1.500 zl (miesiecznie) nie przyznal;

3/ naruszenie przepiso6w o kosztach postepowania a w szczegolnoSci:

a/ art. 98 k.p.c. albowiem pozwany przegral sprawe co do zasady, a ugodowe zalatwienie sprawy z pozwanym i jego
zong polegajace na przeniesieniu wlasnoséci lokalu polozonego w K. przy ul. (...) bylo wynikiem wylacznie dobrej woli
i checi zakonczenia wieloletniego procesu przez powoda, w ktérym pozwany ani raz nie okazal dobrej woli i checi jej
zalatwienia wobec 85 -letniego M. M., w sytuacji gdy pozwany byl wzywany o to zaréwno listem adwokackim z dnia 19
stycznia 2012 r. jak i przez zawezwanie do proby ugodowej obojga malzonkéw w sprawie do sygn. akt I Co 1588/12/
S. W takiej sytuacji obowigzek ponoszenia pelnych kosztéw procesu zgodnie z art. 101, 102 i 103 K.p.c. powinien
spoczywaé w caloéci na pozwanym, ktéry swoim dzialaniem i zaniechaniem, proces wywolal i ktéry zaoferowal na
wlasno$é powodowi lokal, ktoéry nie stanowil jego wylacznej wlasnoSci.

Niezaleznie od powyzszego zarzutu samoistng przestanka nieobcigzania powoda jakimikolwiek kosztami, wobec
postawy reprezentowanej latami przez pozwanego na wypadek nie uwzglednienia apelacji, powinien by¢ przepis art.
102 k.p.c.

Na tej podstawie wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty
148.500 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie poczynajac od dnia 13 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty, oraz
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztdw postepowania za obie instancje, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego z urzedu.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji uznal ja za uzasadniong.

Sad I Instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Apelacyjny materialnego. Niewlasciwie tez
zinterpretowal podstawe faktyczna roszczenia odszkodowawczego co do zaplaty kwoty 148.000 z' mylgc ja ze
sposobem wyliczenia szkody z odwolaniem sie do czynszu wynajmu mieszkania przy ul. (...) w K.. Nalezy przy tym
zauwazyc¢, ze powdd prezentowal rowniez stanowisko, ze jego szkoda jest w istocie rowna kosztom jakie poniost
za korzystanie z mieszkania przy ul. (...) w K. w lacznej 273.869,70 z. Wszak kwotg ta powdd zostal obcigzony na
rzecz pozwanego w zwigzku z bezumownym korzystaniem z lokalu przy ul. (...). Powdd korzystal z tego mieszkania
bowiem pozwany nie wykonal zapisu i nie mial sie gdzie podzia¢. Poniost szkode wynikajaca z nie wykonania zapisu.
Tak brzmialo uzasadnienie podstawy faktycznej dochodzonego roszczenia odszkodowawczego podane w pozwie i
uzasadnienie dochodzonej wierzytelno$ci. Modyfikacja dokonana w toku postepowania dotyczyla jedynie dodania
odmiennego sposobu wyliczenia wysokoS$ci tej szkody przez pomnozenie kwoty czynszu w kwocie 1500 zt jako
mozliwej do uzyskania za mieszkanie przy ul. (...) za okres od 13 czerwca 2003r do 13 wrze$nia 2011r (przeniesienie
posiadania tego mieszkania). Jednak podstawy faktycznej zwigzanej z kosztami zajmowania mieszkania przy ul.
(...) w K. pozwany nigdy nie wycofal. Istotnie sposob prezentowania stanowiska przez powoda nie byl do konca
jasny, niemniej w razie watpliwo$ci Sad powinien wezwaé powoda dzialajacego z profesjonalnym pelnomocnikiem do
sprecyzowania roszczenia, jego podstawy faktycznej i prawnej. Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik powoda usunagt
wszelkie niejasnoéci w tym wzgledzie.



Podstawa faktyczna wyroku wymaga czeéciowego uzupelnienia o nastepujace fakty: Zona powoda J. M. zmarla w dniu
24.03.1999r, a stwierdzenia nabycia spadku na podstawie testamentu z dnia 9.10.1998r dokonal Sad Rejonowy dla K.
w K. w sprawie o sygn. akt I Ns 1046/99/S. Jeszcze w 1999r powod wezwal pozwanego do wykonania zapisu i zaplaty
zachowku. Pozwany zaoferowal przeniesienie wlasnosci mieszkania przy ul. (...) i zaplate 159.000 zi zachowku. Zadal
jednak kompleksowego rozliczenia i wydania mu wszystkich nieruchomosci w tym lokalu uzytkowego i mieszkalnego
przy ul. (...) w K.. Strony nie doszly do porozumienia. Po tym jak 8.04.2002r pozwany uzyskat wyrok eksmisyjny z
mieszkania przy ul. (...) a 8.04.2002r powod zostal zobowiazany do wydania lokalu uzytkowego powod domagal sie
rowniez wykonania zapisu w postaci lokalu mieszkalnego w sprawie o zachowek. Na tej podstawie Sad Okregowy
wK.wyrokiem z dnia 23 czerwca 2004r nakazal pozwanemu wykonanie zapisu przez wydanie powodowi lokalu
mieszkalnego. Wyrok ten zostal p6zniej uchylony w toku instancji.

(dowdd: akta sprawy o zachowek, sygn. akt IC 355/05, w szczegblno$ci pisma stron np. pisma powoda z 2.12.2002r,
Z 4.04.2003T, Z 12.05.2003r i 2.12.2003r).

Ostatecznie kwestie zachowku i zapisu rozstrzygnieto w wyroku Sadu Okregowego w K. z dnia 22 grudnia 2010r w
ktérym zobowigzano pozwanego do przeniesienia na rzecz powoda wlasno$ci mieszkania przy ul. (...) w K.. Wartosé
spadku jaki przypadl pozwanemu wyniosta 2.634.912 zl a warto$¢ zachowku naleznego powodowi 878.304 zl. Sad
jednak odliczyl od kwoty zachowku warto$¢ m. in. zapisu lokalu mieszkalnego w kwocie 383.500 zl oraz kwote
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez powoda w lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w K. w wysokoSci
273.896,70 zl. W rezultacie zadanie zaplaty zachowku oddalono w calo$ci. Wyrok ten uprawomocnit sie 13.09.2011r.
(dowod: wyroki Sadu Okregowego i Apelacyjnego w K. w aktach IC 355/11).

Przed wytoczeniem powodztwa powdd wezwal pozwanego do spelnienia Swiadczenia (dowod: pismo powoda z
19.01.2012r — zalacznik pozwu).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny ustalony w niniejszej sprawie daje podstawe do uwzglednienia roszczenia odszkodowawczego powoda
o zaplate kwoty 148.500 z} z odsetkami od 13 czerwca 2013r.

Zrédlem zobowigzania jest nie tylko umowa czy delikt ale réwniez ustawa i zdarzenia w niej przewidziane jak zapis
testamentowy. Dla wymagalnoSci zgdania spelnienia zapisu nie jest koniecznym wydanie wyroku zobowigzujacego
spadkobierce do jego wykonania. Zgodnie z art. 970 k.c. w braku odmiennej woli spadkodawcy zapisobiorca moze
zadac wykonania zapisu niezwlocznie po ogloszeniu testamentu. Oznacza to, ze roszczenie powoda o wykonanie zapisu
stalo sie wymagalne juz z cala pewno$cia w czerwcu 2003r.

Prawidlowo dzialajac pozwany powinien wykona¢ zapis w postaci przeniesienia wlasno$ci mieszkania. Zwlekanie z ta
czynno$cia do 6 czerwca 2017r stanowi nienalezyte wykonanie zobowigzania w rozumieniu art. 471 k.c.

Zgodnie z tym przepisem dluznik zobowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowiazania, chyba, ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dtuznik odpowiedzialnosci nie ponosi.

W myél tego przepisu wierzyciel ma wykaza¢ istnienie zobowigzania oraz jego tresé. Nie musi natomiast wykazywac
winy dluznika. W art. 471 k.c. ustanowione jest bowiem domniemanie, ze niewykonanie zobowigzania nastapilo na
skutek okolicznoéci za ktore dtuznik ponosi odpowiedzialno§é. Tym samym to dluznik ma obowiazek wykazania, ze
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowiazania nastapilo na skutek okoliczno$ci za ktore dtuznik okolicznoéci
nie ponosi (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 10.09.2015r1, IT CSK 587/14, Lex nr 1844078).

W sprawie niniejszej pozwany nie podolal temu ciezarowi. Powolanie sie na wspoétwlasnoé¢ matzonki nie jest w
niniejszej sprawie skuteczne. Po pierwsze — pozwany az do wydania wyroku moégl wykonaé zapis w postaci innego
mieszkania.



Po drugie — to sam pozwany zadeklarowal, ze wla$nie mieszkanie przy ul. (...) przeniesienie na powoda w ramach
wykonania zapisu. Jego ttumaczenie jakoby nie wiedzial o wspotwlasnosci Zony nie jest przekonujace.

Po trzecie — sama zona zeznala, ze do 2011r pozwany nie zwracal sie do niej o wspdlne podpisanie umowy. Nie
potwierdzila, aby odmowila tej czynnosci.

Po czwarte — pozwany mogt skorzysta¢ z mozliwoSci jakie daje art. 39 k.r.o i op.

Wysoko$¢ dochodzonego roszczenia i normalny zwigzek przyczynowy pomiedzy zaniechaniem pozwanego a szkoda
powoda nie budza najmniejszych watpliwosci. Gdyby powdd dysponowal innym mieszkaniem od 2003r do nie
musialby ponie$¢ wysokich kosztow zajmowania mieszkania przy ul. (...) w K. — wyliczonych przez biegltych na kwote
przekraczajaca 2.000 z} miesiecznie. Zadana zatem stawka 1500 z} miesiecznie jest niewatpliwa i nie wymaga dalszego
dowodu. Sama szkoda tez nie budzi watpliwoéci, skoro zachowek powoda zostal pomniejszony o ta kwote rownowarta
wynagrodzeniu za zajmowanie mieszkania przy ul. (...) (przekraczajaca warto$¢ dochodzonego roszczenia) jak i
warto$¢ mieszkania, ktérego jeszcze nie otrzymal.

Zadanie powoda odpowiada tez elementarnym zasadom shusznosci.

Zadanie odsetek ustawowych oraz odsetek ustawowych za opdznienie znajduje podstawe w art. 481 § 11 2 k.c. w zw.
z art. 359 § 1 k.c. i art. 455 k.c.

Biorgc pod uwage przedstawione argumenty Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania za wszystkie instancje rozstrzygnieto zgodnie z zasada wyniku sporu na podstawie art. 98
k.p.c. wzwiazku z art. 391 § 1 k.p.c.iart. 108 § 1 k.p.c. i § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015
r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804) w aktualnym brzmieniu.
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