Sygn. akt I ACa 1472/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Robert Jurga

Sedziowie: SSA Teresa Rak

SSA Hanna Nowicka de Poraj (spr.)

Protokolant: sekr. sadowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2018 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powbdztwa Syndyka masy upadtoéci (...) Sp. z 0.0. w upadtoéci likwidacyjnej
przeciwko M. J. i Skarbowi Panistwa - Prezesowi Sadu Rejonowego w W.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 22 maja 2017 r. sygn. akt I C 1526/16

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony powodowej na rzecz kazdego z pozwanych kwoty po 4.050 zl (cztery tysiqce
pieédziesiqt zlotych) tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Teresa Rak SSA Robert Jurga SSA Hanna Nowicka de Poraj

I ACa 1472/17

UZASADNIENIE

Powdéd Syndyk Masy Upadlosci (...) Sp. z o.0. w upadloéci likwidacyjnej w N. domagal sie zasadzenia od
pozwanych solidarnie M. J. i Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu okregowego w W.kwoty 78.704,00 zl z odsetkami
umownymi od dnia 04 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty oraz zasadzenia na rzecz powoda kosztéw postepowania
procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu powo6d podal, ze pozwany M. J., jako Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w W.prowadzit
postepowanie egzekucyjne przeciwko powodowi z wniosku wierzyciela (...) Sp. z o.0. spoétka komandytowa, do sygn.
akt KM 448/11. W toku tego postepowania — po ogloszeniu upadloéci powoda z mozliwoécia zawarcia ukladu, w



dniu 11 lutego 2014 roku — Komornik dokonal zajecia i sprzedazy mienia ruchomego powoda, a to automatéw do
gier o niskich wygranych. Uzyskanej z tego tytulu kwoty Komornik nie przekazatl do masy upadlo$ci, czym, zdaniem
powoda, naruszyt przepisy art. 140 81, art. 143 i 146 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadtoSciowe i
naprawcze. Dzialanie Komornika Sadowego niezgodnie z powolanymi przepisami spowodowalo u powoda szkode
wyrazajaca sie kwota jaka Komornik uzyskal ze sprzedazy nieruchomosci i przekazal wierzycielowi egzekwujacemu,
a ktora nie wplynela do masy upadloéci. Powdd wywiddl, ze przepis art. 273 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku
Prawo upadloéciowe i naprawcze nie uprawnial pozwanego Komornika Sadowego do takiego dzialania, bowiem
wierzytelno$¢ egzekwowana w postepowaniu KM 448/11 nie byla zabezpieczona na rzeczach ruchomych powoda tj.
sprzedanych automatach do gry.

Pozwany M. J. wnio6st o oddalenie powodztwa.

Zarzucil, ze juz po zawieszeniu postepowania egzekucyjnego na mocy art. 140 ustawy Prawo upadloéciowe i naprawcze
otrzymal od wierzyciela (...) Sp. z o0.0. pismo, w ktéorym wierzyciel o$wiadczyl, ze egzekwowana wierzytelno$c
zabezpieczona jest hipoteka kaucyjna umowna na nieruchomosci dtuznika polozonej w W. oraz, ze wierzytelnosé ta
nie wchodzi z mocy prawa do ukladu i nie doszlo do zawieszenia postepowania z mocy prawa. Wierzyciel wniost
o zajecie automatéw do gier o niskich wygranych przedstawiajac ich liste oraz o zajecie $rodkéw pienieznych w
siedzibie oddzialu dluznika. W ocenie pozwanego byt on tym wnioskiem wierzyciela zwigzany. Dlatego tez pozwany
kontynuowal egzekucje z ruchomosci, ktérej przebieg opisal. Pozwany zarzucil, ze w zadnym z pism kierowanych do
niego jako organu egzekucyjnego nie zostala zawarta informacja, aby wierzyciel ( (...) Sp. z 0.0. S.K.A.) wyrazil zgode
na objecie ukladem egzekwowanej wierzytelnoSci. Zdaniem pozwanego byl on uprawniony do prowadzenia egzekucji
w sprawie KM 448/11, bowiem egzekwowana wierzytelnoé¢ nie weszla do ukladu z racji jej zabezpieczenia hipoteka
na nieruchomosci dluznika, a wierzyciel domagat sie kontynuowania egzekucji. Nie bylo tez podstaw do stwierdzenia
z urzedu, ze wierzytelno$¢é zabezpieczona hipotecznie nie znajduje pokrycia w przedmiocie zabezpieczenia.

Dodatkowo pozwany podniosl, ze powod nie zazadal od spotki (...) Sp. z 0.0. S.K.A. zwrotu kwoty wyplaconej
wierzycielowi egzekwujacemu na skutek przeprowadzonej egzekucji, zas na liscie wierzytelno$c ujal wierzytelnoéé tej
spolki w kwocie nie pomniejszonej o wyegzekwowana kwote, od czego upadly wnidst sprzeciw wnoszac o ograniczenie
tej wierzytelnosci do kwoty 50 000,00 zl. Pozwany zakwestionowal rowniez zadanie zasadzenia odsetek umownych
co do zasady i co do wysokoSci.

Pozwany Skarb Panstwwa — Sqad Rejonowy w W. zastepowany przez Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej
Polskiej réwniez wnidst wni6st o oddalenie powodztwa.

Wyrokiem z dnia 22 maja 2017 r, sygn.. akt IC 1526/16 Sad okregowy w Krakowie: I/ oddalit powddztwo,
I1, zasadzit od powoda rzecz pozwanego M. J. kwote 7.217 zl, tytulem kosztoéw procesu, 111/ zasadzil od powoda na
rzecz Skarbu Panstwa Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej 7.200 zl, tytulem zwrotu kosztoéw procesu;
IV/ kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa.

W uzasadnieniu Sad Okregowy ustalil, co nastepuje.

Pozwany M. J. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w W. na podstawie wniosku wierzyciela (...) Sp.zo.0. Spotka
komandytowa i na podstawie tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym Sadu Okregowego
w K. z dnia 01.06.2011 roku, sygn. akt IX GNc 435/11, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoS$ci — wszczal przeciwko
dluznikowi (...) Sp.zo0.0. w N. egzekucje naleznoéci pienieznej w kwocie 1 220 000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia 30 kwietnia 2011 roku. Sprawie nadano sygnature Km 448/11.

W toku egzekucji, w dniu 11 lutego 2014 roku, Sad Rejonowy dla K.w K.oglosil upadlo$¢ dluznika z mozliwosScia
zawarcia ukladu, z pozostawieniem dluznikowi zarzadu swoim majatkiem. Nadzorca sadowym zostal wyznaczony
M. S.. Pismem z dnia 31 marca 2014 roku wierzyciel (...) Sp. z o0.0. S.K.A. zglosil sedziemu komisarzowi
wierzytelno$¢ wobec upadlego w kwocie 1.016.416,76 zt z tytulu umowy pozyczki z dnia 26 kwietnia 2010
roku, objeta nakazem zaplaty Sadu Okregowego wK.z dnia 01 czerwca 2011 roku, GNc 435/11. W piSmie tym



wierzyciel podal, ze wierzytelno$¢ jest zabezpieczona hipotecznie na nieruchomosci upadlego (...) oraz, ze hipoteke
wierzyciela wyprzedzaja hipoteki na rzecz innych podmiotéw, na laczna kwote 450 000 Euro, wobec czego wysoce
prawdopodobnym jest, ze wierzyciel nie uzyska zaspokojenia z nieruchomo$ci.

Postanowieniem z dnia 14 listopada 2014 roku Sad Rejonowy dla K.w K. w postepowaniu upadloéciowym (...) Spotki
z ograniczong odpowiedzialnoScia w upadtoéci ukladowej postanowil zmieni¢ sposéb prowadzenia postepowania
upadlo$ciowego z postepowania z mozliwoscig zawarcia ukladu na postepowania obejmujace likwidacje majatku
upadlego. Jednocze$nie Sad odwolal nadzorce sadowego i powotal syndyka w osobie M. S.. W uzasadnieniu
postanowienia Sad wskazal, ze wierzyciel (...) Sp. z 0.0. S.K.A. pismem z dnia 31 marca 2014 roku dokonal zgloszenia
swojej wierzytelnoSci w kwocie 1 016 416,76 zl, ktora posiada zabezpieczenie w postaci hipoteki kaucyjnej umownej
na nieruchomosci upadlego (...), za§ w piSmie z dnia 15 lipca 2014 roku o$wiadczyl, Ze nie wyraza zgody na objecie
ukladem tej wierzytelnoéci.

Nadzorca sagdowy spolki (...) Sp. z 0.0. w upadlo$ci ukladowej pisemnie poinformowal Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w W. M. J. o ogloszeniu upadlo$ci dluznika z mozliwo$cig zawarcia ukladu. W odpowiedzi
Komornik, pismem z dnia 10 marca 2014 roku skierowanym do M. S. — nadzorcy sagdowego, poinformowal, ze
postepowania egzekucyjne w sprawach KM 448/11 oraz KM 346/12 zostaly zawieszone z mocy prawa oraz, ze w
dniu 09 grudnia 2013 roku odbyla sie licytacja ruchomosci dtuznika tj. 27 automatéw do gier o niskich wygranych.
Uzyskana w wyniku licytacji kwota zostala przelana na rachunek depozytowy Sadu Rejonowego wW.oraz sporzadzono
plan podziatu tej kwoty.

Na czynnoé¢ komornika wplynela skarga oraz zarzuty do planu podziatu i akta postepowania egzekucyjnego zostaly
przestane do SR w G.. Komornik poinformowal, Ze po otrzymaniu postanowienia Sadu przekaze $rodki znajdujace sie
na rachunku depozytowym do masy upadlos$ci.

Pismem z dnia 14 lipca 2014 roku wierzyciel egzekwujacy (...) Sp. z 0.0. S.K.A. wniést o kontynuowanie postepowania
egzekucyjnego wnoszac o zajecie automatow do gier o niskich wygranych i zajecia gotowki w Oddziale dluznika. W
piSmie zlozyl oS§wiadczenie, ze egzekwowania wierzytelno$¢ nie jest wierzytelnoscia ukladowa z mocy art. 273 ust. 2
prawa upadlo$ciowego i naprawczego jako zabezpieczona hipotekg umowng kaucyjng na nieruchomosci dtuznika, dla
ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta (...).

Zgodnie z treScia ksiegi wieczystej (...) wedlug stanu na dzien 28.12.2016 roku nieruchomo$¢ sklada sie z dziatki nr
(...) potozonej w W., zabudowanej budynkiem. Dzialka stanowi wlasno$¢ Skarbu Panstwa w uzytkowaniu wieczystym
(...) Sp. z 0.0., ktéry jest whascicielem budynku na dzialce. W dziale IV ujawnione sg cztery hipoteki umowne kaucyjne,
z czego trzy pierwsze w kwotach po 150 000,00 EUR na rzecz Skarbu Panistwa - Ministra Finansow, za$ czwarta w
kwocie 2 500 000,00 zl na rzecz (...) Sp. z 0.0. S.K.A. tytulem zabezpieczenia wierzytelno$ci wynikajacej z umowy
pozyczki z dnia 26 kwietnia 2010 roku.

W dniu 23 lipca 2014 roku komornik sagdowy M. J. w postepowaniu egzekucyjnym o sygn. akt Km 448/11 zajal 22 sztuk
automatow do gier o niskich wygranych. W dniach 31lipca 2014 roku i 4 sierpnia 2014 odbyla sie licytacja ruchomosci
— automato6w go gier w sprawie KM 448/11. W czynno$ci uczestniczyl pelnomocnik nadzorcy sadowego dtuznika —
spoiki (...) Sp. z 0.0. w upadloéci uktadowej. Postanowieniem z dnia 11 sierpnia 2015 roku Komornik Sagdowy przy
Sadzie Rejonowym wW.umorzyl postepowanie w sprawie KM 448/11 na podstawie art. 146 ustawy z dnia 28 lutego
2003 roku Prawo upadlo$ciowe i naprawcze oraz ustalil koszty postepowania egzekucyjnego.

Oceniajac powyzsze fakty Sad Okregowy uznal, ze powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad przytoczyl przepis art. 23 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o komornikach sadowych i egzekucji, ktéry
stanowi, ze komornik jest obowigzany do naprawienia szkody wyrzadzonej przez niezgodne z prawem dzialanie lub
zaniechanie przy wykonywaniu czynnosci a Skarb Panstwa jest odpowiedzialny za szkode solidarnie z komornikiem.
Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza komornika warunkowana jest zatem wystapieniem takiego naruszenia prawa



przez komornika, ktére powoduje szkode. Za zachowanie niezgodne z prawem nalezy uznaé takie zachowanie, ktore
jest sprzeczne z powszechnie obowigzujacymi normami prawa Rzeczypospolitej Polskie;j.

Strona powodowa domagajac sie zasadzenia odszkodowania podnosita fakt wyrzadzenia jej szkody przez niezgodne z
prawem dzialanie komornika sagdowego M. J. przy wykonywaniu czynno$ci. Niezgodne z prawem dzialanie komornika
mialo polegaé¢ na prowadzeniu egzekucji wbrew dyspozycji przepisu art. 140 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku
Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (t. jedn. DZ. U. 20122, nr 1112 z pdzn. zm.) i zajecie oraz sprzedaz 22 sztuk automatéw
do gier o niskich wygranych, a nastepnie nie przekazaniu uzyskanej w ten sposéb kwoty do masy upadloéci. Pozwany
M. J. zaprzeczyl, aby jego dzialanie bylo niezgodne z prawem, powolujac sie na przepis art. 273 ust. 2 ustawy Prawo
upadlo$ciowe i naprawcze.

Sad Okregowy przytoczyl przepis art. 140 ust. 1 w/w ustawy postepowanie egzekucyjne dotyczace wierzytelnosci
objetej z mocy prawa ukladem, wszczete przed ogloszeniem upadloSci podlega zawieszeniu z mocy prawa. Sumy
uzyskane w zawieszonym postepowaniu, a jeszcze niewydane, przelewa sie do masy upadlo$ci po uprawomocnieniu
sie postanowienia o ogloszeniu upadtosci.

Zdaniem Sadu Okregowego czynnos$ci Komornika sagdowego M. J., w okolicznoéciach faktycznych sprawy, nie moga
by¢ uznane za niezgodne z prawem. Wierzyciel spoélka (...) Sp. z o.0. S.K.A. domagajac sie dalszego prowadzenia
egzekucji przeciwko upadlemu podniosl, ze jego wierzytelno$é jest zabezpieczona na mieniu upadlego hipoteka i
wskazal na konkretna nieruchomos$é oraz wpisy w ksiedze wieczystej tej nieruchomosci. Informacje podane przez
wierzyciela znajdowaly pokrycie w tresci ksiegi wieczystej i nie byly w istocie przedmiotem sporu. Zgodnie z
przepisem art. 273 ust. 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadloéciowe i naprawcze (t. jedn. DZ. U.
20122, nr 1112 z p6ézn. zm.) uklad nie obejmuje nalezno$ci ze stosunku pracy oraz wierzytelnosci zabezpieczonej na
mieniu upadlego hipoteka, zastawem, zastawem rejestrowym, zastawem skarbowym lub hipoteka morskg, w czesci
znajdujacej pokrycie w wartoSci przedmiotu zabezpieczenia, chyba ze wierzyciel wyrazil zgode na jej objecie ukladem.
Zgoda na objecie wierzytelno$ci ukladem powinna by¢ wyrazona w sposob bezwarunkowy i nieodwolalny, najpézniej
przed przystapieniem do glosowania nad ukladem. Zgoda moze by¢ wyrazona ustnie do protokotu z przebiegu
zgromadzenia wierzycieli.

Sad Okregowy zauwazyl, ze spér pomiedzy stronami sprowadzal sie w istocie do wykladni przepisu art. 2773 ust.
2 ustawy p.u.in. Zdaniem powoda przepis ten przewidujac, ze uklad nie obejmuje wierzytelno$ci zabezpieczonej
hipoteka, w czesci znajdujacej pokrycie w warto$ci przedmiotu zabezpieczenia oznacza, ze wierzyciel moze prowadzié
egzekucje przeciwko upadlemu, ale tylko z przedmiotu zabezpieczenia. Zdaniem pozwanych natomiast, w razie
zaistnienia przeslanek z ust. 2 art. 273 u.p.u.in. wierzyciel jest uprawniony do prowadzenia egzekucji przeciwko
upadlemu z calego jego majatku.

Zdaniem Sadu Okregowego , wykladnia literalna przepisu art. 273 ust. 2 p.u in nie daje podstaw do twierdzenia,
ze egzekucja z majatku upadlego moze by¢ prowadzona wylacznie z przedmiotu zabezpieczenia (w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy nieruchomosci obciazonej hipoteka). Po pierwsze przepis o tym nie stanowi, po drugie przepis
reguluje kwestie wierzytelnoSci, ktérych uklad nie obejmuje, nie zas kwestie zakresu mozliwej do prowadzenia
egzekucji. Wylgczenie z masy upadloSci pewnych wierzytelno$ci ma z kolei zwigzek z przepisem art. 140 ust. 1 p.u.i.n.,
gdyz oznacza, ze co do nich postepowanie egzekucyjne nie podlega zawieszeniu. Przepis wyraznie méwi o zawieszeniu
egzekucji (w rozumieniu calego postepowania egzekucyjnego), a nie zawieszeniu badz nie, egzekucji prowadzonej
w okreslony sposob (tzn. z okre§lonych sktadnikoéw majatkowych dluznika — upadlego). Kolejnym argumentem
przemawiajacym w ocenie Sadu Okregowego za taka wykladnia spornego przepisu jest to, ze zar6wno w ust. 1 jak
i w ust. 2 przepis wymienia wierzytelnosci, ktérych uklad nie obejmuje, ktorych egzekucja silg rzeczy nie bedzie
prowadzona z okreslonego skladnika majatkowego (naleznos$ci alimentacyjnych oraz rent z tytulu odszkodowania za
wywolanie choroby, niezdolno$ci do pracy, kalectwa lub $mierci oraz z tytulu zamiany uprawnien objetych treScia
prawa dozywocia na dozywotnia rente; skladek na ubezpieczenia spoleczne, uklad nie obejmuje naleznosci ze stosunku
pracy). Sad mial tez na wzgledzie celi w/w przepisu, ktérym jest wyodrebnienie z ukladu wierzytelnoéci ze wzgledu
na ich doniosloé¢ badz fakt, ze posiadaja szczeg6lne zabezpieczenie. Nalezy stwierdzié¢, ze z punktu widzenia masy



upadlo$ci nie ma znaczenia czy zostanie ona uszczuplona na skutek prowadzenia egzekucji z konkretnego sktadnika
majatkowego, co rowniez przemawia za uznaniem, ze egzekucja wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka na majatku
upadlego, ktorej uklad nie obejmuje, moze by¢ prowadzona z dowolnego skladnika majatku upadlego. Wierzyciel w
piSmie z dnia 15 lipca 2014 roku skierowanym do Sedziego komisarza o$wiadczyl, ze nie wyraza zgody na objecie
ukladem tej wierzytelnosci ukladem.

Z przytoczonych wzgledow Sad Okregowy uznal, ze pozwany Komornik Sadowy M. J. dzialal zgodnie z prawem,
a to w Swietle wyraznego wniosku wierzyciela domagajacego sie dalszego prowadzenia egzekucji i skladajacego
o$wiadczenie, Ze egzekwowana wierzytelno$é jako zabezpieczona hipotecznie nie jest objeta ukladem. Sad Okregowy
przypomnial, ze w $wietle tredci art. 273 p.u.i.n. wierzytelno$¢ zabezpieczona hipotecznie na mieniu upadlego nie
wchodzi do ukladu, w czeéci znajdujacej pokrycie w warto$ci przedmiotu zabezpieczenia. W ocenie Sadu Okregowego
powod nie wykazal, zgodnie regulg z art. 6 k.c., ze wierzytelnoé¢ (...) Sp. z o.0. S.K.A. nie znajdowala pokrycia
w wartoSci przedmiotu zabezpieczenia hipotecznego, czyli w warto$ci nieruchomosci na ktorej ustanowiona byla
umowna hipoteka kaucyjna. Ciezar wykazania tej okolicznoSci spoczywal w niniejszym postepowaniu na powodzie,
gdyz to on ze swojego twierdzenia o niezgodno$ci z prawem dzialania pozwanego M. J. wywodzit dla siebie
skutki prawne w postaci zadania zasadzenia odszkodowania. Faktem jest, ze hipoteka zabezpieczajgca wierzytelno$é
egzekwowana w postepowaniu KM 488/11 na nieruchomosdci (...), wedle tresci ksiegi wieczystej, nie korzystala z
pierwszenstwa zaspokojenia a wyprzedzaly ja hipoteki wpisane na rzecz Skarbu Panstwa na laczna kwote 450 000,00
Euro. Niemniej jednak brak jest jakiegokolwiek dowodu, na to, ze wierzytelno$¢ egzekwowana w postepowaniu KM
488/11 nie znajdowala pokrycia w przedmiocie zabezpieczenia, a tym samym ze czynno$ci komornika byly niezgodne
z prawem. PodkreSlenia wymaga, ze w toku postepowania egzekucyjnego upadly dtuznik nie kwestionowal czynnosci
egzekucyjnych podejmowanych przez komornika, takich jak zajecie ruchomosci w dniu 23 lipca 2014 roku i pdZzniejsza
sprzedaz licytacyjna automatéw do gier o niskich wygranych, co winien uczynié, gdyby — jak twierdzi obecnie powod —
czynnosci te byly niezgodne z prawem. Na obecnym etapie postepowania upadlo$ciowego nie doszlo do ostatecznego
ustalenia w jakim zakresie wierzytelno$c zabezpieczona hipoteka znajduje pokrycie w zabezpieczonej nieruchomosci
zgodnie z przepisami art. 240 pkt 5, art. 245 ust. 1 pkt 3, art. 236 ust. 2 zd. 2, p.u.in. i zatwierdzenia listy wierzytelnoSci.

Zdaniem Sadu Okregowego powod nie wykazal réwniez faktu i wysokosSci szkody, ktora miala by¢ nastepstwem
kwestionowanego dzialania pozwanego M. J.. Szkody tej, zdaniem Sadu, nie mozna utozsamiaé z wielko$écia sumy
jaka nie zostala przekazana do masy upadloSci po przeprowadzeniu licytacji automatéw do gier, zajetych w dniu
23 lipca 2014 roku. Wierzyciel egzekwujacy, ktéry otrzymal érodki od komornika M. J. uczestniczy obecnie w
postepowaniu upadlosciowym jako wierzyciel. Jego wierzytelno$é rowniez bralaby udzial w podziale sumy uzyskanej
w toku upadloSci. Nie zostalo wykazane, ze kwota, jaka uzyskalby ten wierzyciel bytaby mniejsza, niz kwota jaka
otrzymal od komornika sagdowego M. J. po sprzedazy automatow do gier zajetych w dniu 23 lipca 2014 roku, a tym
samym ze pozostali wierzyciele, ktorych interesy reprezentuje syndyk masy upadlo$ci otrzymaliby przez to mniejsze
kwotyioile.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil pow6dztwo wobec M. J. na podstawie art. 23 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 roku o komornikach sadowych i egzekucji uznajac, ze pozwanemu nie mozna przypisa¢ niezgodnego
z prawem dzialania lub zaniechanie przy wykonywaniu czynno$ci oraz wyrzadzenia szkody. Tym samym oddaleniu
podlegato powo6dztwo przeciwko Skarbowi Panstwa — Sagdowi Rejonowemu wW., ktorego odpowiedzialno$c za szkode
bylaby solidarna w przypadku stwierdzenia tej odpowiedzialno$ci przez komornika. O kosztach procesu Sad orzekl na
podstawie art. 108 § 1 k.p.c.iart. 98 § 1i 3 k.p.c.

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyl w calosci apelacja powéd, zarzucajac:
1/ naruszenie prawa materialnego przez:

a/ bledna wykladnie art. 273 ust. 2 w zw. z art. 272 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadloSciowe
(Dz.U. 2015.233 — w brzmieniu obowigzujacym do 31 grudnia 2015 r — dalej ustawa p.u,) w powigzaniu z
przepisami art. 140 ust. 1 ustawy p.u,, 143 i 146 ustawy p.u. — przez nieprawidlowe przyjecie, ze postepowanie



egzekucyjne wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka na nieruchomosci moze by¢ kierowane do innych skladnikow
majatkowych, nie objetych ustanowiona hipoteka na nieruchomosci, i ze z mocy ustawy p.u. egzekucja, pomimo
zawieszenia postepowania egzekucyjnego, moze by¢ prowadzona do wszystkich skladnikoéw majatkowych dhuznika.
Skutkowatlo to uznaniem przez Sad I instancji postepowania pozwanego ad. 1 za zgodne z prawem i brakiem obowiazku
zwrotu do masy upadloéci na podstawie art. 140 w zw. z art. 143 i 146 p.u. (art. 146 p.u. w zwigzku ze zmiang
postepowania uktadowego na likwidacyjne) Srodkow uzyskanych ze sprzedazy automatow do gry i nastepnie i wydanie
ich wierzycielowi;

b/ art. 62 w zw. z art. 146 ust. 3 p.u. poprzez przyjecie, ze Komornik mial prawo do kontynuowania egzekucji po
ogloszeniu postepowania ukladowego, pomimo wydania postanowienia o zawieszeniu egzekucji z urzedu, z majatku
nieobjetego zabezpieczeniem hipotecznym a wiec wchodzacego w sklad masy upadtoéci;

¢/ art. 336-340 p.u. przez przyjecie, ze wierzyciel majacy wierzytelno$c zabezpieczong hipoteka podlega zaspokojeniu
z masy upadloSci wedlug zatwierdzonej listy wierzytelnosci z prawem pierwszenstwa do uzyskania zaspokojenia
ze $rodkoéw pienieznych uzyskanych nie ze sprzedazy nieruchomosci lecz z zajetego przez Komornika majatku
upadlego nieobjetego zabezpieczeniem; skutkiem powyzej wskazanych naruszen prawa bylo to, ze wierzytelnoéé
niezabezpieczona na rzeczach ruchomych zostala splacona ze Srodkéw pienieznych jakie uzyskal Komornik ze
sprzedazy tych rzeczy (automatéw do gry). Komornik natomiast winien byl wyda¢ masie upadlos$ci zajete automaty
do gry a skoro tego nie uczynil, wbrew wyraznemu zakazowi ustawowemu, i uzyskane $rodki przekazal wierzycielowi
a nie wydal masie upadloéci to jego dzialanie pomniejsza mase upadloSci zmniejsza aktywa masy i wyrzadzito
szkode pozostalym wierzycielom w wysoko$ci $rodkow uzyskanych z bezprawnej sprzedazy automatéow do gry i
nieprzekazania uzyskanych kwot pienieznych do masy upadloéci;

2/ sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego przez przyjecie, ze :

a/ zlozenie o$wiadczenia dtuznika o wylgczeniu wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka kaucyjna z postepowania
upadlo$ciowego na etapie postepowania ukladowego przed jego zmiang w postepowanie likwidacyjne wiaze
Komornika w toku prowadzonej egzekucji i uprawnia do sprzedazy majatku objetego masa upadlosci na ktérym nie
zostala ustanowiona hipoteka zabezpieczajaca wierzytelnosci co do ktorej jest prowadzona egzekucja;

b/ wierzyciel (...) spblka z o.0. S.K.A., zglaszajac wierzytelno$¢ w kwocie 1 016 416, 76 z we wniosku z dnia
31 marca 2014 roku, nie zrezygnowal z zaspokojenia sie w trybie uprzywilejowanym dla wierzycieli hipotecznych,
majacych prawo do zaspokojenia sie z zabezpieczenia rzeczowego ustanowionego na nieruchomosci; wierzyciel
skladajac o$wiadczenie przeanalizowal wielko$¢ weze$niej ustanowionych hipotek i uznal, ze nie uzyska z tego tytulu
zadnej kwoty na splate wierzytelnoéci przez upadlego, czemu dal wyraz poprzez zgloszenie calej wierzytelnosci do tak
zwanego zwyklego trybu czyli uzyskania zaspokojenia wraz z innymi wierzycielami z majatku jaki wchodzi do masy
upadlo$ci. Wierzyciel wniost o zaliczenie zgloszonej wierzytelnoéci do IV kategorii zgodnie z dyspozycja art. 240 ust.

4 p-u.

¢/ postanowienie Komornika o zawieszeniu z mocy prawa egzekucji pod sygn. KM 448/11 nie ograniczalo
postepowania egzekucyjnego Komornika pomimo zawieszenia do majatku objetego zabezpieczeniem a wiec do
nieruchomodci;

d/ braku wykazania przez powoda szkody, ktéra miala by¢ nastepstwem zakwestionowanego dzialania pozwanego
ad. 1, gdyz szkody nie mozna utozsamiaé¢ z wielko$cig sumy jaka nie zostala przekazana do masy upadloSci,
wobec niewykazania, ze kwota jaka uzyskalby wierzyciel bytaby mniejsza niz kwota otrzymana od Komornika M.
J. po sprzedazy automatéw do gry, a pozostali wierzyciele otrzymaliby przez to mniejsze kwoty. Zatem sam Sad I
instancji idge tym tokiem rozumowania przyjmuje konieczno$¢ weryfikacji w zakresie oceny prawnej objecia czy tez
nieobjecia wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka kaucyjna w zakresie zgloszenia przez wierzyciela tej wierzytelnosci
w postepowaniu upadlo$ciowym i przeprowadzenia dalszych czynnosci wedlug prawa upadloSciowego przez Syndyka
a nie wedlug czynnosci egzekucyjnych wedlug przepiséw postepowania cywilnego. Oczywistym wiec jest, ze szkoda
jest zmniejszenie aktywédw masy upadloSci poprzez sprzedaz automatéw do gry i nieprzekazania uzyskanych srodkéw



pienieznych do masy upadloSci, a wiec dzialaniem na szkode pozostalych wierzycieli. Warto tutaj zaznaczyé, ze
wierzyciel zglosil wierzytelno$c zabezpieczong hipoteka na zasadach ogdélnych, godzac sie na uzyskanie zaspokojenia
bez uprzywilejowania i ze wierzytelno$¢ ujeta na liscie wobec niezaskarzenia listy wierzytelnoéci nie uprawnia go do
zaspokojenia sie na zasadzie uprzywilejowane;j.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powodztwa w
caloéci.

SAD APELACYJNY ZWAZYE CO NASTEPUJE.
Apelacja jest bezzasadna.

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji sa prawidlowe. Obejmuja one przebieg postepowania egzekucyjnego
prowadzonego przez Komornika Sagdowego M. J. z wniosku wierzyciela (...) sp. z 0.0. S.K.A., w sprawie KM 448/11
przeciwko dluznikowi (...) spdlce z 0.0., jak tez przebieg postepowania upadloSciowego dluznika. Wszystkie ustalone
przez Sad Okregowy fakty znajduja potwierdzenie w dowodach z dokumentéw i sa miedzy stronami bezsporne.
Stawiany w apelacji zarzut sprzecznosci istotnych ustalen Sadu ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym
w swej istocie dotyczy plaszczyzny subsumcyjnej rozumowania Sadu, a wiec zastosowania czy tez rozumienia przez
ten Sad norm prawa materialnego, stanowigcych podstawe odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanych. Zarzuty
apelacji i ich uzasadnienie sprowadzaja sie zresztg do powtorzenia pogladéw prawnych prezentowanych przed Sadem
I instancji, ktore podlegaly juz ocenie przez ten Sad i zostaly ocenione prawidtowo.

Zasadniczy spor prawny w rozpoznawanej sprawie dotyczyl prawidlowego rozumienia relacji przepisow art. 140 i art.
273 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadloéciowe (Dz.U. 2015.233. j.t.), w brzmieniu obowigzujacym do
dnia 31 grudnia 2015 r (dalej ustawa p.u.). Nalezy zaznaczy¢, ze w/w przepisy obowiazywaly w brzmieniu identycznym
w trakcie podejmowanych przez Komornika Sagdowego czynnoéci, w ramach ustawy prawo upadloSciowe i naprawcze
(por. Dz.U. z 2012 roku, poz. 1112). Art. 140 ust. 1 stanowi o0 zawieszeniu z mocy prawa — z dniem ogloszenia upadlo$ci
z mozliwoS$cig zawarcia ukladu — postepowan egzekucyjnych wszczetych przed dniem ogloszenia upadloéci. Racje ma
jednak Sad I instancji, iz skutek ten (zawieszenie egzekucji) nastepuje wylgczenie w stosunku do tych postepowan,
ktoére dotycza wierzytelno$ci objetej z mocy prawa ukladem. Ukladem za$ nie s objete z mocy prawa te wierzytelnoSci,
ktére wymienia przepis art. 273 p.u. Wylaczenie dotyczy réznego rodzaju wierzytelnoéci, racjg dla ich wyodrebnienia
jest ich donioslto$¢ (np. naleznosci alimentacyjne, ze stosunku pracy) badz wzglad na ich zabezpieczenie na majatku
dluznika, przed ogloszeniem upadlo$ci, hipoteka, badz zastawem. Jak wynika z ust. 2 art. 273 p.u. uklad nie obejmuje
wierzytelno$ci zabezpieczonej na mieniu upadlego miedzy innymi hipoteka, w czesci znajdujacej pokrycie w warto$ci
przedmiotu zabezpieczenia, chyba, ze wierzyciel wyrazil zgode na jej objecie ukladem, z tym ze zgoda ta ma byc
wyrazona w sposOb bezwarunkowy i nieodwolalny. Wzgledem takich wierzytelno$ci skutek zawieszenia postepowania
ukladowego nie nastepuje a egzekucja moze by¢ kontynuowana.

Spor stron dotyczy rodzaju majatku z jakiego Komornik uprawniony jest prowadzi¢ egzekucje. Powod stoi
na stanowisku, ze w przypadku wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka dopuszczalna jest jedynie egzekucja z
nieruchomoé$ci obcigzonej hipoteka. Sad Okregowy trafnie odrzucil to zapatrywanie. Nalezy podzieli¢ poglad, ze
gdyby zamiarem ustawodawcy bylo wprowadzenie takiego ograniczenia , to znalazloby ono odzwierciedlenie w tresci
przepisu tak jak w przypadku art. 260 § 1 ustawy z dnia 15 maja 2015 roku Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U. 2015.978),
ktoéry stanowi, ze wierzyciel posiadajacy wierzytelno$é zabezpieczona w sposob wskazany w tym przepisie moze
prowadzi¢ egzekucje wylacznie z przedmiotu zabezpieczenia. Nie sposob tez pominaé, iz w uzasadnieniu do projektu
w/w ustawy wprost wskazano, iz jej art. 260 stanowi¢ bedzie istotna zmiane w pordwnaniu z dwczes$nie obowigzujacym
stanem prawnym w ktorym wierzyciel posiadajacy mogl prowadzi¢ egzekucje z calego majatku. Fragment ten
zostal przytoczony in extenso w odpowiedzi pozwanego ad. 1 na apelacje. Za brakiem ograniczenia sposobu
egzekucji na gruncie art. 273 p.u. przemawia tez to, ze wierzytelno$ci zabezpieczone na mieniu upadlego hipoteka,
zastawem, zastawem rejestrowym, zastawem skarbowym i hipoteka morska, to jedynie cze$é wierzytelnosci ktérych
egzekucja moze by¢ kontynuowana mimo ogloszenia w stosunku do dhluznika upadloSci z mozliwoscia zawarcia



ukladu. Tymczasem do zawieszenia egzekucji nie dochodzi rowniez wtedy, gdy wierzytelnoécia egzekwowana jest
wierzytelno$¢ obejmujaca (miedzy innymi) naleznosci alimentacyjne, renty, odszkodowania za wywolanie choroby,
niezdolnoéci do pracy, kalectwa lub Smierci, czy tez naleznoéci za prace. Nie moze budzi¢ zadnych watpliwo$ci, iz
te wierzytelnoéci moga by¢ egzekwowane z calego majatku dluznika, sama za$ tre$¢ przepisu nie réznicuje sposobu
kontynuowania egzekucji tych wierzytelnosci (art. 273 ust. 1 p.u.) i wierzytelno$ci zabezpieczonych hipoteka badz
zastawem (art. 273 ust. 2 p.u.). W obu przypadkach egzekucja komornicza prowadzi do identycznego uszczuplenia
majatku dluznika. Okolicznoé¢ czy uszczuplenie to nastepuje kosztem $rodkéw pochodzacych z nieruchomoéci
upadlego czy tez z jego rachunku bankowego, badz innych praw, nie ma znaczenia. Nie wplywa to na og6lny stan
majatku upadlego, ktéry nastepnie, po zmianie sposobu prowadzenia postepowania upadlo$ciowego (z ukladu na
likwidacje) wszedl do masy upadtosci.

Z powyzszych przyczyn nie sposob zgodzit¢ sie z ze stanowiskiem powoda, ze egzekucja wierzytelnoéci (...) sp. z
0.0. S.K.A. mogla by¢ prowadzona wylacznie z przedmiotu zabezpieczenia oraz ze przyjmujac poglad odmienny Sad
Okregowy dopuscil sie naruszenia art. 273 ust. 2 w zw. z art. 272 ust. 1 ustawy p.u. Poglad Sadu Okregowego jest
prawidlowy.

Powod nie ma tez racji o ile zarzuca, ze wierzyciel (...) sp. z 0.0. S.K.A. sam zrezygnowat z zaspokojenia sie w
trybie uprzywilejowanym. Apelujacy wyciaga taki wniosek z faktu zgloszenia sedziemu komisarzowi przez wierzyciela,
pismem z dnia 31 marca 2014 roku, wierzytelnoéci w kwocie 1 016 416, 76 zl.. Zdaniem Sadu Apelacyjnego sam fakt
zgloszenia wierzytelnoSci nie oznacza bezwarunkowej i nieodwolalnej zgody na jej objecie ukladem, nie Swiadczy
tez o rezygnacji z prawa do zaspokojenia wierzytelnosci poza ukladem. Nalezy pamietaé iz w tym czasie toczylo
sie juz postepowanie egzekucyjne zmierzajace do wyegzekwowania przedmiotowej wierzytelnoSci a w dniu 14 lipca
2014 roku wierzyciel zlozyt do Komornika wniosek o kontynuowanie czynnoéci egzekucyjnych. Warto w tym miejscu
przypomnie¢, ze brak zgody wierzyciela (...) sp. z 0.0. S.K.A. na objecie jego wierzytelnosci ukladem zostat wskazany
w uzasadnieniu postanowienia Sadu Rejonowego dla K.w K. z dnia 14 listopada 2014 r (sygn. akt VIII GUp
5/14/S) i byl jedng z przyczyn zmiany trybu postepowania z upadlosci ukladowej na likwidacyjna. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego Komornik byl zwigzany wnioskiem wierzyciela o kontynuowanie egzekucji i nie byl wladny sie mu
sprzeciwi¢. Wniosek ten zostat zlozony organowi egzekucyjnemu w czasie gdy postepowanie upadlo$ciowe toczylo
sie jeszcze w trybie ukladowym. Jak wynika z treSci przepiséw art. 140. 1 ustawy p.u. zawieszenie postepowania
egzekucyjnego nastepuje z mocy prawa — oznacza to, ze ewentualne postanowienie Komornika w tym przedmiocie
(postanowienie o zawieszeniu egzekucji) nie ma doniosto$ci procesowej i jest zwyczajnie zbedne (por. A. Jakubecki,
F. Zedler, Prawo upadlo$ciowe i naprawcze Zakamycze 2003 r, str. 381). Zdaniem Sadu Apelacyjnego wszystkie
przestanki prowadzenia egzekucji przez organ egzekucyjny zostaly spelnione. Wierzyciel zlozyl wniosek o prowadzenie
postepowania egzekucyjnego, a wierzytelno$¢ egzekwowana zostala przed wszczeciem postepowania upadlo$ciowego
zabezpieczona hipoteka kaucyjna na nieruchomoéci dluznika (art. 273 ust. 2 p.u.). Nie jest rzecza Komornika
dokonywanie oceny czy i w jakim zakresie wierzytelno$é znajduje zaspokojenie w przedmiocie zabezpieczenia — nie
temu shuzy postepowanie egzekucyjne. Informacje w tym przedmiocie winien Komornikowi przekaza¢ wierzyciel
we wniosku egzekucyjnym i takowa przekazal skladajac o$wiadczenie, ze wierzytelno$é nie jest objeta ukladem i
powolujac sie na art. 273 ust. 2 ustawy prawo upadlo$ciowe i naprawcze. Tym wnioskiem i o§wiadczeniem Komornik
byt zwigzany. Tym samy jego obowigzkiem bylo kontynuowanie egzekucji, co Komornik uczynil, dokonujac zajecia a
nastepnie sprzedazy licytacyjnej nalezacych do dluznika ruchomosci do czego, jak wynika ze wstepnych rozwazan, byt
uprawniony. Fakt uczestniczenia w czynno$ciach Komornika nadzorcy sadowego (obecnie syndyka masy upadlo$ci)
nie ma co prawda znaczenia prawnego, tj. nie legitymizuje czynno$ci Komornika, §wiadczy jednak o tym, ze na
o6wczesnym etapie egzekucji legalno$é dzialan Komornika nie budzila zadnych watpliwosci nadzorcy sadowego i
przedstawicieli upadlego. Kolejno przyja¢ nalezy, ze w sprawie nie zostalo wykazane, czy i kiedy Komornik zostal
zawiadomiony o wydaniu i uprawomocnieniu sie postanowienia o zmianie sposobu prowadzenia postepowania
upadloéciowego z ukladowego na obejmujace likwidacje majatku dluznika oraz w jakiej dokladnie dacie Komornik
przekazal wyegzekwowane $rodki do rak wierzyciela. W braku tych danych i w braku zarzutéw zmierzajacych do
wyjaénienia tej kwestii nie sposob antycypowac, czy dalsze postepowanie Komornika doprowadzilo do naruszenia art.
146 p.u. czy tez nie.



Jak wynika z powyzszych rozwazanh nie zostala spelniona podstawowa przeslanka odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej Komornika, okreslona w przepisie art. 23 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o komornikach
sadowych i egzekucji (2017.1277. j.t.) — tj. jego niezgodne z prawem dzialanie badZ zaniechanie. Dokonujac czynno$ci
egzekucyjnych w sprawie KM 448/11 Komornik dziatal w granicach obowigzujacego prawa.

Sad Apelacyjny w calej rozciagloSci podziela tez poglad Sadu I instancji co do tego, iz powod nie wykazal szkody, ktora
pozostawalaby w zwigzku przyczynowym z kwestionowanym przez niego dzialaniem Komornika. Trafnie wskazuje
Sad Okregowy, ze w rozpoznawanej sprawie szkody nie mozna utozsamiaé z rownowarto$cia sumy, jaka nie zostata
przekazana do masy upadlosci po sprzedazy likwidacyjnej automatéw do gier. Postepowanie upadlo$ciowe jest w
toku. Uczestniczy w nim réwniez wierzyciel (...) sp. z 0.0. S.K.A. Powdd nie wykazal a nawet nie podnosil twierdzen,
ze kwota jaka otrzymaja wierzyciele uczestniczacy w postepowaniu upadlo$ciowym bylaby wieksza, gdyby Komornik
nie podjal czynnosci egzekucyjnych na rzecz wierzyciela (...) sp. z 0.0. S.K.A w sprawie KM 448/11. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego rozstrzygniecie tej kwestii nie jest w ogdle mozliwe przed zakonczeniem postepowania upadto$ciowego,
co czyni powodztwo przedwcezesnym. Przedwezesno$¢ powodztwa, jako samoistng przestanke jego oddalenia, przyjat
Sad Okregowy w wydanym w analogicznej sprawie wyroku z dnia 28 kwietnia 2016 r, sygn. akt IC 1019/15. Poglad ten
i zaaprobowal Sad Apelacyjny w Krakowie oddalajac apelacje powoda wyrokiem z dnia 26 stycznia 2017 roku, sygn.
akt I ACa 1223/16.

Majac powyzsze na wzgledzie wszystkie powyzsze argumenty Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie, na zasadzie art.
385 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto przy zastosowaniu art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art.
108 § 1 k.p.c.
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