Sygn. akt I ACa 79/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 lipca 2018 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Baran (spr.)
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek
SSO del. Izabella Dyka
Protokolant: st. sekr. sagdowy Paulina Klaja

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2018 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) S.A. wK.

przeciwko M. K., M. N. (1), (...) Sp.z 0.0. wW.

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji strony powodowe;j

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 31 pazdziernika 2017 r. sygn. akt I C 2280/16

1. zmienia zaskarzony wyrok, nadajgc mu nastepujqceq tresé:

» I. nakazuje pozwanym opublikowanie w pierwszym ukazujgcym sie w pigtek po
uprawomocnieniu sie niniejszego wyroku numerze (...), na pierwszej stronie Kroniki (...), tq sama
czcionka, co komentarz Zastepcy Redaktora Naczelnego, opublikowany w (...) w dniu 18 listopada
2016 roku, ponizszego tekstu:

,» Redaktor Naczelny(...) (...), Zastepca Redaktora Naczelnego (...) M. N. (1) i wydawca (...)
Sp. z o.0. Oddzial w K. przepraszajq (...) S.A. w K. za to, ze w komentarzu Zastepcy Redaktora
Naczelnego M. nitek z dnia 18 listopada 2016 roku i w zapowiedzi tego komentarza, opublikowanej
w dniu 17 listopada 2016 roku zawarte zostaly tresci, sugerujgce w sposob przesmiewczy, iz w
sprostowaniach artykuléw zamieszczonych w (...), ktéorych opublikowanie nakazaly wlasciwe
sqdy Wawel - (...) S.A. podaje nieprawde i dla realizacji wlasnych celéow naduzywa przewidzianej
przepisami prawa prasowego instytucji sprostowania.”;

II. w pozostalym zakresie oddala powodztwo;



III. znosi pomiedzy stronami koszty procesu.”;

2. w pozostalym zakresie apelacje oddala;

3. znosi pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego .
SSA Grzegorz Krezolek SSA Barbara Baran SSO del. Izabella Dyka

Sygn. akt I ACa 79/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Krakowie oddalit powodztwo (...) S.A. w K. o ochrone débr osobistych
przeciwko M. K., M. N. (1) oraz (...) Sp. z 0.0. w W. i zasadzil od strony powodowej | na rzecz pozwanych solidarnie
kwote 1080 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Jako bezsporne przyjal Sqd Okregowy, ze strona powodowa (...) S.A. z siedzibg w K. jest wlascicielem
nieruchomoéci z posadowionym na niej dawnym Hotelem (...) w K.. Pozwany M. K. jest Redaktorem Naczelnym (...),
pozwana M. N. (1) jest Zastepca Redaktora Naczelnego tego dziennika, za$ pozwana spotka (...) Sp. z 0.0. Oddzial w
K. jest wydawca (...).

Przed Sadem Okregowym w Krakowie toczyly sie miedzy strona powodowa a M. K. procesy o sprostowanie
publikowanego w (...) artykulu prasowego, dotyczacego dawnego Hotelu (...) z dnia 3 listopada 2014 r.
zatytulowanego ,,(...) K.. Nie bedzie Reaktywacji (...). Sad Okregowy w wyroku z dnia 9 listopada 2015 r., sygn. akt
I C 295/15 nakazal pozwanemu M. K. opublikowanie w (...) tekstu zatytulowanego ,,Sprostowanie artykutu ,, (...) K..
Nie bedzie reaktywacji (...) opublikowanego w (...) w dniu 3 listopada 2014 r. o tre$ci wskazanej szczegdtowo w tym
wyroku.

Apelacja od w/w wyroku zlozona przez pozwanego M. K. zostala cze$ciowo uwzgledniona przez Sad Apelacyjny w K. w
wyroku z dnia 31 marca 2016 r. do sygn. akt I ACa 1790/15, ktéry zmienil zaskarzony wyrok w pkt I w ten tylko sposob,
ze w miejsce stow ,(...) (...) wydanym po uprawomocnieniu sie wyroku” nakazal wpisa¢ stowa ,(...); w pozostalym
zakresie apelacja ulegta oddaleniu.

W kolejnym postepowaniu z powddztwa (...) S.A. przeciwko M. K. i (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w W. Oddzial w K.
o opublikowanie sprostowania Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2016 r. sygn. akt I C 443/16 w
punkcie I nakazal pozwanemu M. K. — redaktorowi naczelnemu (...) opublikowanie sprostowania poprzez bezplatne
zamieszczenie w ciagu tygodnia od uprawomocnienia sie wyroku, z wylaczeniem publikacji w wydaniu ukazujacym
sie w sobote, tekstu zatytulowanego ,Sprostowanie artykutu redaktora P. T. ,(...) hotelu (...). (...) ?” opublikowanego
w (...) z dnia 18 grudnia 2015 r. o nastepujgcej tresci: ,, 1. Konieczno$¢ uczestniczenia w sprawach sadowych
wskazanych w artykule wynikala z rozpowszechniania nieprawdziwych informacji m.in. przez wymienione osoby,
ze Spolka zabiegala, czego nigdy nie czynila, by w planie zagospodarowania dopusci¢ handel wielkopowierzchniowy
na tym terenie. Zadania W.-1. zostaly uwzglednione, a odpowiednie sprostowanie bylo publikowane m.in. w (...).
2. Wszelkie informacje, sugestie i wypowiedzi zawarte w artykule dotyczace zamiaru sprzedazy nieruchomosci
przez W.-I. sa nieprawdziwe. Spotka nigdy z nikim nie prowadzila rozméw o sprzedazy, zatem nie s3 jej znani
kontrahenci zainteresowani zakupem, ani tym bardziej w jakimkolwiek kontekscie nie mogly by¢ wskazywane, czy
tez oczekiwane, jakiekolwiek ceny. Osoby, ktére o tym moéwia, wprost klamia. 3. Jedyna analiza urbanistyczna, na
ktéra powolywal sie Urzad w pracach nad planem dopuszczala dla nowej zabudowy wysoko$¢ istniejacej, tj. 38 m.
Wytyczne konserwatorskie nie zawieraly zadnych wskazan liczbowych. (...) S.A.”, ktéry mial zosta¢ opublikowany
ta sama czcionka, co prostowane wypowiedzi, koloru czarnego na stronie pierwszej Kroniki (...). Powddztwo zostalo
oddalone w dalej idacej czesci.



Od powyzszego orzeczenia apelacje wywiodly obie strony postepowania. Wyrokiem z dnia 7 lipca 2016 r., sygn. akt I
ACa 868/16 Sad Apelacyjny wK. oddalil obie apelacje.

Nastepnie wyrokiem z dnia 22 lipca 2016 r., sygn. akt I C 1390/15 tut. Sad nakazal pozwanemu M. K. - redaktorowi
naczelnemu (...) opublikowanie sprostowania poprzez bezplatne zamieszczenie w numerze (...) w ciggu tygodnia od
uprawomocnienia sie wyroku, z wylaczeniem publikacji w wydaniu ukazujacym sie w sobote, tekstu zatytutlowanego
»Sprostowanie artykutu A. A. ,,(...) (...): mieszkania, hotel oraz centrum kultury i muzyki” oraz komentarza zastepcy
redaktora naczelnego M. N. (1) do przedmiotowego artykulu opublikowanych w(...) z dnia 11 czerwca 2015 roku”
o nastepujacej tresci: ,, 1. (...) W. — (...) S.A. nie chcialaby przywroci¢ w budynku Hotelu (...) realizacji ushug
hotelowych. Spotka jest zainteresowana przywroceniem w tym budynku ustug hotelowych. 2. Nieprawdziwe jest
twierdzenie, ze (...) S.A. zainteresowana jest wylacznie wyburzeniem budynku Hotelu (...) i nie jest zainteresowana
adaptacja budynku. Spoélka jest zainteresowana adaptacja budynku, nie mniej jednak z ekspertyz, ktérymi dysponuje,
wynika, ze dostosowanie budynku do potrzeb wykonywania w nim dzialalnosci hotelarskiej, biurowej i mieszkalnej
jest niemozliwe z uwagi na niespeklnianie przez obiekt obowiazujacych norm w zakresie wysokosci pomieszczen.
3. Nie polega na prawdzie twierdzenie, ze wlasciciel nieruchomosci zabudowanej obecnie budynkiem Hotelu
(...) zamierza zamieni¢ ten teren w zamkniete osiedle. Jego koncepcja inwestycyjna zaklada wzniesienie w tym
miejscu wysokiej klasy architektonicznej wielofunkcyjnego ogblnie dostepnego kompleksu mieszkalno-biurowo-
hotelowego z butikowg galeria handlowa, ktérego projekt mial zostaé wyltoniony w miedzynarodowym konkursie.
4. Nieprawdziwe jest twierdzenie, ze (...) S.A. nie podoba sie projekt modernizacji hotelu (...) przygotowany przez
Panig A. N. pod kierunkiem prof. K. I.. Z posiadanych przez (...) S.A. ekspertyz wynika jednak, iz ze wzgledéw
konstrukcyjno-materialowych nie jest mozliwe wykonanie przebi¢ w stropie i uzyskanie w wyniku tego zabiegu
czeSciowego zwiekszania wysokoSci poszczegélnych kondygnacji. 5. Nieprawdziwe jest twierdzenie Pani redaktor
M. N., ze glébwnym celem (...) S.A. jest ,najwiekszy dochdd z metra kwadratowego powierzchni”. Swiadcza o tym
kosztowne ponad dziesiecioletnie starania Spotki o mozliwosé zabudowania tego terenu odpowiednio prestizowa i
wazna dla wizerunku Miasta inwestycja. (...) S.A. ”, ktory mial zosta¢ opublikowany ta sama czcionka, co prostowane
wypowiedzi, koloru czarnego na stronie pierwszej Kroniki (...). Sad oddalil powbdztwo w dalej idacej czeSci.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosla strona powodowa i M. K.. Sad Apelacyjny w K.wyrokiem z dnia 25
pazdziernika 2016 r., sygn. akt I ACa 1399/16 w zmienil zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze po slowach: ,,0
nastepujacej tre$ci:” dodal stowa: ,,(...), a nadto wykreslil punkt 5 sprostowania i w tym zakresie powodztwo rowniez
oddalil; za$§ w pkt 2 oddalil apelacje pozwanego w pozostalej czeSci oraz oddalil apelacje powoda.

Pismem z dnia 24 listopada 2016 r. strona powodowa zwrdcila sie do pozwanych z wezwaniem do opublikowania w
pierwszym numerze (...) ukazujacym sie w pigtek po doreczeniu wezwania przeprosin, na stronie pierwszej Kroniki
(...) ta sama czcionka co komentarz Zastepcy Redaktora Naczelnego (...) wedlug W.-1.” opublikowany w(...) w dniu
18.11.2016 1. koloru czarnego o treéci podanej szczegdtowo w piSmie, a odnoszacej sie do podanego tekstu z 18.11.2016
r.

Ponadto Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 11 czerwca 2015 r. w (...) Kronice (...) zostal zamieszczony artykul
autorstwa redaktor A. A., zatytulowany (...) (...): mieszkania, hotel oraz centrum kultury i muzyki” oraz komentarz
do tego artykulu Zastepcy Redaktora Naczelnego pozwanej M. N. (1). Artykul dotyczyt planow, jakie spoélka (...) S.A.
ma odnosnie terenéw bylego Hotelu (...) w K., jego zagospodarowania, rozbudowy i dalszego przeznaczenia.

W dniu 18 grudnia 2015 r. w (...) ukazal sie artykutl redaktora P. T., zatytulowany ,(...) hotelu (...). (...)”, rébwniez
dotyczacy stanowiska powodki w zakresie terenu zabudowanego budynkiem bylego Hotelu (...).

Strona powodowa gospodaruje obecnie terenem i obiektem bylego Hotelu (...) w takim zakresie, na jaki pozwalaja
jej warunki techniczne i obowigzujacy plan zagospodarowania przestrzennego. Planowala inwestycje w postaci
kompleksu budynkéw mieszkalnych, biurowych, ustugowych i hotelowych lub prestizowej galerii butikowe;j.



Redaktor P. T. pisal wielokrotnie w (...) artykuly dotyczace powodowej spolki, terenéw bylego Hotelu (...) oraz
mozliwosci ich zagospodarowania i plan6w wlasciciela na prowadzenie tam dzialalno$ci. Przed napisaniem artykulu
z dnia 18 grudnia 2015 r. P. T. kontaktowal sie z dyrektorem spolki (...) w sprawie udzielenia redakgcji (...) informacji,
dotyczacych zagospodarowania w/w nieruchomosci, jednak R. M. chcial autoryzowaé caly tekst przed wydaniem,
domagal sie wydania sprostowan do uprzednich tekstow i odsylal redaktora do wezeéniejszych informacji spotki na
temat zawartych w sprostowaniach prasowych i informacjach pisemnych.

Redaktor A. A. prowadzila rozmowe telefoniczng z R. M. na temat mozliwo$ci realizacji koncepcji zaadaptowania
Hotelu (...) zgodnie z projektem A. N., wykonanym jako jej praca dyplomowa pod opieka prof. K. I.. Potem prosila e-
mailem o autoryzacje tekstu, jednak nie otrzymala w tej kwestii odpowiedzi.

W (...) z dnia 17 listopada 2016 r. zostaly opublikowane dwa teksty. Pierwszy z nich stanowilo sprostowanie artykulu
redaktora P. T. ,(...) hotelu (...).(...)", opublikowanego w (...)z dnia 18 grudnia 2015 r., o treéci jak w wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 27.04.2016 r., sygn. akt I C 443/16, utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
K.z dnia 7.07.2016 r., sygn. akt I ACa 868/16. Drugi test stanowilo sprostowanie artykutu A. A. (...) (...):(...)” oraz
komentarz zastepcy redaktora naczelnego M. N. (1) do przedmiotowego artykulu opublikowanych w (...) z dnia 11
czerwca 2015 roku o treéci zgodnej z wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 22.07.2016 r., sygn. akt I C 1390/15,
zmienionej wyrokiem Sadu Apelacyjnego w K.z dnia 25.10.2016 r., sygn. akt I ACa 1399/16.

Na koricu obu sprostowan znalazla sie informacja o treéci:(...) wedlug (...) S.A. — odpowiedz redakcji w jutrzejszym
wydaniu (...)".

W wydaniu (...) z dnia 18 listopada 2016 r. w Kronice (...) zostal zamieszczony tekst, zatytulowany: (...)wedlug
W. 1.” autorstwa zastepcy redaktora Naczelnego (...) M. N. (1) o treéci:(...): zgodnie z naszym prawem prasowym
sprostowanie nie musi dotyczy¢ informacji nieprawdziwej. Jego tre$¢ ma odnosi¢ sie do informacji o faktach,
ktére opisuje osoba podpisana pod sprostowaniem, a ponadto liczy sie tylko zgodno$¢ formy sprostowania z
wymaganiami takimi jak: objetos¢ tekstu, prawidlowy podpis, czy data nadania listu polecanego ze sprostowaniem.
Miedzy innymi dlatego, we wczorajszym wydaniu naszej gazety przeczytaliScie Panstwo dwa sprostowania spotki
(...) S.A., bedacej wlascicielem bylego hotelu (...). Sprostowania opublikowaliémy po dwoch dlugich procesach,
w ktorych sady potwierdzily poglad o formalnym charakterze sprostowania. Wyroki szanujemy, ale nie zgadzamy
sie z wykorzystywaniem instytucji sprostowania, jako $§rodka zastepujacego udzielanie prasie informacji przez W.
— I.. Dlaczego? Poniewaz mozemy sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktérej spoélka (...) przy$le nam sprostowanie o
brzmieniu ,,(...)”, ktére odnosi sie przeciez do faktu i bedzie formalnie poprawne. Zatem, publikujemy! Wzbogacimy
tym samym naszych czytelnikow o wiedze z zakresu logiki, poniewaz analiza prawdziwoéci zdania o obecnym krélu
Francji (prowadzona m.in. przez takich filozoféw jak B. R. czy P. S.) jest ludzaco podobna do analizy prawdziwosci
sprostowan W. — L.. Skoro nie istnieje obecny kroél Francji, to czy mozna zgodnie z prawda napisadé, ze jest lysy? Skoro
spolka (...) prostuje informacje, o ktérej nie ma mowy w naszym artykule, to czy prostuje informacje nieprawdziwa?
OczywiScie W. — L. sprostowania (...)nie przysle, cho¢ kto wie? Spolka straszyla nas juz przeciez procesem za artykul
bedacy primaaprilisowym zartem. Czy po dzisiejszej polemice bedziemy mieli proces o przekroczenie granic ironii i
naruszenie dobr osobistych? Malo prawdopodobne, bo w takim procesie istnieje ryzyko wyroku opartego o dowody
prawdziwo$ci naszych tekstow i rzetelno$ci naszej pracy, a takiego ryzyka wladze W. — 1., jak dotad, nie mialy odwagi
podjaé.”

Zastepca Redaktora Naczelnego, pozwana M. N. (1) postanowila zamie$cié polemike do wydanych sprostowan strony
powodowej, bowiem nie zgadzala sie ich treécia, ktora wykraczala jej zdaniem poza zakres artykulow, ktorych te
sprostowania dotyczyly. Redakcja uwazala, ze w teksach A. A. i P. T. nie napisano nieprawdy. M. N. (1) jako osoba
zajmujaca sie Kronika (...) i dzialem miejskim miala wiedze na temat spraw zwigzanych poprzednimi artykulami o
dzialaniach powdodki i zagospodarowania terenu Hotelu (...), prowadzonych procesach sadowych o sprostowania i
wspolpracy dziennikarzy z powodowa spotka.

Sad Okregowy uznal, ze powbddztwo jest bezzasadne.



Sad Okregowy dokonal analizy art. 23 i 24 k.c., podkre$lajac, ze z art. 24 k.c. wynika domniemanie bezprawnosci. Z
mocy art. 43 k.c. przepisy o ochronie débr osobistych o0s6b fizycznych stosuje sie odpowiednio do os6b prawnych.
Dobrem osoby prawnej jest jej dobre imie i renoma. Dobre imie osoby prawnej moze by¢ oceniane jedynie przez
pryzmat zewnetrznego odbioru, postrzegania danej osoby w spoleczenstwie, w odroznieniu od dobrego imienia osoby
fizycznej, na tres¢ ktorego to dobra sklada sie czeéc (jako atrybut zewnetrzny) oraz godno$é (jako atrybut wewnetrzny).

Do okoliczno$ci wylaczajacych bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych na ogol zalicza sie: dzialanie w ramach
porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa, wykonywanie prawa podmiotowego,
zgode pokrzywdzonego (ale z zastrzezeniem uchylenia jej skutecznoéci w niektérych przypadkach) oraz dzialanie w
obronie uzasadnionego interesu.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy stwierdzil Sad, ze zasadno$¢ powddztwa zalezala od nalezytego
wykazania przez powodowa spoélke, iz pozwani poprzez zamieszczenie w (...)w wydaniach z dnia 17 listopada 2016
r. tekstu pod sprostowaniami oraz w dniu 18 listopada 2016 r. polemiki, rzeczywiscie naruszyli jej dobra osobiste.
Pozwani z kolei mogli bronié sie podnoszac, ze ich zachowanie nie bylo bezprawne.

W ocenie Sadu powodowa sp6tka nie udowodnila, by w niniejszej sprawie zaistnialy wszystkie przestanki z art. 24 k.c.,
amianowicie, by rzeczywiscie zachowanie pozwanych skutkowalo naruszeniem jej dobra osobistego w postaci renomy,
dobrej stawy oraz zaufania do spdlki jako przedsiebiorcy. Naruszenie dobrej stawy w przypadku osoby prawnej polega
na zarzuceniu jej niewlasciwego postepowania mogacego ja narazié na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania
dzialalnosci i do prawidlowego funkcjonowania. NajczeSciej naruszenie to bedzie polegalo na rozpowszechnianiu
wiadomosci okreslonej tresci, ktore stanowig zarzut pod adresem przedsiebiorcy lub rozpowszechnienie negatywnej
oceny dzialalno$ci osoby prawnej. Sad nie dopatrzy! sie ani w tekécie z dnia 17 listopada 2016 r. zamieszczonym pod
sprostowaniami, ani w tekscie polemiki z dnia 18 listopada 2016 r. zadnych okreslen naruszajacych dobra osobiste
strony powodowej, jej renome czy wiarygodnos$¢ tego podmiotu jako przedsiebiorcy.

Odnoszac sie do tekstu zapowiedzi redakcji odpowiedzi na sprostowania z dnia 17.11.2016 r. podkreslit Sad, ze
zgodnie z art. 32 ust.6 ustawy Prawo prasowe tekst sprostowania nie moze by¢ komentowany w tym samym numerze,
przekazie lub w elektronicznej formie dziennika lub czasopisma, tego samego dnia. Nie wyklucza to jednak prostej
zapowiedzi polemiki lub wyjasnien - redakcja czasopisma moze bronic sie przed opublikowanym sprostowaniem w ten
sposob, ze zapowie jego polemike lub wyjasnienie. W/w przepis ma zapewniaé, ze odbiorcy w sposob nieskrepowany
i niezaklécony innym przekazem informacyjnym zapoznaja sie ze stanowiskiem wyrazonym w sprostowaniu.

W ocenie Sadu zamieszczony pod sprostowaniami w dniu 17 listopada 2016 r. tekst:

(...) wedlug (...) S.A. — odpowiedz redakcji w jutrzejszym wydaniu (...) nie stanowil powddki komentarza
do wskazanych sprostowan, lecz wlaénie powolywana w art. 32 ust. 6 u.p.p. prosta zapowiedz polemiki, ktéra
miala by¢ zamieszczona w kolejnym numerze dziennika. ZapowiedZ nie zawierala negatywnych ocen dotyczacych
zamieszczonych sprostowan. Bylo to poinformowanie czytelnika, ze redakcja planuje napisanie polemiki w stosunku
do wskazanych sprostowan, podania jej tytutu i informacji, ze zostanie zamieszczona w kolejnym numerze (...) - z dnia
18 listopada 2016 r. Zawarte w zapowiedzi i tytule polemiki stowo prawda ujete w cudzysléw nie oznaczalo zdaniem
Sadu wyrazenia przez autora oceny, iz strona powodowa zawarla w sprostowaniach nieprawdziwe informacje.
Nalezalo bowiem odnosi¢ je do tekstu samej polemiki, w ktorej Zastepca Redaktora Naczelnego pozwana M. N.
(1) wyrazala swoje zdanie na temat charakteru instytucji sprostowania w prawie prasowym i tego, ze w procesach
o sprostowanie Sady nie dokonuja badania, czy prostowana informacja jest prawdziwa, skoro takiego wymogu
podlegajacego badaniu sprawy o sprostowanie nie przewiduja.

W sprawach o opublikowanie sprostowania kognicja sadu obejmuje wylacznie zagadnienie legitymacji czynnej i
biernej stron procesu, istnienia negatywnych przestanek publikacji sprostowania oraz wyczerpania trybu naprawczego
i zachowania terminu do wytoczenia powddztwa. W sprawach tych poza zakresem kognicji Sadu pozostaje badanie
czy informacja, ktéra ma by¢ sprostowana jest prawdziwa lub $cisla oraz czy sprostowanie jest prawdziwe lub
Scisle. Przewazajaca obecnie w doktrynie jak i orzecznictwie koncepcja subiektywnego ujmowania sprostowania



przewiduje, ze zasadnicza funkcja sprostowania jest umozliwienie zainteresowanemu, a wiec osobie, ktorej dotycza
fakty przytoczone w prostowanym materiale prasowym, przedstawienia wlasnej wersji zdarzen. Sprostowanie stuzy
przedstawieniu przez prostujacego jego subiektywnego punktu widzenia co do tego jaki wedlug niego mialy przebieg
okreslone fakty, nie zas ustosunkowanie sie do ocen.

Pozwana M. N. (1) w sposob ironiczny, lecz dozwolony odnosila sie krytycznie do tego, zZe sprostowanie nie prowadzi
do ostatecznego i definitywnego rozstrzygniecia o materialnej prawdziwoéci faktow, lecz jako instytucja prawa
prasowego pozwala opinii publicznej na zapoznanie sie ze stanowiskiem drugiej strony sporu, wyrazenie wlasnego
stanowiska i wlasnej wersji wydarzen. Zamieszczone dwa sprostowania odnosily sie do informacji zawartych w
publikacjach(...) i przedstawialy alternatywna, zgodna z przekonaniem strony powodowej wersje rzeczywistosci, co
krytykowali pozwani, lecz nie jako tres¢ sprostowan samych w sobie, lecz jako instytucji sprostowania uregulowane;j
w prawie prasowym. Stowo ,prawda” mialo na celu ukazanie tego w sposéb ironiczny i krytyczny, tak samo jak tresc
calej wypowiedzi, ktéra byla w takiej wlasnie ironicznej formie (w kontekscie rozwazan dotyczacych obecnego krola
Francji i primaaprilisowego zartu redakcji). Tekst polemiki thumaczyl czytelnikom, jakie sa wymogi sprostowania, i
wskazywal na jego aspekty formalne, ktore byly badane przez sady w sprawach, w ktérych prawomocne orzeczenia
nakazywaly publikacje sprostowan o tresci jak w wydaniu (...) z dnia 17 listopada 2016 r. Nie bylo w nim mowy o
naduzywaniu przez powodke instytucji sprostowania, co sugerowata strona powodowa. Krytyka, jakg zastosowano w
teksScie polemiki, byla dozwolona i nie przekraczala granic przewidzianych przepisami prawa.

Dla oceny, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego decydujace znaczenie maja kryteria obiektywne, a nie
subiektywne odczucia osoby zadajacej ochrony prawnej. Istotna jest zatem przede wszystkim reakcja spoleczna
na okreSlone zachowanie, a $cilej, czy w odczuciu przecietnie reagujacej osoby zachowanie takie jest uwazane za
niedozwolong ingerencje w sfere chronionych dobr osobistych. W przypadku osob fizycznych miara obiektywizacji
oceny, czy rzeczywiscie doszlo do naruszenia débr osobistych, bedzie zatem odwolanie sie do odczué, przezy¢ i reakeji
przecietnego czlowieka. Z kolei do naruszenia dobra osobistego osoby prawnej, w szczeg6lnosci jej prawa do dobrego
imienia, dochodzi dopiero wowczas, gdy zachowanie sprawcy prowadzi (lub potencjalnie moze prowadzi¢) do utraty
zaufania do niej, potrzebnego do prawidtowego jej funkcjonowania w zakresie swych zadan.

Zdaniem Sadu strona powodowa nie wykazala, by przedmiotowe publikacje prasowe wywarly realny wplyw na to,
jak postrzegana jest spotka przez osoby trzecie, przy czym wiazala wskazywane naruszenia z godzeniem w jej renome
jako przedsiebiorcy. Nie wykazano, by teksty te wywolaly negatywny odbior powodki badZz spowodowaly utrate
zaufania przez kontrahentéw i klientéw, utrudniajac badz uniemozliwiajac jej prawidtowe wykonywanie prowadzonej
dzialalnoSci. Nawet w przypadku uznania, ze przedmiotowe tresci, zawarte w wydaniach(...) z 171 18 listopada 2016 .
zawieraja wypowiedzi krytyczne wobec powddki, to wypowiedzi te nie zawieraly wyrazen obrazliwych, oszczerczych
czy innych, mogacych narusza¢ dobra osobiste powddki. Publikacje nie mialy na celu ponizenia strony powodowej,
a stanowily krytyke calej sytuacji stron.

Nadto strona powodowa byta uczestnikiem debaty publicznej, dotyczacej zagospodarowania terenéw bylego Hotelu
(...), ktora interesowala wielu mieszkancow K., a sama debata wywierata wplyw na ksztaltowanie zycia publicznego.
Uzasadnia to usprawiedliwione zainteresowanie spoleczenstwa dzialaniami powodowej spétki w zakresie prawa do
informacji i podejmowanie przez pozwanych polemiki w reakcji na dzialania powo6dki. Dokladnie z tych samych
wzgledoéw brak jest znamienia bezprawno$ci w prostowanych publikacjach w (...) dot. strony powodowej i terenu
Hotelu (...). Publikacje te w zaden sposob nie naruszyly débr osobistych strony powodowe;.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona powodowa, domagajac sie zmiany wyroku, uwzglednienia
powbdztwa oraz zasgdzenia na jej rzecz kosztow postepowania.

W apelacji zarzucono naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niewlasciwe dokonanie oceny dowodéw oraz bledne
ustalenia, czyli przyjecie, ze publikujac wraz ze sprostowaniami zapowiedZ polemiki, pozwany M. K. nie naruszyl
wynikajacego z art. 32 ust. 6 Prawa prasowego zakazu komentowania sprostowania w tym samym wydaniu a



zapowiedZ ta nie zawierala negatywnych ocen zamieszonych sprostowan. Nadto strona pozwana w samym tytule
komentarza redakcji zawarta ocene, iz pow6dka w sprostowaniach umie$cita nieprawdziwe informacje (wynika to z
uzycia cudzyslowu dla stowa prawda), sama za$ tre$¢ polemiki stawiata strone powodowa w niekorzystnym $wietle.

Zarzucono, ze Sad bezzasadnie polaczyt tre§¢ zapowiedzi materialu z treécia tegoz materialu, podczas gdy czytelnik
nie moégl jednoczednie z tymi tekstami sie zapoznac¢ zatem nie mogl odebraé zapowiedzi polemiki inaczej, niz tylko
jako postawienie stronie powodowej zarzutu, ze w sprostowaniach podaje nieprawdziwe informacje.

Nadto zarzucono pominiecie dowodu z przestuchania stron w zakresie opisanym w apelacji oraz zaniechanie
poczynienia istotnych ustalen na podstawie artykuléw P. T. i A. A. w zakresie nieprawdziwych twierdzen o powddce,
jej planach i zamierzeniach, publikowania tekstow prze$miewczych o powddce , ukazujacych strone powodowa i R.
M. w spos6b podrywajacy zaufanie do nich i naruszajacy ich dobra osobiste.

Zdaniem apelujacej pozwany naruszyl zakaz z art. 32 ust. 6 prawa prasowego poprzez publikacje zapowiedzi
komentarza w tym samym numerze, co sprostowania a nadto sugerujgc w tej zapowiedzi podawanie nieprawdy przez
strone powodowa.

W odpowiedzi na apelacje pozwani wniedli o jej oddalenie oraz o zasgdzenie na ich rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego. Podtrzymali stanowisko prezentowane przed Sagdem Okregowym.

Podniesli nadto, ze postepowania egzekucyjne, do ktorych odwoluje sie apelujaca, nie wigza sadu orzekajacego
W niniejszej sprawie, bowiem interesujace powddke poglady i stanowiska zostaly wyrazone w uzasadnieniu tych
postanowien, i to w sprawach, ktérych przedmiot byl inny, niz w obecnie rozpoznawane;.

Pozwani przedstawili takze poglad, ze artykuly P. T. i A. A. nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia, bowiem ich tres¢
nie miala by¢ objeta przeproszeniem, ktérego domagala sie powodka.

Sad Apelacyjny przyjal za wlasne ustalenia faktyczne, poczynione przez Sqd Okregowy i zwazyl,
co nastepuje:

Apelacja okazala sie cze$ciowo zasadna.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy jednak, ze stan faktyczny w znacznej czeSci byt bezsporny. Ustalony zostal w oparciu o
tres¢ publikowanych w (...) tekstow, tre$¢ wyrokow, jakie zapadaly w przedmiocie sprostowan co do artykuléow i po
czeSci w oparciu o dowody osobowe. Istota sporu to ocena treSci, zawartych w zapowiedzi polemiki ze sprostowaniami
oraz w samej polemice, opublikowanych kolejno w dniach 17.11.2016 r. i 18.11.2016 r. w kontekécie naruszenia (lub
nie) débr osobistych strony powodowe;j.

Zarzut strony powodowej, dotyczacy naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., w ramach ktérego kwestionuje sie niewlasciwa
ocene dowodéw i niewlaéciwe ustalenia faktyczne, w istocie jest zarzutem wyciagniecia przez Sad niewlasciwych
wnioskow. Apelujgca bowiem twierdzi, ze pozwany M. K. naruszyl art. 32 ust. 6 prawa prasowego, strona pozwana
w samym tytule komentarza zawarla ocene, iz strona powodowa w sprostowaniach podaje nieprawde, czy wreszcie
— ze polemika stawiala powddke w niekorzystnym $wietle. Cala tre$¢ apelacji zmierza ku temu, by przekona¢ do
stanowiska strony powodowej, iz doszlo do naruszenia jej dobr osobistych. Apelujaca cytujac bledne jej zdaniem
ustalenia faktyczne, odnosi sie jednak nie do ustalen, lecz do tej cze$ci uzasadnienia, w ktérej Sad zawarl rozwazania
prawne.

Sad Okregowy nie pomingl dowodu z przestuchania stron — o pominieciu mozna méwié wowcezas, gdy dowod nie
zostal przeprowadzony. Taka sytuacja nie miala miejsca. Sad dowdd ten przeprowadzil, z tym, ze wykorzystal te cze$é
zeznan, ktora byla potrzebna do poczynienia ustalen. Zbedne tez dla rozstrzygniecia byloby czynienie ustalen co do
treéci artykulow P. T. i A. A. w zakresie, o jakim pisze apelujaca.



Co do odwolania sie przez apelujaca do postanowien sadéw, wydawanych w sprawach egzekucyjnych, wskazuja one
na przedstawiong w tamtych postepowaniach ocene sadéw, dokonang w odniesieniu do dzialan pozwanych w ramach
obowiazkéw wynikajacych z prawomocnych wyrokéw nakazujacych zamieszczenie sprostowan. Nie przesadzaja
jednak o stanowisku sadu w niniejszej sprawie o ochrone dobr osobistych i nie wigza sadu orzekajacego.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze nie doszlo do naruszenia przepiséw procesowych, w tym art.233 § 1 k.p.c., natomiast
doszto do naruszenia prawa materialnego w postaci art. 23 i 24 § 1 k.c. w zw. z art. 43 k.c.

Jakkolwiek strona powodowa nie wyartykulowala wprost zarzutu naruszenia tego przepisu, to jednak w treSci
apelacji odwoluje sie do faktu opublikowania zapowiedzi komentarza wbrew treéci art. 32 ust. 6 prawa prasowego
w tym samym numerze, co sprostowania, do tresci zapowiedzi polemiki i samej polemiki, ktore stawialy powodke w
niekorzystnym $wietle, zawieraly negatywne oceny powddki i zarzucaly jej podawanie nieprawdy. Podnosi takze, ze
dzialania pozwanych ukierunkowane byly na postawienie powodki w niekorzystnym Swietle, co wprost godzi w jej
dobre imie i renome jako przedsiebiorcy, a tym samym moze prowadzi¢ do utraty zaufania do nie;j.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wnioski, do jakich doszedl Sad Okregowy, ktéry przyjal, ze nie doszlo do naruszenia
déb osobistych powddki — byly niewtasciwe. Poprawne byly teoretyczne rozwazania Sadu w przedmiocie przepisow
regulujacych ochrone doébr i ich wykladni i nalezy je zaakceptowaé. Jednakze ocena tresci zapowiedzi polemiki i samej
polemiki, dokonana przez Sad Apelacyjny jest odmienna.

Po pierwsze w ocenie Sadu Apelacyjnego tekst zamieszczony w tym samym numerze (...), co sprostowania, nie byt —
jak pisze Sad Okregowy — prosta zapowiedzig polemiki. Uzycie w tej zapowiedzi zwrotu o pojeciu ,prawdy” wedlug
W.-1. (...) spowodowalo silne zabarwienie tego krotkiego tekstu (wistocie jednego zdania) czytelng intencja wskazania,
Ze wspomniana ,prawda” jest ,prawda w cudzyslowie” — czyli nieprawda, a w najlepszym razie prawda ,subiektywng”
— taka, jakg uznaje strona powodowa. Tak skonstruowany tekst nie jest prosta zapowiedzia polemiki (na co pozwala
art. 32 ust. 6 prawa prasowego) ani tez wylacznie informacja, ze taka polemika sie ukaze. Naruszono zatem art. 32
ust. 6 prawa prasowego, bowiem ta zapowiedz, to w istocie niedopuszczalny komentarz do sprostowan, wskazujacy,
ze twierdzenia w sprostowaniu sa nieprawdziwe.

Po drugie — sama polemika (czyli tekst, ktéry ukazal sie w dniu nastepnym po sprostowaniach) takze opatrzona
zostala tytutem ze stowem ,prawda” w cudzystowie i wskazaniem, ze to ,prawda” wedlug strony powodowej. Pozostaja
zatem aktualne w odniesieniu do tego tytulu uwagi z wczesniejszego akapitu, dotyczace zapowiedzi polemiki. Nadto w
polemice zamieszczono uwagi do naduzycia instytucji sprostowania (mowa jest o wykorzystaniu sprostowania zamiast
udzielenia prasie informacji) — i w sposob oczywisty wskazuje sie na takie naduzycie przez W.-I..

Tekst taki, jak przedmiotowa polemika oczywiScie moze mieé¢ charakter ironiczny czy satyryczny, jednakze polemika
z dnia 18.11.2016 1. przekracza dopuszczalne granice ironii i o§miesza strone powodowa. Zawiera sformulowania
negatywnie oceniajace rzetelno$¢ i powage dzialania strony powodowej. Artykul wywoluje negatywne odczucia wobec
W.-I. - taki jest jego obiektywny wydzwiek.

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze poprzez przedmiotowe publikacje naruszone zostalo dobro osobiste
strony powodowej, a mianowicie dobre imie spdtki. W odniesieniu do osoby prawnej niewatpliwie mozna moéwic
0 jej dobrym imieniu, reputacji, wizerunku. Dobre imie osoby prawnej to opinia jaka maja o niej inne osoby z
uwagi na zakres dzialalnoSci tej osoby — jest to dobro osobiste, odnoszace sie do zewnetrznego postrzegania danej
osoby prawnej. Dobre imie osoby prawnej naruszaja wypowiedzi, ktore, obiektywnie oceniajac, przypisuja osobie
prawnej niewlaéciwe postepowanie mogace spowodowac utrate do niej zaufania potrzebnego do prawidlowego jej
funkcjonowania w zakresie swych zadan.

Nie wykazala natomiast strona powodowa, by naruszeniu uleglo zaufanie do strony powodowej jako przedsiebiorcy.
Nie przedstawiono zadnego dowodu na okoliczno$é, by biznesowe funkcjonowanie strony powodowej zostalo w



jakikolwiek sposob dotkniete poprzez przedmiotowe publikacje (nie starano sie zreszta wykazaé, jakiego rodzaju
dzialalno$é i na styku z jakimi kontrahentami spotka aktualnie prowadzi).

Odpowiedzialnoéé za przedmiotowe publikacje ponosza pozwany M. K. jako redaktor naczelny a takze autor
zapowiedzi polemiki, M. N. (1) jako autorka (...) oraz Wydawca (...) sp. z 0.0. Legitymacja bierna pozwanych nie byta
zresztg kwestionowana.

Zgodnie z treécig art. 24 § 1 k.c. podmiot, ktérego dobra zostaly naruszone moze domaga¢ sie okreslonych
czynno$ci dla usuniecia skutkow naruszenia. Strona powodowa siegnela do Srodka w postaci o$wiadczenia
zawierajacego przeproszenie. Przepis art. 24 § 1 k.c. pozostawia ocenie sadu kwestie, czy zadana przez powoda tre$é
i forma os$wiadczenia jest odpowiednia i celowa do usuniecia skutkdw naruszenia. Sadowi stuzy uprawnienie do
daleko idacych modyfikacji proponowanego o$wiadczenia, moze on ingerowaé¢ w zadang tresé o§wiadczenia przez
ograniczenie jej zakresu czy uScislenie okre§lonych sformulowan (tak m.in. Sad Najwyzszy w sprawie I CSK 90/15 czy
Sad Apelacyjny wK.w sprawie I ACa 1846/15).

W niniejszej sprawie w ocenie Sadu Apelacyjnego adekwatne do rodzaju naruszenia jest opublikowanie sprostowania
w miejscu wskazanym przez strone powodowa, jednakze o skromniejszej tresci - jak w niniejszym wyroku. Istotne jest
przy tym zwrdocenie uwagi na prze$miewczy charakter przedmiotowych tekstéw oraz na sugestie o nieprawdziwych
tres$ciach (wprost wszak nie zarzucono stronie powodowej klamstwa). Jak napisano wyzej, nie wykazano wplywu tych
publikacji na dzialanie strony powodowej jako przedsiebiorcy. Zdaniem Sadu Apelacyjnego taki tekst przeproszenia
zachowuje wla$ciwe proporcje pomiedzy zakresem naruszenia a konieczno$cia usuniecia skutkéw tego naruszenia.

W takim zakresie zatem nalezalo na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienié zaskarzony wyrok, cze$ciowo uwzgledniajac
powodztwo. W pozostalym zakresie nalezato powodztwo oddali¢, a w konsekwencji znie$¢ pomiedzy stronami koszty
procesu na podstawie art. 100 k.p.c.

W pozostalym zakresie apelacja ulegla oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.
O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.
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