Sygn. akt I ACa 322/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 lutego 2019 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jbzef Wasik
Sedziowie: SSA Hanna Nowicka de Poraj (spr.)
SSO del. Izabella Dyka
Protokolant: sekr. sadowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2019 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa P. D.

przeciwko M. R.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 24 listopada 2017 r. sygn. akt I C 341/17

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 4.050 zl (cztery tysigce piecdziesiqt zlotych)
tytulem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu przez radce
prawnego M. S..

SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Jozef Wasik SSO Izabella Dyka
Sygn. akt I ACa 322/18

UZASADNIENIE

P. D. domagal sie zasadzenia od pozwanego M. R. kwoty 32 000 EURO wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia 9 lipca 2015 r. oraz kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze jest przedsiebiorca dzialajagcym pod firma (...), dzialajacym w branzy
produkcji filmowej z dystrybucja w sieci Internet. Prowadzi dwie strony internetowe, w ktérych umieszcza materialy,



do ktérych dostep jest odplatny, realizowany przez oplacenie 30-dniowej subskrypcji, dzieki ktorej klient ma dostep
przez okres 30 dni do wszelkich materialbw umieszczonych na stronach. Pozwany natomiast jest uzytkownikiem
portalu (...) (ktérego istota jest wymiana miedzy uzytkownikami portalu oraz na zewnatrz réznego rodzaju plikow)
i posiada konto uzytkownika o nazwie (...). Na profilu tego uzytkownika udostepniono bez zgody i wiedzy powoda
34 filmy wymienione w pozwie. Dostep do tych materialéw poprzez portal (...) byl nieograniczony, wejscie na profil
uzytkownika i klikniecie odpowiedniej miniatury filmu umozliwialo jego pobranie za oplatg oraz jego nieodplatne
obejrzenie. Mozliwo$¢ te mieli nie tylko uzytkownicy portalu, ale takze inne osoby. Powdd wskazal, ze w zwiazku z
tym przeciwko pozwanemu toczylo sie postepowanie karne, w toku ktérego postawiono pozwanemu zarzuty, zostalo
jednak umorzone. Wskazal takze, ze jest producentem wszystkich 34 wskazanych wyzej filméw i posiada do nich
prawa autorskie, poniewaz filmy te powstaly z jego wtasnych $§rodkéw finansowych i to on odpowiadat za ich tresci
scenariusz. W zwiazku z tym powdd oparl swoje roszczenie o art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b Prawa autorskiego i domagal sie
zasgdzenia dwukrotno$ci wynagrodzenia, jakie uzyskalby, gdyby zawarl z pozwanym licencje na uzytkowanie przez
niego utworéw w zakresie, w jakim dochodzito do rozpowszechniania filméw, czyli dwukrotnosSci kwoty 500 euro,
przy czym powod domagal sie zaplaty za opublikowanie 32 filméw.

Pozwany M. R. wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie na jego rzecz od powoda kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu pozwany zarzucil, ze zarzucil, ze powod nie udowodnil swojego roszczenia ani co do zasady, ani tez
co do wysoko$ci. W szczego6lnoSci. nie wykazal istnienia i rozmiaru szkody. Pozwany wskazal tez, ze filmy wskazane
w pozwie sa dostepne w pieciu innych portalach internetowych, zatem nie zostalo wykazane, ze osoby korzystajace z
zasob6w (...)Jwykupilyby filmy domenie powoda. Udostepnianie filméw na innych portalach internetowych swiadczy
o niewylacznodci licencji. Nadto pozwany zaprzeczyl, ze to on umieécil filmy w serwisie (...)i wskazal, ze w toku
postepowania karnego nie zostalo udowodnione, kto faktycznie zamiescil filmy — co leglo u podstaw umorzenia
postepowania przygotowawczego. Z ostroznoSci procesowej pozwany podniost takze zarzut naruszenia przez powoda
prawa podmiotowego, wskazujac, ze powdd stara sie przerzuci¢ na pozwanego rzekomy koszt wytworzenia filméw,
podczas gdy nie poniost zadnej szkody oraz przed wniesieniem pozwu nie zmierzal do zabezpieczenia swoich praw, na
przyklad poprzez zglaszanie do serwisu (...)zadania usuniecia tresci, bedacych przedmiotem jego praw autorskich, nie
staral sie zatem minimalizowa¢ szkody. Pozwany wskazal, ze prawo do zadania odszkodowania winno rekompensowac
powodowi straty, jakie poni6st w zwigzku z naruszeniem jego praw, nie moze jednak stanowic alternatywnego zrédla
dochodu. Nadto na portalu (...), wyszukujac hasta o nazwie strony internetowej powoda, mozna znalez¢ 1000 pozycji
wyszukania. Wreszcie pozwany podniost takze zarzut przedawnienia roszczen powoda.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 24 listopada 2017 r, sygn. akt IC 341/17: 1/ oddalil powodztwo,
2/ zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 6 642 zl, tytulem kosztéw procesu.

W uzasadnieniu Sad Okregowy ustalil, ze powod prowadzi dzialalno§é gospodarcza pod firma (...) w zakresie
przetwarzania danych, zarzadzania stronami internetowymi (hosting). W ramach prowadzonej przez siebie
dzialalnoSci, powdd korzysta z domen o nazwach(...) oraz (...)ktérych jest wlaScicielem. Powod nagrywa filmy o
tre$ciach pornograficznych i udostepnia je na wskazanych wyzej stronach internetowych. Samodzielnie nagrywa
filmy, zgrywa je, edytuje i zamieszcza na stronie. Aby obejrzeé film na stronach internetowych powoda nalezy oplacic¢
subskrypcje i zatwierdzi¢ regulamin. Filmy mozna tylko ogladaé, nie wolno ich pobierac.

Powdd zawieral umowy o $wiadczenie uslug z kobietami wystepujacymi w filmach pornograficznych. Umowy te
regulowaly rowniez kwestie praw autorskich, ktére w caloéci byly przenoszone na powoda. Powdd zawarl z O. P.,
obywatelka Ukrainy, ktéra brala udzial w nagrywanych filmach umowe o przeniesieniu praw autorskich. O. P.

w § 3 umowy zrzekla sie wykonywania prawa do integralnoSci utworéw oraz zrzekla sie prawa do wykonywania
autorskich praw osobistych do utworu.

Pozwany mial konto na portalu (...)o nazwie(...). Korzystajac z konta, ogladal filmy pornograficzne. Réwniez osoby
trzecie mogly mie¢ dostep do jego konta. Pozwany zapisywal na swoim koncie rézne filmy, traktujac portal jako
zastepczy dysk swojego komputera. Komputer powoda nie byl zabezpieczony. Pozwany nie wchodzil na strony



internetowe powoda i nie pobieral stamtad filméw. Dnia 24 czerwca 2014 r. na portalu(...)na koncie o nazwie(...)
znajdowaly sie 34 filmy, ktére wytworzyl pow6d i ktére byly umieszczone na jego stronach internetowych: (...) oraz (...)

Dnia 30 czerwca 2014 r. powdd zlozyt w Prokuraturze Rejonowej P. w P. pisemne zawiadomienie o podejrzeniu
popehienia przestepstwa polegajgcego na bezprawnym rozpowszechnianiu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
przez uzytkownika portalu(...)o nazwie: (...) utworéw audiowizualnych, ktére byly umieszczone na jego stronach
internetowych i do ktérych ma prawo autorskie, tj. czynu okreslonego w art. 116 ust. 11 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994
r. 0 prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz zlozyl wniosek o $ciganie sprawcy.

Postanowieniem z dnia 9 lipca 2015 r. oraz 26 pazdziernika 2015 r. M. R. postawiono zarzut tego, ze w nieustalonym
okresie, nie wczes$niej niz od dnia 26 lutego 2009 r. i nie pdzniej niz do dnia 24 czerwca 2014 r. w K., dzialajac
w krotkich odstepach czasu i z gory powzietego zamiaru oraz dzialajac w celu uzyskania korzysci majatkowej, bez
uprawnienia rozpowszechnial po uprzednim przywlaszczeniu sobie autorstwa, za poérednictwem sieci Internet, cudze
utwory w postaci filmoéw wideo w wersji oryginalnej, do ktérych prawa autorskie posiada (...)z siedzibg w O., ktérych
Spis zamieszczono w postanowieniu, przez umieszczanie ich bez uprawnienia na koncie o nazwie(...)zalozonym na
stronie internetowej ,, (...) w dniu 26 lutego 2009 r., powodujac straty w wysoko$ci co najmniej 200.000 zlotych na
szkode wlaéciciela praw autorskich do przedmiotowych filméw, tj. P. D., tj. art. 116 ust. 1 w zw. z art. 116 ust. 2 ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Postanowieniem z dnia 4 listopada 2015 r. umorzono $ledztwo przeciwko podejrzanemu M. R.. Sad Rejonowy P. w
P. postanowieniem z dnia 1 marca 2016 r. (sygn. akt(...)) utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie o umorzeniu
Sledztwa w sprawie (...). Sad ten ustalil, Ze nie jest mozliwe przypisanie podejrzanemu popelnienia zarzucanego
przestepstwa. Z informacji uzyskanych od spolki (...), operatora portalu(...)wynika, ze nie jest mozliwe podanie, z
jakich adreséw IP nastepowal transfer plikbw na serwery serwisu (...)przez uzytkownika (...) od dnia 1 lipca 2012
do dnia 27 marca 2014 r., poniewaz operator nie dysponuje adresami IP przypisanymi do poszczegblnych czynnosci
zamieszczenia plikow na koncie. Operat dysponuje jedynie adresami IP logowan, co uniemozliwia jednoznaczne
ustalenie, kto umieécil w serwisie(...)filmy o treSci erotycznej w tzw. ,ukrytym folderze”. Informacje uzyskane
od administratora serwisu wskazuja jedynie na adresy IP uzytkownikéw, ktoérzy logowali sie na konto o nazwie
(...), ale dane te nie pozwalaja na stwierdzenie, iz osoby logujace sie na konto popehily przestepstwo. Nadto w
toku postepowania karnego zostal przeprowadzony dowdd z opinii bieglego informatyka, z ktorej wynika, ze na
zabezpieczonym komputerze znajduja sie materialy w postaci filméw o tresci erotycznej, jednak nie ujawniono plikow
z filmami wskazanymi w zawiadomieniu.

Oceniajac powyzsze ustalenia faktyczne Sad Okregowy uznal, ze powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Powdd oparl swoje roszczenie o art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy z dnia 4 lutego 1994 r.

o prawie autorskim i prawach pokrewnych, zgodnie z ktérym uprawniony, ktérego autorskie prawa majgtkowe zostaly
naruszone, moze zadac od osoby, ktéra naruszyla te prawa, naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaplate sumy
pienieznej w wysokoSci odpowiadajacej dwukrotnosci, a w przypadku gdy naruszenie jest zawinione - trzykrotnosci
stosownego wynagrodzenia, ktore w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego
zgody na korzystanie z utworu. Sposéb naprawienia szkody przewidziany w art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b u.p.a.p.p. przez
zaplate zryczaltowanego odszkodowania stanowi alternatywny, w stosunku do przewidzianego w art. 79 ust. 1 pkt 3
lit. a ww. ustawy sposobu naprawienia szkody, na zasadach ogdlnych. Pow6d powinien wiec wykazaé fakt naruszenia
prawa oraz wysoko$¢é stosownego wynagrodzenia. Zdanie Sadu okregowego powdd nie wykazal jednak Zadnej z tych
okoliczno$ci.

W ocenie Sadu powdd nie udowodnil, ze pozwany naruszyl jego prawo autorskie. Wprawdzie w Swietle
przeprowadzonego postepowania dowodowego nie budzito watpliwosci, ze powodowi przystugiwalo prawo autorskie
do filméw opisanych w pozwie, jednakze powdd nie wnioskowal o przeprowadzenie zadnego dowodu, ktoéry
mialby §wiadczy¢ o naruszeniu tego prawa przez pozwanego. W tym zakresie powod opieral sie jedynie na aktach
postepowania karnego, sam jednak przyznajac, ze zakonczylo sie ono prawomocnym umorzeniem postepowania.



Powod zarazem nie podwazal decyzji zapadlej w postepowaniu karnym, jak réwniez nie wskazywat na to, ze ujawnily
sie okolicznosci, ktore wskazuja na to, ze pozwany dopuscit sie naruszenia. Nalezy podkresli¢, ze postepowanie karne
zostalo umorzone przez prokuratora juz po przedstawieniu M. R. zarzutéw, a wiec na stosunkowo zaawansowanym
etapie postepowania przygotowawczego, a nie w jego poczatkowej fazie. Zgromadzone dowody

w zaden sposOb nie pozwalaly na przypisanie M. R. popelnienia przestepstwa z art. 116 ust. 1 i 2 ustawy o
prawie autorskim i prawach pokrewnych. Postanowienie o umorzeniu postepowania podlegalo kontroli Sadu, ktory
zaskarzone postanowienie utrzymal w mocy. Zaré6wno w ocenie prokuratora, jak i w ocenie Sadu rozpoznajgcego
zazalenie, powodem umorzenia postepowania nie byta zadna przeszkoda formalna, uniemozliwiajaca Sciganie
sprawcy, lecz przestanka merytoryczna, to znaczy brak dowodow §wiadczacych o sprawstwie podejrzanego. Z uwagi
na zakres informacji uzyskanych od wlasciciela serweru (...)Sad wskazal wprost, ze nie jest mozliwe przypisanie
podejrzanemu popeienia zarzucanego przestepstwa, poniewaz nie jest mozliwe podanie, z jakich adresow IP
nastepowat transfer plikow na serwery serwisu (...)przez uzytkownika(...)od dnia 1 lipca 2012 do dnia 277 marca 2014
r., poniewaz operator nie dysponuje adresami IP przypisanymi do poszczegdlnych czynnoéci zamieszczenia plikow
na koncie. Nadto takze ogledziny zawarto$ci zabezpieczonego komputera M. R. nie daly podstawy do przypisania mu
zarzucanego przestepstwa, poniewaz nie ujawniono na nim zadnych plikéw z filmami powoda. Reasumujac, brak jest
dowodow wskazujacych na to, ze to wlasnie pozwany Sciagnat filmy powoda i umiescil je na stronie internetowej (...)na
koncie uzytkownika (...)

Niezaleznie od powyzszego, Sad Okregowy podzielil poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z
dnia 24 listopada 2016 r., sygn. akt I ACa 1169/15, zZe ,umieszczenie legalnie zakupionego utworu w formie e-booka
na prywatnym, ale niezabezpieczonym serwerze nie jest udostepnianiem utworu i nie skutkuje odpowiedzialnoécia
za naruszenie praw autorskich z art. 79 ust. 1 pkt 3b ustawy prawo autorskie, jesli powod nie wykaze, ze pozwany
rozpowszechnial dziela autorstwa powoda. Sama mozliwo$¢ ku temu, aby do niezabezpieczonego serwera, na
ktorym zainstalowatl e-booki dostep mialy inne osoby, korzystajacych z Internetu nie wystarczy, by uznaé, ze takie
korzystanie mialo miejsce.” Zdaniem Sadu orzeczenie powyzsze zapadlo w analogicznym stanie faktycznym, gdzie
pozwany zakupione od powoda e-booki, objete prawem autorskim powoda, umieécil na niezabezpieczonym serwerze,
do ktérego potencjalny dostep, bez koniecznoSci logowania sie i podawania hasta, mialy inne osoby. Powo6d nie
dostarczyl ani materialu dowodowego, ani tez nie wykazal stosownej inicjatywy dowodowej, do czego obligowal
go art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c., tak przed zainicjowaniem procesu, jak i w jego trakcie, aby zgromadzi¢ dowody
wykazujace na pobieranie filméw powoda z konta(...) przez innych uzytkownikéw. Niezaleznie zatem od tego, ze
w przedmiotowej sprawie brak jest jakichkolwiek dowod6w na to, ze M. R. umiescil filmy powoda na portalu (...)
na koncie uzytkownika(...)to dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze opisane zachowanie nie stanowiloby naruszenia prawa
autorskiego wobec niewykazania przez powoda, ze rzeczywiScie doszlo do pobrania jego filméw z konta(...)

Zdaniem Sadu okregowego powdd nie wykazal rowniez istnienia szkody, ani tez nie wykazal, Ze istotnie wysoko§é
stosownego wynagrodzenia na jeden film wynosi 500 euro. Powdd nie udowodnil, ze poniost jakakolwiek szkode
majatkowa zwigzana z udostepnieniem jego filméw na koncie (...)na portalu (...) Jedynie twierdzeniem powoda
pozostal spadek iloSci wykupionych subskrypcji, jednak nawet udowodnienie tego twierdzenia jeszcze nie okreslaloby
wysokoSci szkody, jako ze zostalo wykazane, ze filmy powoda sa bezplatnie udostepniane takze na innych stronach
internetowych. Pow6d nie wykazal takze, ze za ewentualne naruszenie prawa autorskiego, przystugiwatoby mu
stosowne wynagrodzenie w tacznej w kwocie 32 000 euro. Wskazaé nalezy, ze chociaz art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b stanowi
alternatywna wobec art. 415 k.c., podstawe zasadzenia odszkodowania, to jednak nie zwalnia to powoda, od wykazania
wysoko$ci stosownego wynagrodzenia. Powszechnie przyjmuje sie, ze przez "stosowne wynagrodzenie" nalezy
rozumie¢ wynagrodzenie, jakie otrzymywalby uprawniony, gdyby osoba, ktéra naruszyla jego prawa majatkowe,
zawarla z nim umowe o korzystanie z utworu w zakresie dokonanego naruszenia za stosowne wynagrodzenie w
rozumieniu powolanego przepisu mozna uzna¢ optaty sublicencyjne stosowane przez powoda w umowach z innymi
kontrahentami (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 8 wrzeénia 2017 r. I ACa 150/17, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 14 czerwca 2016 r. I ACa 308/16). Powdd powinien zatem przejawié inicjatywe dowodowa w tym
zakresie i powolaé sie na umowy, ktore zawieral zinnymi podmiotami lub w inny spos6b wykazaé, jakie wynagrodzenie



przystugiwaloby mu, gdyby pozwany zawarl z nim umowe o korzystanie z dziela w zakresie dokonanego naruszenia,
w chwili dochodzenia naprawienia szkody. Powod tych okoliczno$ci nie wykazal.

Dodatkowo Sad Okregowy podzielit poglad pozwanego, ze zachowanie powoda stanowi w istocie naduzycie prawa i
w $wietle art. 5 k.c. nie moze korzystac z ochrony prawnej. Zdaniem Sadu uwzglednienie powddztwa doprowadziloby
do sytuacji, w ktorej powdd czerpalby nieporownywalne korzysci z faktu, iz na koncie nalezacym do pozwanego (przy
braku wskazania, ze pozwany filmy tam umiescil) w serwisie (...)znalazly sie filmy z domeny nalezacej do powoda.
Filmy majace naleze¢ do powoda byly umieszczone na koncie pozwanego w jednym dniu, tj. 24 czerwca 2014 r., a
powdd nie wykazal, aby ktokolwiek skorzystal z filmoéw opisanych w pozwie. Nadto nie mozna tez traci¢ z pola uwagi,
ze filmy (...) znajdujace sie na domenach powoda, byly bezplatnie dostepne na innych stronach internetowych.

Z tych przyczyn Sad Okregowy oddalit powddztwo i orzekl o kosztach procesu na zasadzie odpowiedzialno$ci za jego
wynik, w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c.

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyl w calosci apelacjq pozwany, zarzucajac:

1/ naruszenie przepisOw postepowania, majace wplyw na tres$é rozstrzygniecia , to jest art. 217 § 2 k.p.c. w zw. z art.
227 k.p.c., polegajace na nierozpoznaniu wniosku o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw wskazanych w punkcie
6 uzasadnienia pozwu oraz wniosku o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw wskazanych w piSmie powoda z dnia
17 sierpnia 2017 roku,

2/ majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia naruszenie art. 233§ 1 k.p.c. polegajace na przekroczeniu swobodnej oceny
dowodow, pominieciu czesci faktow i sformutowaniu wnioskéw pozostajacych w sprzecznosci z cze$cig materiatu
dowodowego a nadto, w tym zakresie, sprzecznej z zasadami do§wiadczenia zyciowego,

co w efekcie doprowadzito do:
3/ sprzecznosci istotnych ustalen z tre$cig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

W oparciu o powyzsze zarzuty powod domagat sie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia pow6dztwa, ewentualnie
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. W kazdym
wypadku powdd domagal sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanego kosztow procesu za obie instancje.

SAD APELACYJNY ZWAZYE CO NASTEPUJE.
Apelacja powoda jest bezzasadna.

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji sa prawidlowe w takiej czeéci, jaka jest niezbedna do dokonania oceny
prawidlowosci wyroku Sadu I instancji.

W rozpoznawanej sprawie powdd dochodzil naprawienia szkody wywolanej naruszeniem przez pozwanego jego
autorskich praw majatkowych. Odwolujac sie do treéci art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy z dnia 4 lutego 1994
r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych, pow6d domagal sie od zasadzenia od pozwanego sumy pienieznej
w wysokoSci odpowiadajacej dwukrotnosci stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby
nalezne tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu. Trafnie wskazal Sad Okregowy, iz
sposob naprawienia szkody przewidziany w art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b u.p.a.p.p. stanowi alternatywny, w stosunku
do przewidzianego w art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. a ww. ustawy, sposobu naprawienia szkody, na zasadach ogolnych.
Polega na zaplacie ryczaltowej sumy pienieznej w wysoko$ci odpowiadajgcej dwukrotno$ci (a w przypadku gdy
naruszenie jest zawinione) trzykrotnosSci stosownego wynagrodzenia, ktore w chwili jego dochodzenia byloby nalezne
tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu. Pozwany w apelacji wywodzi, ze na gruncie
wskazanej przez niego zasady odpowiedzialnosci z art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b sprawca naruszenia odpowiada za sama
bezprawnos$¢ wkroczenia w cudze prawo autorskie, niezaleznie od tego czy doszlo do wyrzadzenia szkody. Poglad ten
wydaje sie zbyt daleko idacy, niewatpliwie natomiast poszkodowany, ktéry dochodzi rekompensaty w formie dwu



lub trzykrotnosci ,,stosownego wynagrodzenia” zwolniony jest z obowigzku wykazywania wysoko$ci doznanej szkody.
Taka jest funkcja omawianego uregulowania. Przez ,,stosowne wynagrodzenie" nalezy rozumieé takie wynagrodzenie,
jakie otrzymalby podmiot prawa autorskiego, gdyby pozwany zawarto z nim umowe o korzystanie z utworu w zakresie
dokonanego naruszenia. Interpretacja taka zostala przyjeta w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca 2004 r.,
(IT CK 90/03), OSNC 2005, nr 4, poz. 66, wedlug ktorego: ,Wynagrodzenie stosowne w rozumieniu art. 79 ust. 1,
to takie wynagrodzenie, jakie otrzymalby autor gdyby osoba, ktéra naruszyla jego prawa majatkowe, zawarla z nim
umowe o korzystanie z utworu w zakresie dokonanego naruszenia". W orzecznictwie wyrazono tez poglad, ze wysoko§é
wynagrodzenia przewidzianego w art. 79 ust. 1 ustala sie wedlug stanu z chwili zamkniecia rozprawy (tak: wyrok z
dnia 15 wrze$nia 2004 r., III CK 366/03, OSNC 2005, nr 7—8, poz. 141).

Nalezy zgodzi¢ sie bez zastrzezen z Sagdem Okregowym, ze to powodd, jako dochodzacy odszkodowania, winien byl
wykaza¢ jaka bylaby wysoko$¢ wynagrodzenia, ktore pozwany musialby zaplacic, gdyby zawarl z powodem umowe
licencyjna w zakresie dokonanych naruszen. Dla wykazania tej okoliczno$ci powdd rzeczywiscie wnioskowal dowod
z dokumentu, do ktérego Sad Okregowy nie odnidst sie w swoich rozwazaniach. Chodzi o wydruk korespondencji
mailowej pomiedzy powodem a osoba o imieniu S. (dowod mail w jezyku angielskim i jego thumaczenie k. 54, 55).
Powod zwrécil sie do adresata z pytaniem, ile zaplaci za nabycie wylacznego prawa do plikow zawierajgcych filmy
pornograficzne, zawierajace szczeg6élowo tam wymienione czynno$ci seksualne. Osoba o imieniu S. odpowiedziala
saktualnie sprzedajemy scene jak ta za 1000 euro, bedziesz mial pelne wylaczne prawa do sceny i zostanie
ona nakrecona w pelnej wysokiej rozdzielczo$ci 1080 wylacznie dla Ciebie”. Wbrew przekonaniu apelujacego
korespondencja ta nie stanowi dostatecznego dowodu dla wykazania wysoko$ci naleznego powodowi ,,stosownego”
wynagrodzenia. Wylacznie z twierdzen powoda wynika, ze (...) to ,,znana firma konkurencyjna, istnieja tez watpliwos$ci
co do samej autentycznos$ci dokumentu, ktdry mogl zosta¢ wytworzony wylaczenie na potrzeby rozpoznawanej spraw.
Niezaleznie od tego informacja w nim zawarta stanowi jedynie oferte, ktéra moze by¢ negocjowana a co istotne,
pozwany zanegowal walor dowodowy tej informacji juz w odpowiedzi na pozew, wskazujac, ze dotyczy ona oplaty za
pelne prawa autorskie — na wylaczno$é, tymezasem w przypadku pozwanego moglaby teoretycznie wchodzi¢ w gre
jedynie oplata sublicencyjna, ktérej wysoko$§é musi mie¢ na wzgledzie rowniez to, ze filmy autorstwa powoda moga
by¢ pobierane z szeregu nielegalnych Zrodel, ktéra to okoliczno$¢ byta miedzy stronami bezsporna. Nie mozna tez
zgodzié sie z powodem, ze Sad Okregowy winien podja¢ decyzje o przeprowadzeniu ewentualnego dowodu z opinii
bieglego na okoliczno$¢ ustalenia wysokosci tego wynagrodzenia w sytuacji, gdy powod nie wnosil o dopuszczenie
takiego dowodu. Z art. 232 k.p.c. wynika zasada, ze to strony, a nie sad, powinny przedstawia¢ material pozwalajacy
poczynic¢ ustalenia faktyczne, z ktorych wywodza skutki prawne. Sad nie jest odpowiedzialny za wynik procesu, jak
roéwniez nie jest jego rzecza zarzadzanie dochodzenia w celu uzupelienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia
srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie Sad nie jest tez zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu
dowodow zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. W judykaturze podkresla
sie, ze dotyczy to zwlaszcza sytuacji, w ktorej strona jest reprezentowana przez fachowego pelnomocnika.

Jak wynika z dotychczasowych rozwazan dostateczng podstawa oddalenia zaskarzonym wyrokiem P. D., bylo
niewykazanie przez powoda podstaw do obliczenia naleznego mu zryczaltowanego odszkodowania. Ten element
stanu faktycznego byl konieczny dla wydania wyroku oczekiwanego przez powoda, jego niewykazanie dowodowe
przed Sadem niweczy te oczekiwania. Apelacja powoda nie prowadzi do odmiennych wnioskoéw w tym przedmiocie,
dlatego tez pozostale jej zarzuty, niezwykle rozbudowane, mozna uznac za bezprzedmiotowe dla rozstrzygniecia.
Zatem tylko na marginesie stwierdzi¢ nalezy, ze samo przystugiwanie powodowi praw autorskich nie powinno budzié
watpliwos$ci skoro pozwany nie przeczy, ze powod byl zar6wno rezyserem jak i producentem przedmiotowych utworéw
audiowizualnych (art. 69, 70 ustawy Prawo autorskie). Nie powinno tez budzi¢ watpliwosci, Ze to sam pozwany
a nie inny niezidentyfikowany podmiot doprowadzil do umieszczenia plikow zawierajacych filmy powoda na jego
koncie (...)Przemawia za tym ocena caloksztaltu materialu dowodowego, w Swietle zasad do§wiadczenia zyciowego,
w tym przywolanego w apelacji protokotu z przestuchania pozwanego, w ramach prowadzonego postepowania
przygotowawczego (k. (dowod: dokument k. 25-28) gdzie pozwany przyznal, ze Sciggal materialy pornograficzne na
swoje konto na portalu(...). Pozwany nie wykluczyl nadto, ze $ciagnal rowniez te filmy, ktére stanowig zrédlo pretens;ji
powoda, przyznal tez w zasadzie fakt udostepnienia filméw zgromadzonych na koncie (...) nieoznaczonej liczbie osob.



Nalezy jednak zauwazy¢, ze pozwany w zadnym razie nie przyznal, by kiedykolwiek $ciggal materialy z nalezacych
do powoda stron stronach internetowych: (...) oraz(...). Nalezy zauwazy¢, ze powod nie zaoferowal zadnego dowodu
dla wykazania tej okoliczno$ci, istotnej dla oceny ewentualnej odpowiedzialno$ci pozwanego. Tymczasem z opinii
bieglego, wykonanej na potrzeby postepowania karnego, wynika, Ze nie jest mozliwe podanie, z jakich adreséw IP
nastepowat transfer plikow na serwery serwisu (...)przez uzytkownika(...) od dnia 1 lipca 2012 do dnia 27 marca
2014 r., Wiadomo natomiast, ze filmy te byly dostepne nielegalnie na r6znych, nienalezacych do powoda, stronach
internetowych. Tym samym réwniez i ta przestanka odpowiedzialnos$ci, konieczna do uznania, ze pozwany dopuscit
sie deliktu prawa autorskiego na szkode powoda , nie zostala spelniona.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny oddalil apelacje powoda, jako bezzasadna, w oparciu o przepis art. 385
k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono, zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, na
mocy art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c.

Sad Apelacyjny nie uwzglednit wniosku pelnomocnika powoda o ,zniesienie terminu rozprawy apelacyjnej
wyznaczonej na 12 lutego 2012 roku. Wystepujac z takim zadaniem pelnomocnik powoda wskazywat na przeszkode
w postaci innej wcze$niej wyznaczonej rozprawy w Sadzie Rejonowym w S., gdzie wystepowal w charakterze
obroncy oskarzonego. Nalezy w tym miejscu przypomnieé, ze kolizja termindéw rozprawy nie jest nie jest dla
profesjonalnego pelnomocnika strony nadzwyczajnym wydarzeniem, o jakim stanowi art. 214 § 1 k.p.c., nie jest
tez przeszkoda, ktérej nie mozna przezwyciezyé. Kolizja termindéw rozpraw jest czestym zdarzeniem wystepujacym
przy wykonywaniu zawodu adwokata czy tez radcy prawnego i jest wpisana w ryzyko tego zawodu. Jest to poglad
utrwalony w orzecznictwie sgdowym. Nalezy odwola¢ sie tu do normy procesowej z art. 91 pkt 3 k.p.c., ktora stanowi,
ze pelnomocnictwo procesowe obejmuje "udzielenie dalszego pelnomocnictwa procesowego adwokatowi lub radcy
prawnemu", a powinno$cia profesjonalnego pelnomocnika jest takie zorganizowanie wlasnej pracy, aby wszystkim
swoim mocodawcom zapewnié wlaéciwg pomoc prawng. Dlatego tez, wobec braku podstaw z art. 214 § 1 k.p.c,,
rozprawa apelacyjna nie ulegla odroczeniu.

SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Jozef Wasik SSO (del.) Izabella Dyka



