Sygn. akt I ACa 5906/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 kwietnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik (spr.)
Sedziowie: SSA Robert Jurga
SSA Marek Boniecki
Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Zaczyk

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2019 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) S.A. we W,

przeciwko B. C.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 18 stycznia 2018 r. sygn. akt I C 2680/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu tresé: ,utrzymuje w mocy nakaz zaplaty
Sqgdu Okregowego w Kielcach z dnia 24 marca 2017 r. sygn. akt. (...), w zakresie kwoty 127.290,52
zl (sto dwadziescia siedem tysiecy dwiescie dziewiecédziesiqt zlotych 52/100) wraz z wskazanymi w
nakazie odsetkami umownymi od dnia 9 lutego 2017 r. do dnia 30 kwietnia 2019 r. oraz kosztami
procesu w kwocie 1.612,69 zl i to swiadczenie pieniezne rozklada na raty po 10.000 zl (dziesieé
tysiecy zlotych) platne kwartalnie poczynajqc od 10 lipca 2019 r. i nastepne raty co trzy miesiqce, az
do wyczerpania calego swiadczenia z tym, ze w razie uchybienia terminu platnosci ktorejkolwiek
raty pozwany uisci odsetki umowne opisane w nakazie zaplaty od dnia terminu ich platnosci do
dnia zaplaty.”;

2. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 1.000 zi (jeden tysiqc zlotych) tytutem
kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Marek Boniecki SSA Jozef Wasik SSA Robert Jurga

Sygn. akt I A Ca 596/18



UZASADNIENIE

Powod(...)S.A. we W. wnidst o zasadzenie na jego rzecz od B. C. kwoty 127 290,52 zl wraz z odsetkami od kwoty 112
500 zl wedlug zmiennej stopy procentowej rownej dwukrotnosci oprocentowania nominalnego bedgcego suma marzy
banku wynoszacej 7 % i stopy bazowej, ktérej podstawe wyliczenia stanowi §rednia warto§¢ WIBOR 3M, nie wyzszymi
niz czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego NBP, z zastrzezeniem, ze od 1 stycznia 2016 r. wysoko$¢ tych odsetek
nie moze przekraczaé w stosunku rocznym wysokoSci odsetek maksymalnych za op6znienie zgodnie z art. 481 § 2 k.c.

Na uzasadnienie zadania wskazal, Ze w dniu 5 maja 2014 r. udzielil pozwanemu kredytu, jednakze pozwany nie
wywiazal sie z obowigzku splaty naleznoéci, w zwigzku z czym umowa kredytu zostala wypowiedziana, a pozwany
wezwany do splaty zadluzenia.

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 24 marca 2017 r. Sad orzekt zgodnie z zadaniem pozwu,
zasadzajac przy tym od pozwanego na rzecz powoda kwote 1 612,69 zl tytutem kosztéw procesu.

Pozwany B. C. na rozprawie w dniu 18 stycznia 2018 r. pozwany wnioslt o rozlozenie naleznoéci dochodzonej przez
powoda na raty w wysoko$ci po 10 000 zl platne co kwartal wskazujac, ze prowadzi duze gospodarstwo rolne i
posiada inne zadluzenia, ktore jednak stara sie splacaé, a roztozenie niniejszej naleznoS$ci na raty pozwoliloby mu na
nielikwidowanie gospodarstwa rolnego.

Wyrokiem z dnia 18 stycznia 2018r Sad Okregowy w Kielcach utrzymal w catoéci nakaz zaplaty w mocy.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 5 sierpnia 2014 r. (...) S.A. we W. oraz pozwany B. C. zawarli umowe kredytu (...) na podstawie ktoérej bank
udzielil pozwanemu kredytu w kwocie 150 000 zl, ktéra to kwota miala by¢ splacana w 48 miesiecznych ratach.
Poniewaz pozwany zaprzestal splacania rat kredytu, pismem z dnia 25 sierpnia 2016 r. (doreczonym w dniu 30 sierpnia
2016 r.) bank wypowiedzial pozwanemu przedmiotowa umowe z 30-dniowym terminem wypowiedzenia, wskazujac,
ze po uplywie terminu wypowiedzenia cala nalezno$¢ (wykorzystany kredyt wraz z odsetkami) stanie sie natychmiast

wymagalna.

Na dzien 8 lutego 2017 r. zadluzenie pozwanego B. C. z tytulu przedmiotowej umowy wyniosto kwote 127 290,52 zl,
w tym: nalezno$¢ glébwna w kwocie 112 500 zl, odsetki za okres od 5 maja 2014 r. do dnia 8 lutego 2017 r. w kwocie

14 790,52 zk

dowdd:

- umowa kredytu k. 7 — 8

- ogblne warunki umowy kredytu k. 9 — 10

- pismo z dnia 25 sierpnia 2016 r. wraz z dowodem doreczenia k. 11 - 12
- wyciag z ksigg banku z dnia 8 lutego 2017 1. k. 6

- zestawienie transakcji k. 13 — 15

- tabela oprocentowania k. 16.

Pozwany B. C. posiada gospodarstwo rolne o powierzchni ok. 75 ha, w ktorym uprawia kukurydze, rzepak i zboza,
glownie pszenice ozima. Przedmiotowy kredyt pozwany zaciagnal na zakup maszyn rolniczych: rozrzutnika oraz
przystawki do zbioru kukurydzy. Problemy ze splacaniem kredytu zwiazane byly z susza, jaka wystapila w 2015 r. —
zebrane wowczas przez pozwanego plony nie pozwolily mu na pokrycie kosztoéw produkeji, rowniez w 2016 r. zysku
z uprawy pszenicy nie byly wysokie. W 2017 r. plony zebrane przez pozwanego byly lepsze. Do gospodarstwa rolnego



pozwany pobiera doplaty unijne w kwocie ok. 70 000 zl rocznie; aktualnie oczekuje jeszcze na wyplate 30 % kwoty
doplat za 2017 1.

Pozwany jest jeszcze zadtuzony w firmie (...) Sp. z 0.0. w G. tytulu kosztéw zakupu nawozoéw, Srodkéw ochrony roélin
i nasion na kwote 100 415,36 zl naleznoSci gtownej, w(...) na kwote 30 000 zt (pozyczka na zakup dwoch przyczep),
w Banku (...) na kwote 50 000 z} (kredyt na remont ciagnika). Pozwany splaca raty kredytu zaciagnietego w Banku
(...) oraz pozyczki zaciagnietej w (...)

dowod:
- zawiadomienie o wszczeciu egzekucji z dnia 2 pazdziernika 2017 r. k. 75
- zeznania pozwanego protokol rozprawy z dnia 18 stycznia 218 r. od 00:05:33 do 00:15:21

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zgromadzony material dowodowy w postaci dowodéw z dokumentow.
Powyzsze dowody nie budzily watpliwosci Sadu, zaréwno od strony formalnej, jak i merytorycznej oraz nie byly
kwestionowane przez strony postepowania. Dowody te byly jasne, spojne i logiczne oraz tworzyly sp6jna calosé,
wzajemnie sie uzupelniajac. Co wiecej, w toku sprawy nie ujawnily sie zadne okolicznoéci §wiadczace o braku ich
wiarygodno$ci, dlatego przymiotem tym Sad obdarzyl je w pelni. Dowody z dokumentéw ujawnily zawarcie przez
powoda umowy kredytowej z pozwanym, tres¢ laczacego bank i kredytobiorce stosunku prawnego. Nadto pozostale
dokumenty, w szczego6lnosci za$ treé¢ historii rachunku oraz kierowanych do pozwanego pism (wezwan do zaplaty i
wypowiedzenia umowy), pozwolily na poczynienie ustalen w przedmiocie niewywiazywania sie przez pozwanego ze
zobowiazan, spoczywajacych na nim wobec powodowego banku.

Zdaniem Sadu nie ulega watpliwosci, iz wyciag z ksiag rachunkowych banku, podpisany przez osobe upowazniong
do skladania o$§wiadczen w zakresie praw i obowigzkdw majatkowych banku i opatrzony pieczecia banku nie jest
wystarczajacym dowodem potwierdzajacym istnienie, wysoko$¢ i wymagalno$é wierzytelnoSci. Zgodnie z art. 95 ust.
11 1a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe (Dz.U.2017, poz. 1876 j.t.), ksiegi rachunkowe bankow
i sporzadzone na ich podstawie wyciagi oraz inne o$wiadczenia podpisane przez osoby upowaznione do skladania
o$wiadczen w zakresie praw i obowiazkoéw majatkowych bankéw i opatrzone pieczecig banku, jak rowniez sporzadzone
w ten spos6b pokwitowania odbioru naleznosci maja moc prawna dokumentéw urzedowych w odniesieniu do
praw i obowigzkdéw wynikajacych z czynnosci bankowych oraz ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i moga
stanowi¢ podstawe do dokonania wpiséw w ksiegach wieczystych. Moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktorej
mowa w ust. 1, nie obowiazuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu
cywilnym. W zwigzku z powyzszym aktualnie wyciag z ksiag rachunkowych banku winien by¢ traktowany jako
dokument prywatny, co oznacza, iz nie stanowi on dowodu zawartych w nim informacji, a jedynie wyjaénienie
stanowigce poparcie stanowiska strony, ktora je przedlozyla. Przedlozony przez powoda dokument spelnia wymogi
dokumentu prywatnego. Przepis art. 245 k.p.c. zawiera domniemanie, ktére powinien uwzgledni¢ sad, iz osoba,
ktéra zlozyla podpis na dokumencie prywatnym zlozyla zawarte w nim oSwiadczenie. Ma to takie znaczenie, ze
do tego domniemania znajduje zastosowanie art. 234 k.p.c., wedlug ktérego domniemania ustanowione przez
prawo wigza sad; moga by¢ jednak obalone, ilekro¢ ustawa tego nie wylacza. Nie oznacza to, ze moc dowodowa
dokumentu prywatnego ogranicza sie do konsekwencji wynikajacych z przewidzianego w art. 245 k.p.c. domniemania.
W pozostalym bowiem zakresie — nieobjetym tym domniemaniem — moc dowodowa dokumentu prywatnego podlega
ocenie przez sad zgodnie z regulami zawartymi w art. 233 § 1 k.p.c., tak jak kazdego innego dowodu (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2013 roku, III CSK 66/13, LEX nr 1463871). Z tych wzgledéw z uwagi na charakter
dochodzonej wierzytelnosSci, Zrédlo i przedmiot zobowigzania pozwanych, przedlozony przez powoda wyciag z
ksigg rachunkowych banku lacznie z pozostalymi dowodami z dokumentéw w postaci umowy kredytu, aneksu,
umowy poreczenia, historii rachunku, rozliczenh umowy kredytu oraz tre$ci pism kierowanych przez powoda do
pozwanych, stanowig wystarczajace dowody na potwierdzenie istnienia wierzytelno$ci, wymagalno$ci oraz wysokosci
niesplaconego kapitatu.



Uzupelniajac stan faktyczny sprawy, Sad dokonal ustalen na podstawie dowodu z przeshuchania stron. Zgodnie z
trescia art. 302 § 1 k.p.c., gdy z przyczyn natury faktycznej lub prawnej przestucha¢ mozna co do okoliczno$ci spornych
jedna tylko strone, sad oceni, czy mimo to nalezy przeshuchaé te strone, czy tez dowod ten pominaé w zupeloSci.
Sad postapi tak samo, gdy druga strona lub niektorzy ze wspdluczestnikow nie stawili sie na przestuchanie stron
lub odméwili zeznan. Z uwagi na okolicznos$¢, iz mozliwo$é przestuchania tylko jednej strony powstaje rowniez
woweczas, gdy druga nie stawila sie na przestuchanie stron (por. wyr. Sadu Najwyzszego z dnia 9.12.1998 r., sygn. akt
I PKN 505/98, OSNAPiUS 2000, Nr 3, poz. 110), Sad ograniczy} przestuchanie stron do pozwanego, uzupekiajac
na tej podstawie ustalenia faktyczne. Na podstawie przestluchania pozwanych, Sad poczynil ustalenia w przedmiocie
podstaw do rozlozenia pozwanym dochodzonej naleznoSci na raty.

W ocenie Sadu powodztwol(...) S.A. we W. przeciwko B. C. w caloSci zastuguje na uwzglednienie. W pierwszej kolejnosSci
Sad zwazyl, iz zawarcie umowy kredyt, jak i jej tresé, nie byly przez pozwanego kwestionowane. Pozwany poczatkowo
zarzucal jedynie (w zarzutach od nakazu zaplaty), iz nalezno$¢ zostala przez powoda nieprawidlowo wyliczona,
nastepnie za$ (na rozprawie w dniu 18 stycznia 2018 r. nie kwestionowal juz wyliczenia dochodzonej naleznosci, a
jedynie wnosil o jej rozlozenie na raty). Material dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozwolil na poczynienie
ustalen, azeby nalezno$¢, jakiej dochodzi w niniejszym postepowaniu strona powodowa, byla przez nia nieprawidlowo
wyliczona (zreszta ostatecznie sam pozwany wysoko$ci tej kwoty nie kwestionowal). Tres¢ zalegajacych w aktach
sprawie dokumentoéw, ktérych ocena zostala przeprowadzona powyzej, data podstawe do ustalenia zar6wno wysokosci
wierzytelno$ci przystugujacej powodowemu bankowi wzgledem pozwanego, jak i jej wymagalno$ci.

W stosunku do pozwanego podstawe jego odpowiedzialnoSci stanowia przepisy ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku
Prawo bankowe

( Dz.U.2017, poz. 1876 j.t.) oraz umowa kredytu z dnia 5 sierpnia 2014 roku. Stosownie do tresci art. 69 powolanej
ustawy, przez umowe kredytu, bank zobowiazuje sie oddac do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie
kwote srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okres§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Kredyt bankowy definiowany jest jako stosunek ekonomiczny
pomiedzy bankiem a kredytobiorca, ktérego istota polega na dostarczeniu przez bank okreslonej kwoty $rodkéw
pienieznych kredytobiorcy, pod warunkiem jej p6zniejszego zwrotu wraz z wynagrodzeniem dla banku (odsetki,
prowizja).

Roszczenia moga uzyskaé przymiot wymagalnosci w dniu oznaczonym przez ustawe lub przez czynno$¢ prawng albo w
dniu wynikajacym z wlaSciwoS$ci zobowiazania, w tym takze niezwlocznie po jego powstaniu. Umowa kredytu zostala
skutecznie wypowiedziana przez powoda, ktory zostal wezwany do zaplaty wymagalnej wierzytelno$ci. Jak wynika z
wyciagu z ksigg banku, historii rachunku oraz naliczania odsetek, na dzien 8 lutego 2017 roku, wysoko$¢ zobowiazania
dluznika wynosila kwote 127 290,52 zl, w tym: nalezno$¢ gléwna w kwocie 112 500 zl, odsetki za okres od 5 maja
2014 r. do dnia 8 lutego 2017 r. w kwocie 14 790,52 zL. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz pozwany ostatecznie nie
kwestionowal poprawnoéci wyliczenia dochodzonego przez Bank zadtuzenia.

Na kanwie powyzszych rozwazan oraz poczynionych przez tut. Sad ustalen, nie budzi watpliwosci fakt, iz (...) S.A z
siedziba w W. miala prawo domagac¢ sie od pozwanego zaplaty kwoty 127 290,52 zl, tytulem niesplaconej, wymagalne;j
wierzytelno$ci, wynikajacej z zawartej w/w umowy kredytu oraz odsetek umownych od kwoty 112 500 zl, poczawszy
od dnia 9 lutego 2017 roku do dnia zaplaty. Przedmiotowe okolicznosci zostaly bowiem w sposéb wystarczajacy
udowodnione przez powoda zlozonymi dokumentami.

Nadto Sad wskazal, iz brak bylo podstaw do zastosowania w niniejszej sprawie przepisu art. 320 k.p.c. Stosownie
do tresci przepisu art. 320 k.p.c. in principio w szczegblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozyc
na raty zasadzone $wiadczenie. Podkresli¢ nalezy, iz rozloZenie zasadzonego $wiadczenia na raty jest mozliwe
tylko "w szczegblnie uzasadnionych wypadkach". Takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy,
rodzinny, zdrowotny spelnienie Swiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe spelnienie zasadzonego
Swiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na



niepowetowane szkody. Z drugiej jednakze strony podkreéli¢ nalezy, iz ochrona, jaka zapewnia pozwanemu art.
320 k.p.c. nie moze by¢ stawiana ponad ochrone powoda w procesie cywilnym i wymaga uwzglednienia wszelkich
okoliczno$ci sprawy, w tym uzasadnionego interesu powoda. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz przepis art. 320 k.p.c., obok
charakteru proceduralnego, ma takze - mimo zamieszczenia go w kodeksie postepowania cywilnego - cechy normy
materialnoprawnej, uprawnia on bowiem sad do modyfikowania tresci laczacego strony stosunku zobowigzaniowego;
uprawnienie sadu w postaci rozlozenia na raty zasadzonego $wiadczenia, mimo ze bylo ono platne w caloéci z mocy
prawa materialnego w chwili orzekania, wkracza niewatpliwie w dziedzine tego prawa; sad bowiem, rozkladajac na
raty nalezne wierzycielowi §wiadczenie, dokonuje modyfikacji dotychczasowego stosunku cywilnoprawnego taczgcego
strony. Jako zZe jest to norma o charakterze szczegblnym, wyjatkowym, zastosowanie jej bowiem dopuszczalne jest
tylko w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach, wymaga sie wykladni Scislej, i to zar6wno w zakresie wymagan
procesowych, jak i co do zasiegu w dziedzinie materialnoprawnej (zob.: uchwata 7 sedziéw SN z dnia 22 wrze$nia 1970
r., III PZP 11/70, OSNC 1971/4/61).

Zdaniem za$ Sadu sytuacja pozwanego nie uzasadnia rozlozenia mu na raty zasgdzanego Swiadczenia. Co prawda
sytuacja materialna pozwanego jest trudna z uwagi na problemy wystepujace w ostatnich latach w zakresie upraw w
gospodarstwie rolnym pozwanego, z drugiej jednakze strony pozwany decydujac sie na prowadzenie takiej wlasnie
dzialalnoSci, powinien byt skalkulowaé jej ryzyko i bra¢ pod uwage mozliwe komplikacje wynikajace z warunkow
atmosferycznych panujacych w danym roku. Podkresli¢ nalezy, iz podejmujac decyzje w przedmiocie wniosku
pozwanego o zastosowanie wobec niej przepisu art. 320 k.p.c. Sad nie moze jednakze braé pod uwage tylko i wylacznie
jego interesu, a to z uwagi wlasnie na materialnoprawny charakter tego przepisu skutkujacy, w przypadku jego
zastosowania, modyfikacja zobowigzania. Zdaniem za$ Sadu w niniejszej sprawie uwzglednieniu wniosku pozwanego
sprzeciwia sie interes wierzycieli. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz pozwany posiada szereg zobowigzan, ktore (jak wynika
7 jego zeznan) w pewnej czeSci splaca, przy czym splaca on regularnie i terminowo zobowiazanie jedynie w stosunku
do dwdch sposrdd czterech wierzycieli. Nie moze za$ by¢ tak, ze pozwany dokonuje swoistego wyboru wierzycieli,
ktérych splaca i tych, ktorych zobowiazan nie reguluje. Rozlozenie $wiadczenia na raty w niniejszej sprawie stawialoby
w gorszym polozeniu powoda w stosunku do splacanych wierzycieli pozwanego (to jest (...) i Banku (...)), albowiem
ci wierzyciele splaceni zostali badz zostana w caloSci, w tym w zakresie naleznych odsetek, podczas gdy rozlozenie w
mniejszej sprawie §wiadczenia na raty de facto pozbawiloby powoda odsetek za okres od dnia wyrokowania do dnia
platnoSci poszczegoblnych rat. Nadto rozlozenie §wiadczenia na raty ma uzasadnienie rowniez tylko w sytuacji, gdy stan
majatkowy osoby zobowiazanej daje gwarancje, ze deklarowane raty beda placone, zas zdaniem Sadu w przypadku
pozwanego jest to co najmniej watpliwe.

Majac powyzsze na uwadze Sad w caloSci utrzymal w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 24 marca
2017 r. Strona powodowa na etapie postepowania po wniesieniu przez pozwanego zarzutéw od nakazu zaplaty nie
poniosta nowych kosztéw procesu.

Apelacje od tego wyroku wnioést pozwany, zarzucajac naruszenie przepisu art. 320 k.p.c. poprzez niezastosowanie,
mimo ze pozwany w toku postepowania wykazal istnienie szczegdlnie uzasadnionego przypadku powodujacego, ze
niezwloczne lub jednorazowe spelnienie zasadzonego Swiadczenia byloby niemozliwe lub znacznie utrudnione albo
narazaloby jego bliskich na niepowetowane straty.

Powolujac sie na powyzszy zarzut na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wni6st o zmiane wyroku w catoéci i uwzglednienie
wniosku o rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty, przy czym Sadowi II instancji pozostawiam do rozwazenia
ewentualna modyfikacje iloéci i wysokoSci rat, a ewentualnie na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

W uzasadnieniu apelacji pozwany wskazal, ze mimo, ze zgodnie z pogladem Sadu Okregowego sytuacja majatkowa,
rodzinna, zdrowotna pozwanego jest trudna i Sad dostrzegl problemy wystepujace w ostatnich latach w zakresie
upraw w gospodarce rolnej to mimo to uznal, ze nadzwyczajne negatywne sytuacje winny by¢ skalkulowane w
prowadzonej dzialalnoéci, co innymi stowy wyklucza powolywanie sie na jakiekolwiek nadzwyczajne negatywne
wypadki w rolnictwie.



Pozwany podnidsl, ze polski rynek plodéw rolnych nie pozwala rolnikom na taka kalkulacje marz handlowych,
ktore ochronig ich dzialalnoé¢ przed negatywnym wplywem okresowej dekoniunktury czy negatywnych warunkow
pogodowych. Rolnik musi konkurowa¢ cenowo z dostawcami ptodéw rolnych z zagranicy, a dodatkowo jedynym
liczacym sie odbiorca sa hurtownicy, ktorzy wprawdzie gwarantuja skup, jednak oferowane przez nich ceny
pozostawiaja wiele do zZyczenia. Tym samym nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze wine w kalkulacji cen ponosi
pozwany. Nie mozna tez aktualna trudnag sytuacje pozwanego traktowacé jako sytuacje przez niego w calo$ci zawiniona.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest uzasadniona.

Sad Okregowy poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Apelacyjny przyjmuje za swoje, jednak
nieprawidlowo zastosowat art. 320 k.p.c.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji (art. 378 §1 k.p.c.) na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art.382
k.p.c.) z tym zastrzezeniem, ze przed sadem pierwszej instancji powinny by¢ przedstawione wyczerpujaco kwestie
sporne, zgloszone fakty i dowody, a prezentacja materialu dowodowego przed sadem drugiej instancji ma miejsce
wyjatkowo (art. 381 k.p.c.).

Zgodnie z uchwala sktadu 7 sedziéw (III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz.55), ktérej nadano moc zasady prawnej,
sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego.
Innymi slowy, jesli apelujacy zarzutéw tego rodzaju nie zglosi, zagadnienie naruszenia przepiséw procesowych
pozostawaé musi poza sferg zainteresowania Sadu (za wyjatkiem tych przepiséw, ktore przelozyé sie moga na
stwierdzenie niewaznoSci postepowania i nierozpoznania istoty sprawy co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca).

Odnoszac sie do podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia art. 320 k.p.c. Sad Apelacyjny uznal, Ze jest on trafny.

Stosownie do przepisu art. 320 k.p.c. w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku roztozy¢ na raty
zasadzone $wiadczenie.

O zastosowaniu przepisu art. 320 k.p.c. sad rozstrzyga fakultatywnie i z urzedu, biorac za podstawe orzeczenia
caloksztalt sytuacji zobowigzanego do zaplaty. Nie ma tez przeszkod do rozlozenia zasadzonego Swiadczenia na raty,
na uzasadniony wniosek strony zobowigzanej do zaplaty.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze na ostatniej rozprawie przed Sadem Okregowym pozwany zaproponowal rozlozenie splaty
zadluzenia na raty po 10.000 zl co kwartal. W trybie art. 304 k.p.c. zeznal, ze nie z wlasnej winy, ale z powodu suszy
doznal straty w uprawach pszenicy. W 2017r dobrze zarobil na kukurydzy i splacit jedno zadluzenie. Samych doplat
unijnych otrzymuje 70.000 z} rocznie.

Do dnia rozprawy apelacyjnej splacit drugi kredyt. Pozostaly mu zatem dwa kredyty: wobec powoda i (...). Istnieja
zatem podstawy do stwierdzenia, ze pozwany nie jest w stanie splaci¢ jednorazowo zadluzenia, ale podota obowiazkowi
splaty na warunkach okre§lonych w wyroku.

W lipcu 2019r pozwany liczy na dobre plony rzepaka, a rozlozenie na raty zapobiegnie likwidacji gospodarstwa
rolnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zastosowanie instytucji rozlozenia Swiadczenia na raty w niniejszej sprawie ma
uzasadnione podstawy w sytuacji pozwanego, ktory z wyjatkowych przyczyn popadl w trudnoéci ze splatg zadluzenia,
ale ktory ma wystarczajacy majatek zabezpieczajacy splate i wykazuje dobra wole w splacie zadluzenia.



W okolicznos$ciach faktycznych sprawy istnieja zatem podstawy do rozlozenia na raty wierzytelnosci strony powodowej
na podstawie art. 320 k.p.c.

Sad Apelacyjny uwzglednil wniosek pozwanego o tresci sformulowanej na rozprawie w dniu 18 stycznia 2018r, ktory
powdd podtrzymatl na rozprawie apelacyjnej. Ostatnia rata obejmowac bedzie reszte naleznego zadluzenia zgodnie z
trescia wyroku i nakazu zaplaty i nie musi by¢é réwna.

Orzekajac o sposobie rozlozenia na raty Sad Apelacyjny kierowal sie zasadami okreSlonymi przez Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 22 czerwca 2017r, III CSK 181/16, Lex 2340585).

Majac na wzgledzie powyzsze argumenty Sad Apelacyjny orzek! jak w sentencji na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w oparciu zasade odpowiedzialnosci za wynik sprawy na
podstawie art. 98 k.p.c , 99 k.p.c. i 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i § 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015r., poz. 1805).
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