Sygn. akt I ACa 679/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 pazdziernika 2019 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jan Kremer
Sedziowie: SSA Marek Boniecki (spr.)
SSO del. Wojciech Zukowski
Protokolant: st. sekr. sagdowy Paulina Klaja

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2019 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa N. D.

przeciwko (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 20 marca 2018 r. sygn. akt I C 3394/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I a w ten sposob, ze nadaje mu tresé: ,,kwote 200.000 zi
(dwiescie tysiecy zlotych) tytulem zadoséuczynienia z ustawowymi odsetkami za opéznienie od
dnia 6 marca 2018 r. do dnia zaplaty, oddalajqgc powédztwo réowniez w zakresie dalszych odsetek
od tej kwoty;”’;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 4.050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych)
tytultem kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSO Wojciech Zukowski SSA Jan Kremer SSA Marek Boniecki
Sygn. akt I ACa 679/18
Uzasadnienie wyroku Sqadu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 30 pazdziernika 2019 r.



Wyrokiem z dnia 20 marca 2018 r. Sad Okregowy w Kielcach: I. zasadzil od pozwanego(...) S.A. w W. na rzecz powodki
N. D.: a) kwote 200.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty 100.000 zt od
4 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty oraz od dalszej kwoty 100.000 zl od 10 marca 2015 r. do dnia zaplaty; b) ustawowe
odsetki za op6Znienie od kwoty 83.000 zl od 1 sierpnia 2010 r. do 7 lipca 2011 r.; ¢) kwote 8481,98 zl z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od 2659,58 7zt od 2 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty; d) rente po 250 zl miesiecznie, platng
do ostatniego dnia kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami za op6znienie na wypadek uchybienia terminowi
platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajgc od 1 stycznia 2016 r.; I1. oddalil powddztwo w pozostalym zakresie; I11. ustalil
odpowiedzialnoé¢ pozwanej na przyszlos$c za skutki wypadku komunikacyjnego, ktéremu uleglta powddka w dniu 15
marca 2010 r.; IV. zasadzil od pozwanej na rzecz powodki 1154,72 zl tytulem kosztdéw procesu; V. nakazal pobraé
od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Kielcach kwote 16.484,74 z} tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych; VI. odstapit od obciazania powodki nieuiszczonymi kosztami sagdowymi.

Sad Okregowy poczynil ustalenia faktyczne szczegotowo zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktore
Sad Apelacyjny przyjal w calo$ci za wlasne. Z ustalen tych wynika, ze maloletnia wowczas powodka w dniu 15 marca
2010 1. uczestniczyla w wypadku komunikacyjnym, na skutek ktérego odniosla szereg obrazen, ktére wymagaly
dlugotrwalego leczenia. Sprawca wypadku ubezpieczony byl u pozwanego w zakresie odpowiedzialnoéci cywilne;.

W ustalonym przez siebie stanie faktycznym, po dokonaniu analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego, Sad
Okregowy przyjal, ze:

- powddztwo jest czeSciowo uzasadnione w Swietle przepisoéw art. 436 §1 k.c. w zw. z art. 435 §1 k.c., art. 822 k.c., art.
445 §1k.c., art. 444 §1i 2 k.c;

- powodka nie przyczynila sie do powstania szkody, albowiem nieprawidlowe zapiecie pasoéw bezpieczenstwa nie mialo
wplywu na doznane przez nig obrazenia;

- sumg odpowiednig dla zaspokojenia krzywdy powddki jest kwota 300.000 zl (razem ze $wiadczeniem wyplaconym
w postepowaniu likwidacyjnym);

- zadoSéuczynienie w zakresie zgloszonym w postepowaniu likwidacyjnym powinno by¢ zaspokojone w terminie
okre$lonym w art. 817 §1 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, a w pozostalym zakresie do dnia doreczenia
odpisu pozwu;

- leczenie i rehabilitacja powddki w dalszym ciggu generuje koszty uzasadniajace przyznanie renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb.

Wyrok powyzszy zaskarzyl apelacja pozwany w czeéci: w punkcie I a) co do kwoty 160.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od kwoty 100.000 zt od 4 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty oraz od dalszej kwoty 100.000 z}
od 10 marca 2015 r. do dnia zaplaty oraz w pkt. I b), I d), IV, V, VI w caloSci.

Skarzacy zarzucil: 1) naruszenie prawa procesowego, ktdre moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, tj.: art. 233 § 1
k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i dokonanie jego
oceny z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow, a co za tym idzie, sprzeczno$é ustalen Sadu I instancji z
zebranym w przedmiotowej sprawie materialem dowodowym, tj.: a) bledng ocene dowodéw w postaci opinii bieglych
lek. medycyny G. L. oraz bieglego w zakresie techniki samochodowej i ruchu drogowego mgr inz. J. W. poprzez
przyjecie, iz z opinii wynika, ze powddka byla nieprawidlowo zapieta pasem biodrowym w chwili wypadku, ale nawet
gdyby byla zapieta prawidlowo to i tak doznalaby obrazen, podczas gdy z opinii wynika, poszkodowana nie byla
zapieta pasem bezpieczenstwa, gdyz w przypadku zapiecia pasami nie moglaby wypas¢ z pojazdu, co oznacza, iz
nie doznataby najpowazniejszych obrazen; b) bledng ocene dowodéw w postaci opinii bieglych lek. medycyny G. L.
oraz bieglego w zakresie techniki samochodowej i ruchu drogowego mgr inz. J. W. poprzez przyjecie ze powodka
najpowazniejszych obrazen doznala wewnatrz pojazdu, podczas gdy z opinii wynika jedynie iz powoédka wewnatrz



pojazdu doznala jedynie ,obrazen twarzy i glowy w okolicy ciemieniowo-czotowej, linijnych otar¢ naskérka na tylno-
bocznej powierzchni konczyny dolnej lewej”; jednocze$nie biegli w opinii uzupelniajacej z dnia 29 kwietnia 2016
r. stwierdzaja ,nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ktére z obrazen powstaly, gdy powddka przebywala jeszcze w
samochodzie, a ktore po jej wypadnieciu z samochodu”; ¢c)pominiecie o§wiadczenia sprawcy wypadku P. P., ktory
wskazal, iz ,,dziecko w samochodzie bylo nieprawidlowo przewozone, ta dziewczynka siedziala z przodu. Ja widzialem,
ze dziecko siedzialo z przodu na siedzeniu obok kierowcy” oraz zeznan $wiadka policjanta E. M. z dnia 21 maja 2015
r. ,dziecko wypadlo z pojazdu i nie moglo by¢ zapiete pasami ani w foteliku”; zeznan §wiadka policjanta K. K. (1)
z dnia 21 maja 2015 r ,dziecko bylo bez pasa i fotelika, w przeciwnym razie nie wylecialoby za szybe”; podczas gdy
zeznania te zaprzeczaly zapieciu pasow bezpieczenistwa przez powodke i zajmowania siedzenia z tylu pojazdu; d)
pominiecie zeznan $wiadka psychologa I. S., ktéra wskazala, iz na stan psychiczny powodki po dniu wypadku mialy
wplyw dwa czynniki - wypadek i okres dojrzewania, podczas gdy okoliczno$é ta byla istotna dla ustalenia rozmiaru
krzywdy powodki po wypadku; e) bledne przyjecie, iz powodka po wypadku odczuwala ,,ogromny bol" podczas gdy z
opinii bieglych wydanych w przedmiotowej sprawie okoliczno$¢ taka nie wynika, biegli m.in. biegly dr n. med. M. S.
wskazali bowiem, iz poza okresem zabiegé6w (operacji) powodka odczuwala umiarkowane badz mierne dolegliwo$ci, a
obecnie jedynie odczuwa sporadycznie niewielkie dolegliwoéci; f) pominiecie najbardziej miarodajnej opinii bieglego
z zakresu medycyny sporzadzonej w toku przedmiotowego sporu tj. opinii bieglego lek. med. S. Z., podczas gdy opinia
ta uwzgledniala rzeczywiste, istniejace na chwile najblizszg chwili wyrokowania, skutki wypadku dla zdrowia powddki,
w tym wskazywala, iz leczenie powo6dki dobiega ku koncowi, powodka mogla odbyé leczenie w ramach NFZ oraz,
ze wskazania do niektdérych przeprowadzonych/planowanych u powo6dki zabiegéw byly/a wzgledne; 2) naruszenie
prawa materialnego, tj.: a) art. 362 k.c., poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze powddka posiadala zapiete pasy
bezpieczenstwa dwupunktowe i obrazenia ktorych doznala powstaly w samochodzie, a nie po wypadnieciu przez
szybe na zewnatrz pojazdu, a w konsekwencji nieprzyjecie przyczynienia powodki, podczas gdy z opinii bieglych
lek. medycyny G. L. oraz bieglego w zakresie techniki samochodowej i ruchu drogowego mgr inz. J. W. wynika,
iz najprawdopodobniej powodka nie byla zapieta pasami bezpieczenstwa, co w istotnym stopniu przyczynito sie
do powstania i zakresu jej obrazen, a co sie z tym wiaze Sad winien ustali¢ przyczynienie powodki przynajmniej
na poziomie 30%; b) art. 445 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie polegajaca na uznaniu przez Sad I instancji, ze
laczna kwota zadoSéuczynienia w wysoko$ci 300 000,00 zl, przyznanego powodce za krzywde doznang wskutek
wypadku z dnia 15 marca 2010 r., jest kwota ,,odpowiednia” w rozumieniu tej normy, podczas gdy kwota ta jest razaco
zawyzonym zadoSéuczynieniem dla powodki, ktéra aktualnie jest osobg sprawng samodzielng i jej zycie nie odbiega
znaczaco od oséb w podobnym wieku; c¢) art. 6 k.c. poprzez bledna wykladnie i uznanie, ze powodka przedstawila
wiarygodne dowody potwierdzajace doznanie wskutek wypadku krzywdy uzasadniajacej przyznanie zado$éuczynienia
w lacznej wysokoéci 300 000,00 zl, wykazala doznanie szkody majatkowej uzasadniajacej przyznanie stalej renty
odszkodowawczej na zwiekszone potrzeby w wysokoS$ci 250,00 zl miesiecznie; jak réwniez poprzez uznanie, ze
powodka wykazala zapiecie paséw bezpieczenstwa w chwili wypadku; podczas gdy okolicznosci te nie zostaly
wykazane; d) art. 444 § 2 k.c. poprzez bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze kwota 250,00 zt miesiecznie
zasadzona bez ograniczen czasowych tytulem renty na zwiekszone potrzeby jest ,odpowiednia” i pozwany jest
~Zobowiazany do naprawienia szkody” w rozumieniu art. 444 § 2 k.c., podczas gdy brak jest podstaw do obcigzania
pozwanego obowigzkiem ponoszenia i to przez czas nieograniczony kosztéw leczenia w postaci kosztéw leczenia
ortodontycznego, stomatologicznego, rehabilitacyjnego, kosztéw dojazdow do placowek medycznych zwlaszcza iz ze
zgromadzonego materialu dowodowego, w tym przestuchania powdédki i opinii bieglych wynika iz leczenie zmierza
ku koncowi; e) naruszenie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. skutkujace przyjeciem, iz odsetki za op6znienie w
zaplacie zado$¢uczynienia naleza sie po 30 dniu od dnia doreczenia pozwanemu wezwania do zaplaty, podczas gdy
odsetki powinny by¢ zasadzone od daty wyrokowania.

W konkluzji skarzacy wnibst zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa w zaskarzonej czeéci, ewentualnie
uchylenie w zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.



Apelacja zasluguje na uwzglednienie jedynie w niewielkim zakresie.

Jak juz wskazano wyzej, Sad Okregowy prawidlowo, z poszanowaniem regul wyrazonych w przepisie art. 233 §1 k.p.c.
ustalil stan faktyczny sprawy, co sprawilo, ze Sad Apelacyjny przyjal go za wlasny.

Ocene zarzutu uchybienia art. 233 §1 k.p.c. rozpoczaé¢ nalezy od podzielanego przez Sad Apelacyjny pogladu
doktryny, zgodnie z ktérym naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw nie moze polega¢ na przedstawieniu
przez strone alternatywnego stanu faktycznego, a tylko na podwazeniu przeslanek tej oceny z wykazaniem, ze jest
ona razaco wadliwa lub oczywiscie bledna. Zarzut przekroczenia swobodnej oceny dowodoéw, skutkujacej blednymi
ustaleniami faktycznymi moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy skarzacy wykaza przekroczenie swobody sedziowskiej
w zakresie ktorego$ z powyzej wymienionych kryteriow. Sad na podstawie art. 233 §1 k.p.c. przykladowo z dwoch
przeciwstawnych Zrodel wiedzy o zdarzeniach faktycznych ma prawo oprzeé swoje stanowisko, wybierajac to, ktore
uzna za bardziej wiarygodne. Jezeli w danej sprawie istnieja dwie grupy przeciwstawnych dowodoéow, wiadomo,
ze ustalenia faktyczne z konieczno$ci musza pozostawaé w sprzecznoSci z jedng z nich. Wowczas sad orzekajacy
wedlug swobodnej oceny dowodéw ma prawo eliminacji okre$lonych dowodéw, przyjmujac, ze wedlug jego oceny
pozbawione s3 one wiarygodnoS$ci. W takiej sytuacji nie narusza art. 233 §1 k.p.c. (por. K. Piasecki (red.), Kodeks
postepowania cywilnego. Tom I. Komentarz. Art. 1-366, Wyd. 7. Warszawa 2016). Stanowisko to jest powszechnie
akceptowane takze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory w jednym z orzeczen stwierdzil, ze jezeli z okre$lonego
materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego,
to taka ocena dowoddéw nie narusza zasady swobodnej oceny dowodoéw przewidzianej w art. 233 §1 k.p.c., choéby
dowiedzione zostalo, Ze z tego samego materialu daloby sie wysnu¢ rownie logiczne i zgodne z zasadami dos§wiadczenia
zyciowego wnioski odmienne. Tylko w przypadku wykazania, ze brak jest powigzania, w $§wietle kryteriow wyzej
wzmiankowanych, przyjetych wnioskéw z zebranym materialem dowodowym, mozliwe jest skuteczne podwazenie
oceny dowodow dokonanej przez sad; nie jest tu wystarczajaca sama polemika naprowadzajaca wnioski odmienne,
lecz wymagane jest wskazanie, w czym wyraza sie brak logiki lub uchybienie regulom do$wiadczenia zyciowego w
przyjeciu wnioskdw kwestionowanych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrzeénia 2005 r., II PK 34/05).

W rozpoznawanej sprawie Sad Okregowy dokonal bardzo wnikliwej analizy dowodoéw, za$ skarzacemu nie udalo sie
wykazaé popelnienia bledéw logicznych przy ich ocenie tudziez sprzecznoéci z zasadami do$wiadczenia zyciowego.

Nietrafiony okazat sie zarzut blednej oceny opinii bieglych G. L. i J. W.. Biegli ci nie stwierdzili kategorycznie, ze
powodka w chwili zdarzenia nie miala zapietych paséw bezpieczenstwa. Dopuscili bowiem alternatywna mozliwo$é
nieprawidlowego zapiecia takimi pasami. W tych okoliczno$ciach danie wiary zeznaniom matki powddki co do faktu
zapiecia pas6w pozwalalo na poczynienie takiego ustalenia. Przede wszystkim jednak nalezy zwro6ci¢ uwage na to,
ze biegli w czasie skladania ustnych wyjasnien do zlozonej uprzednio opinii wskazali, Zze wobec bocznego charakteru
uderzenia, nawet prawidlowo zapiete pasy nie uchronilyby poszkodowanej od najpowazniejszych obrazen (protoko6t
rozprawy z 29.04.2016r. od 00:04:37 — k. 518v). Co do pozostalych uszkodzen ciala biegli nie potrafili wskazaé, czy
powstaly one przed czy po wypadnieciu powddki z pojazdu. Stusznie jednak zauwazyt Sad Okregowy, ze to na stronie
pozwanej spoczywat ciezar wykazania przyczynienia sie poszkodowanej do powstania szkody. Skoro zatem nie zostalo
udowodnione, ze jakiekolwiek obrazenia powstaly po wypadnieciu powo6dki z samochodu, ewentualnych watpliwoéci
w tym zakresie nie mozna bylo odczytywac na niekorzy$¢ poszkodowane;j.

Za chybione uzna¢ nalezalo powolywanie sie przez pozwanego na oSwiadczenie sprawcy wypadku oraz zeznan
policjantow, ktdérzy przyjechali na miejsce zdarzenia. Przede wszystkim dowody te byly znane bieglym przed
sporzadzeniem opinii, co nie przeszkodzilo im doj$¢ do kategorycznego wniosku, ze powodka nie siedziala na
przednim siedzeniu. Niezaleznie od tego z uwagi na obowigzujaca zasade bezpoéredniosci o$wiadczenie sprawcy
wypadku nie mialo istotnej wartoSci dowodowej, co wiecej sad karny nie dal w tym zakresie wiary wyjasnieniom
oskarzonego. Odnosnie z kolei do zeznan ww. §wiadkoéw zauwazy¢ wypada, ze nie widzieli oni zdarzenia. E. M. swoj
wniosek o braku zapiecia paséw wywodzil jedynie z faktu, ze dziecko wypadlo z samochodu, co zdaniem bieglych nie



bylo oczywiste. Z kolei K. K. (1)byl pewny jedynie co do bezspornej okoliczno$ci braku fotelika. Nie byl jednak w stanie
stwierdzi¢, czy powodka jechala bez zapietych paséw (protokédt rozprawy z 29.04.2016r. od 00:04:48 — k. 281-282).

Nietrafiony okazal sie takze zarzut pominiecia zeznah $wiadka I. S., psychologa, do ktorej powddka udala sie po
wypadku. Okoliczno§¢ wplywu wypadku na stan zdrowia psychicznego poszkodowanej nie mogt zosta¢ ustalony na
podstawie zeznan Swiadka, a jedynie opinii bieglych psychiatry i psychologa, co zreszta nastapilo. Biegle, co wydaje
sie oczywiste, braly pod uwage wiek powo6dki zar6wno w dacie zdarzenia, jak i w trakcie leczenia i rehabilitacji.

Bezzasadno$¢ zarzutu rzekomo wadliwego ustalenia, ze powodka po wypadku odczuwala ogromny bdl, wynika
juz samej jego tresci. Oczywistym by¢ winno, ze poszkodowana najwiekszy bol odczuwala tuz po zdarzeniu i po
poszczeg6lnych zabiegach medycznych, a z biegiem czasu ulegal on lagodzeniu. Nie mozna tez zapominac, ze bol
z istoty swojej jest odczuwalny indywidualnie i trudno go zmierzy¢. Ponadto nie wydaje sie sprzeczne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego przyjecie, ze bol dla dziecka jest zjawiskiem bardziej dokuczliwym niz dla dorostego.

Calkowicie prawidlowa byla takze dokonana przez Sad Okregowy ocena opinii bieglego S. Z., ktora to ocene Sad
przekonujaco uzasadnil. Stwierdzenie, ze leczenie powddki dobiega konca jest zbyt ogdlne, a nadto nie wnosi do
sprawy niczego istotnego, zwazywszy, ze w dacie sporzadzania opinii przez tego biegltego, od daty wypadku uplyneto
juz ponad 7 lat, w czasie ktérych maloletnia poddawana byla permanentnemu leczeniu. Z kolei konstatacja, ze
wskazania do niektérych zabiegéow byly wzgledne, po pierwsze, jest nazbyt ogoélnikowa, po wtdre, pozostaje w
calkowitej sprzecznosci z kompetentnymi opiniami szeregu bieglych, ktérzy nie kontestowali potrzeby wykonywania
poszczegoblnych zabiegdw. Stwierdzenie natomiast, ze poszkodowana mogla odby¢ leczenie w ramach NFZ wydaje sie
oderwane od realiéw publicznej stuzby zdrowia, a nadto jest irrelewantne dla okreslenia rozmiaru krzywdy powodki.

Sad Apelacyjny nie podzielil rowniez zarzutu naruszenia art. 6 k.c. Przede wszystkim do obrazy tego przepisu (bez
wskazania dodatkowej normy materialnoprawnej) nie moglo doj$¢ poprzez nieudowodnienie jakiej$ okolicznosci, a
jedynie wadliwe rozlozenie ciezaru dowodu, co zarzucone nie zostato, a przede wszystkim nie mialo miejsca. Z kolei
kwestie wysoko$ci zado$c¢uczynienia oraz renty podlegaly ocenie poprzez pryzmat przepisbw prawa materialnego, o
czym nizej.

Nie zastlugiwal na uwzglednienie zarzut obrazy art. 362 k.c. Jak wskazano wyzej, Sad Okregowy dokonal
prawidlowej oceny zebranego materialu dowodowego, a w szczegdlnoSci wspdlnej opinii bieglych z zakresu
rekonstrukeji wypadkéow i medycyny sadowej. Niewatpliwie to na pozwanym spoczywal ciezar wykazania okoliczno$ci
uzasadniajgcych przyczynienie sie poszkodowanej do powstania czy zwiekszenia szkody, czemu jednak nie sprostal.
Nie zostalo przede wszystkim udowodnione, ze gdyby powddka byla zapieta prawidlowo pasami bezpieczenstwa,
nie doszloby do uszkodzenia jej ciala. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze poszkodowana w dacie wypadku miala 9
lat, a sprawca wypadku ponosil odpowiedzialno$¢é na podstawie art. 436 §1 k.c. W odniesieniu do maloletniego
nalezy stwierdzi¢, ze w im wiekszym stopniu moze on kierowaé¢ swym postepowaniem, tym wieksza ponosi za
nie odpowiedzialno$¢. Stopien odpowiedzialno$ci wzrasta wraz ze wzrostem zdolnoéci do samodzielnej oceny wagi
zagrozenia oraz jego technicznych uwarunkowan, znajomosci regul majacych chroni¢ przed tymi zagrozeniami
oraz zdolnoécia do podporzadkowania tym regulom. Podstawowe znaczenie ma tu niewatpliwie wiek dziecka,
nie budzi bowiem watpliwosci, ze wsrdd dzieci ponizej 13 lat wystepuja przedzialy wiekowe, w ktérych mozna
moéwié zaréwno o istnieniu pewnego zakresu $wiadomos$ci i zdolnoéci oceny, jak i takie, w ktorych nalezy
raczej przyjmowaé calkowity brak mozliwoSci rozeznania i analizy sytuacji. Dla uwzglednienia przyczynienia sie
maloletniego konieczne jest, by mégl on cho¢ w ograniczonym zakresie mie¢ Swiadomos¢é nagannego zachowania
lub grozacego mu niebezpieczenstwa. Wiek dziecka jest istotny takze w ramach oceny obiektywnej nieprawidlowosci
jego zachowania, poniewaz wzorzec prawidlowego postepowania powinien by¢ dostosowany do tego wieku (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2018 r., V CSK 355/17 i orzeczenia tak przytoczone). W ocenie Sadu
Apelacyjnego powodka z racji swojego wieku nie miata mozliwoéci swiadomego rozeznania, ze matka zapiela ja pasami
w spos6b nieprawidlowy, co w my$l przytoczonego wyzej pogladu takze wylacza mozliwo$é uznania przyczynienia.
Fakt ewentualnej nieprawidtowoéci zachowania matki powodki w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy pozostaje
irrelewantny.



Sad Okregowy nie naruszyl swoim rozstrzygnieciem takze art. 445 §1 k.c. Korygowanie przez sad odwolawczy
wysokosci zasadzonego zadoSéuczynienia uzasadnione jest tylko wowczas, gdy sad pierwszej instancji przy ustalaniu
tejze sumy nie uwzglednil wszystkich istotnych okolicznoéci majacych wplyw na rozmiar krzywdy, ewentualnie przy
uwzglednieniu wszystkich okolicznoS$ci sprawy jest ono niewsp6lmiernie nieodpowiednie jako razaco wygérowane lub
razaco niskie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2000 r., II CKN 651/98). W rozpoznawanej sprawie
nie zachodzi zaden z wymienionych przypadkow. Sad Okregowy w sposob prawidlowy wywazyl wszystkie zaistniale
w sprawie okolicznoSci, ktore mialy wplyw na rozmiar krzywdy. Rozwazania Sadu pierwszej instancji w tym zakresie
Sad Apelacyjny podziela w pelnej rozciagloSci. Na szczegdlne podkreélenie zastluguje fakt dlugotrwalosci procesu
leczenia i rehabilitacji, ktéry — cho¢ w ograniczonym zakresie — trwa nadal. Nie nalezy takze przeceniaé¢ procentowego
uszczerbku na zdrowiu powodki. Przede wszystkim miernik ten nie ma bezposredniego zastosowania w sprawach o
zado$éuczynienie. Ma charakter jedynie pomocniczy, pozwalajacy na stwierdzenie, czy uszczerbek na zdrowiu jest
znaczny czy nie. Nie uwzglednia on natomiast takich elementow krzywdy, jak: aktywnos$¢ zyciowa poszkodowanego,
wiek czy doznawany bol fizyczny i psychiczny. W rozpoznawanej sprawie, w odroznieniu od najczeéciej spotykanych w
praktyce orzeczniczej przypadkéw, odmiennie roztozyl sie ciezar poszczegolnych elementow wplywajacych na rozmiar
krzywdy. Jakkolwiek bowiem sam zakres trwalych nastepstw wypadku w zdrowiu poszkodowanej czy natezenie
doznawanego przez nia bolu nie byly na nadzwyczaj wysokim poziomie, to nie sposob nie dostrzec, ze przez caly
okres p6Zznego dziecihstwa zmuszona zostala do permanentnego leczenia i rehabilitacji, kilkudziesieciu wizyt w
roznych oérodkach medycznych. Oczywistym w Swietle zasad doSwiadczenia zyciowego jest, ze sytuacja taka musiata
negatywnie odbija¢ sie na funkcjonowaniu powddki w zyciu szkolnym czy towarzyskim. Innymi stowy poszkodowana
w istotnym stopniu pozbawiona zostala normalnej dla nastolatki aktywnosci zyciowej. Dla dojrzewajacej nastolatki
istotnym przezyciem musial by¢ takze fakt, ze powstale u niej obrazenia byly bardzo widoczne, co moglo u
maloletniej stwarza¢ przekonanie o braku atrakcyjno$ci, nawet jezeli tak w rzeczywistoSci nie bylo. Nie nalezy,
w ocenie Sadu Apelacyjnego, przecenia¢ faktu, ze powodka przed wypadkiem zmagala sie juz z nadwaga. Przede
wszystkim nie wplywalo to na jej relacje rowiesnicze, a nadto reakcja na stres zwigzany ze zdarzeniem spowodowat
istotne poglebienie sie problemu otyloSci. Poczucie krzywdy musial takze wzmagaé fakt uznania powodki za osobe
niepelnosprawna. Proba minimalizowania krzywdy poszkodowanej poprzez powolywanie sie na fakt, ze aktualnie
jest ona osobg sprawng, samodzielng i jej zycie nie odbiega znaczaco od os6b w podobnym wieku, w okoliczno$ciach
rozpoznawanej sprawy musi by¢ skazana na niepowodzenie, gdy sie zwazy, ze stan taki jest efektem dlugoletniego
pos$wiecenia powodki i jej matki, wielu wyrzeczen i cierpien.

W konkluzji powyzszych rozwazan doj$¢ nalezalo do przekonania, ze zasadzona na rzecz powddki suma
zado$Cuczynienia cho¢ znaczna, nie moze by¢ uznana za wygoérowana w stopniu razacym.

Nie zastugiwal na uwzglednienie zarzut obrazy art. 444 §2 k.c. Sad Okregowy bardzo szczegoélowo wyjasnil, dlaczego
przyznal powddce $wiadczenie rentowe w takiej wysokosSci. Skorzystal przy tym z art. 322 k.p.c., do czego byt
uprawniony wedle treéci tego przepisu, co zresztg nie zostalo zakwestionowane poprzez podniesienie stosownego
zarzutu apelacji. Wyliczenia te Sad Apelacyjny podziela w caloSci, albowiem okoliczno$ci, na podstawie ktérych
ich dokonano, poczynione zostaly z zachowaniem regul okreslonych w art. 233 §1 k.p.c. Opinie bieglych ortopedy
i stomatologa, wsparte zeznaniami matki powodki, wskazuja, ze w dalszym ciggu zachodzi potrzeba leczenia i
rehabilitacji poszkodowanej. Sumy 250 zl miesiecznie nie spos6b w Swietle zasad doswiadczenia zyciowego za
wygorowana. Nie jest tez obecnie wiadome, kiedy potrzeba powyzsza ustanie. Pamietaé nalezy, ze w przypadku zmiany
okoliczno$ci kazda ze stron moze skorzysta¢ z uprawnienia unormowanego w art. 907 §2 k.c. Nie ma tez racji apelujacy,
zarzucajac, ze nieprawidlowo renta zostala zasadzona od 1 stycznia 2016 . Nie jest sporne wjudykaturze, ze przyznanie
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie
zaspokaja i ponosi zwiazane z tym wydatki. Do przyznania renty z tego tytulu wystarcza samo istnienie zwiekszonych
potrzeb jako nastepstwa czynu niedozwolonego (por. wyrok SN z dnia 11 marca 1976 r., IV CR 50/76, OSNCP 1977,
nr 1, poz. 11).

CzeSciowo uzasadniony okazal sie natomiast zarzut naruszenia art. 481 §1 k.c. w zw. z art. 445 §1 k.c. Nie mozna
zgodzi¢ sie bowiem z Sadem Okregowym co do tego, ze juz w dacie zgloszenia szkody tatwo mozna bylo przewidziec¢



skutki dla zdrowia i rozmiar cierpienn powddki. Konstatacja taka nie znajduje uzasadnienia w materiale dowodowym
sprawy, a nawet ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sad pierwszej instancji. Podkreslenia wymaga, ze
istotnymi elementami wplywajacymi na rozmiar krzywdy byta dlugotrwatosé leczenia, koniecznoéé poddawania sie
wielokrotnym zabiegom, zaburzenie relacji zyciowych. Twierdzenie, ze nastepstwa te dalo sie przewidzie¢ w momencie
likwidacji szkody jest nieuprawnione, szczegblnie gdy sie zwazy na wiek poszkodowanej oraz zindywidualizowany
charakter elementéw wplywajacych na rozmiar krzywdy. Pamieta¢ trzeba, Ze unormowania zawarte w art. 817 §1
i 2 k.c. oraz 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t. jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 2214)
wprowadzone zostaly do porzadku prawnego w celu wyeliminowania przypadkéw, w ktérych ubezpieczyciel celowo
zwleka z likwidacja szkody. Taki wypadek w rozpoznawanej sprawie, odnos$nie do czesci roszczenia o zado$¢uczynienie
zgloszonego w pozwie nie zachodzil. Z tego tez wzgledu Sad Apelacyjny uznal, ze odsetki w tym zakresie powinny zostaé
zasadzone na podst. art. 363 §2 k.c. w zw. z art. 316 §1 k.p.c. od dnia zamkniecia rozprawy przed Sadem pierwszej
instancji. Nie bez znaczenia dla omawianej kwestii ma fakt, ze pozwany w toku postepowania likwidacyjnego zaspokoil
powodke suma 100.000 zl, co oznacza, ze podjgl niezbedne dzialania dla weryfikacji krzywdy poszkodowanej w
rozmiarze aktualnym na date zglaszania szkody. Inng sprawa jest, ze nie uczynil tego niezwlocznie w zakresie kwoty
83.000 zl. Skoro powddka swoje roszczenie o zaplate zado$cuczynienia zglosila juz w czerweu 2010 r., nie da sie
racjonalnie wytlumaczy¢ rocznej zwloki w zaplacie §wiadczenia, ktéra spowodowana zostala przede wszystkim zbyt
p6znym wyznaczeniem badan poszkodowanej. W tym zakresie zarzut apelacji okazal sie nieuzasadniony.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 §1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.
CzeSciowa modyfikacja zaskarzonego orzeczenia nie miala wplywu na rozstrzygniecie o kosztach postepowania
pierwszoinstancyjnego, zar6wno z uwagi na niejednolito$¢ orzecznictwa w zakresie kwestii wymagalnoSci roszczen
odszkodowawczych, jak i fakt, ze oddalenie roszczenia odsetkowego pozostawalo bez wplywu na koszty procesu
determinowane wartoscia przedmiotu sporu.

Za podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego, ktére po stronie powddki ograniczyly sie do
wynagrodzenia radcy prawnego, kierujac sie przestankami wskazanymi wyzej, przyjeto art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391
81 k.p.c. oraz §2 pkt 6 w zw. z §10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZzdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.).
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