Niniejszy dokument nie stanowi doreczenia w trybie art. 15 zzs? ust. 2 ustawy COVID-19 (Dz.U.2021, poz. 1842)

Sygn. akt I ACa 696/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2021 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Baran
Sedziowie: SSA Anna Kowacz-Braun (spr.)
SSA Wojciech Zukowski
Protokolant: Iwona Mrazek

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2021 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powoddztwa (...) Funduszu(...) w W.

przeciwko M. O. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie

z dnia 14 grudnia 2017 r. sygn. akt I C 994/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu tresc:

»I. zasqdza od pozwanego M. O. (1) na rzecz powoda (...) Funduszu (...) w W. kwote 165.819,57
zl (sto szesédziesiqt pie¢ tysiecy osiemset dziewietnascie zlotych 57/100) z ograniczeniem
odpowiedzialnosci pozwanego M. O. (1) do nieruchomosci gruntowej polozonej w miejscowosci S.
gmina D. obj. KW nr (...) prowadzong przez Sad Rejonowy w D. V Wydzial Ksiqg Wieczystych i do
sumy hipoteki umownej zwyklej w kwocie 180.000 (sto osiemdziesiqt tysiecy) zlotych;

II. oddala powédztwo w pozostalym zakresie;

III. zasqdza od pozwanego M. O. (1) narzecz powoda (...) Funduszu (...) w W. kwote 15.508 zl tytulem
kosztow postepowania z ograniczeniem odpowiedzialnosci pozwanego M. O. (1) do nieruchomosci
gruntowej polozonej w miejscowosci S. gmina D. obj. KW nr (...) prowadzonq przez Sqad Rejonowy
w D. V Wydzial Ksiqg Wieczystych.”;



2. oddala apelacje w pozostalym zakresie,

3. zasqdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 4050 (cztery tysiqce pieédziesiqt)
zlotych tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Anna Kowacz-Braun SSA Barbara Baran SSA Wojciech Zukowski
Sygn. akt I ACa 696/18

Uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 23 czerwca 2021 r.

Strona powodowa (...) Fundusz (...) z siedziba w W. wystapila z pozwem, w ktérym domagala sie orzeczenia nakazem
zaplaty w postepowaniu nakazowym, aby pozwani M. O. (2) i M. O. (1) zaplacili solidarnie na jej rzecz kwote 437 486,84
z} wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 165 819,57 zl od dnia 15.05.2013 r. do dnia 31.12.2015 r. oraz odsetkami
maksymalnymi za op6znienie od tej kwoty od dnia 01.01.2016 r. do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania.

Na uzasadnienie wskazano, ze dochodzona przez powoda kwota wynika z nieuregulowanej przez pozwanych umowy
hipotecznego kredytu konsumpcyjnego, zawartej z poprzednikiem prawnym powoda tj. Bankiem (...) w dniu 27
sierpnia 2004 r.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 1 lipca 2016 r. Sad Okregowy w T. uwzglednil w calosci
roszczenie powoda.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwani M. O. (2) i M. O. (1) podniesli, Ze powdd nie jest uprawniony i nie moze
dochodzi¢ opisanego w pozwie roszczenia z powodu jego przedawnienia, a nadto zgloszone przez powoda roszczenie
jest nieuzasadnione.

W odpowiedzi na sprzeciw strona powodowa cofnela powddztwo w stosunku do pozwanej M. O. (2) w caloSci, wnoszac
w tym zakresie o umorzenie postepowania. Z kolei w stosunku do pozwanego M. O. (1) powod zmodyfikowal roszczenie
w ten sposéb, ze wnidst o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 165 819,57 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie od kwoty 165 819,57 zt od dnia 13 maja 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami maksymalnymi
za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty oraz koszty procesu wg norm przepisanych w tym koszty
zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa z ograniczeniem odpowiedzialnoéci pozwanego do
nieruchomosci gruntowej polozonej w miejscowosci S., gmina D., objetej KW nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy
w D., V Wydzial Ksiagg Wieczystych.

Postanowieniem z dnia 17 listopada 2016 r., Sad Okregowy wT., na skutek cofniecia powodztwa umorzyl postepowanie
w stosunku do M. O. (2).

Pismem z dnia 22 marca 2017 r. pozwany M. O. (1) podtrzymat dotychczasowe stanowisko podnoszac dodatkowo, ze
powdd nie wykazal wysoko$ci dochodzonego roszczenia, oraz skutecznego przeniesienia na jego rzecz wierzytelnosci
stanowigcej przedmiot umowy cesji wraz z zabezpieczeniem hipotecznym. Pozwany zarzucil rowniez, ze wpis powoda
w ksiedze wieczystej jako wierzyciela hipotecznego jest nieprawomocny gdyz zostal przez niego zaskarzony.

Sad Okregowy w Tarnowie wyrokiem z dnia 14 grudnia 2017 r., sygn. akt I C 994/16, zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda kwote 165.819,57 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13 maja 2013 r. do dnia 31.12.2015 r. oraz
odsetkami maksymalnymi za opdznienie od dnia 1.01.2016 r. do dnia zaplaty oraz kwote 15.508 z} tytutem kosztow
postepowania z ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanego M. O. (1) do nieruchomosci gruntowej polozonej w
miejscowodci S. gmina D. obj. KW nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w D. V Wydzial Ksiag Wieczystych.

Sad Okregowy w Tarnowie ustalil nastepujacy stan faktyczny w sprawie.



W dniu 27 sierpnia 2004 r. Bank (...) S.A. oddzial w T. zawarl z M. O. (2) i M. O. (1) umowe hipotecznego kredytu
konsumpcyjnego nr (...) (...), na mocy ktorej Bank udzielit kredytobiorcom kredytu w kwocie 180 000 zl. Prawne
zabezpieczenie kredytu stanowila hipoteka umowna zwykla w kwocie 180 000 z} oraz hipoteka kaucyjna do kwoty 16
000 zl ustanowiona na nieruchomoéci obj. KW (...) Sadu Rejonowego w R..

Poniewaz kredytobiorcy zaprzestali splaty kredytu pismem z dnia 13 grudnia 2006 r. Bank (...) S.A. zawiadomil M. i
M. O. (2) o wypowiedzeniu umowy kredytu informujac jednoczes$nie, ze termin wypowiedzenia wynosi 30 dni od daty
doreczenia zawiadomienia. Jednocze$nie Bank wezwal do splaty calego zadluzenia, ktore na dzien 13 grudnia 2006
r. wynosilo lacznie 178 364,05 zl.

Wobec nieuregulowania zadluzenia w dniu 14 czerwca 2011 r. Bank (...) S.A. wystawil przeciwko pozwanym
bankowy tytut egzekucyjny. Postanowieniem z dnia 15 lipca 2011 r. Sad Rejonowy w D. nadal ww. tytulowi klauzule
wykonalnoéci. Na podstawie ww. tytulu wykonawczego wszczete zostalo postepowania egzekucyjne, ktore zostalo
nastepnie umorzone postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2014r.

Nastepnie na podstawie umowy cesji wierzytelnoéci nr (...) z dnia 14 maja 2013 r. Bank (...) S.A. w W. przenios} na
rzecz powoda (...) Fundusz (...) z siedziba w W. przystugujaca mu wzgledem pozwanych wierzytelno$c.

Pismami z dnia 4 lutego 2016 r. powod reprezentowany przez (...) Banku (...) S.A. zawiadomil pozwanych o cesji
wierzytelno$ci, jednoczesnie wzywajac do splaty kwoty zadluzenia w wysokoéci 435 483,37 zl, wskazujac na mozliwo§é
rozwigzania sprawy na etapie polubownym. Pomimo wezwania pozwani nie uregulowali zadluzenia.

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo zastugiwato na uwzglednienie.

Sad I instancji wskazal, ze w rozpoznawanej sprawie poza sporem pozostawala okoliczno$¢, iz pozwany M. O. (1) wraz
z M. O. (2) zawarli z Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. w dniu 27 sierpnia 2004 r. umowe kredytu, ktéry zostal
zabezpieczony hipoteka na stanowiacej wlasnosé kredytobiorcow nieruchomogci. Niesporna byla rowniez okoliczno$é,
iz kredytobiorcy nie wywiazali sie ze swoich zobowigzan wynikajacych z ww. umowy, oraz fakt, ze powod zawarl w
dniu 14 maja 2013 r. z Bankiem (...) umowe cesji, ktorej przedmiotem byla wierzytelnoé¢ wynikajaca z zawartej przez
pozwanych z ww. Bankiem umowy kredytu.

Zdaniem Sadu Okregowego wbrew zarzutom pozwanego strona powodowa wykazala w wystarczajacy sposob, ze na
skutek umowy z dnia 14 maja 2013 r. pierwotny wierzyciel zbyl na jej rzecz wierzytelnoé¢ przystugujaca wzgledem
pozwanego, wynikajaca z umowy o kredyt hipoteczny z dnia 27 sierpnia 2004 r. Powodka przedlozyta bowiem
wyciag z umowy cesji z dnia 14 maja 2013 r., a dodatkowo do umowy zostal dolaczony réwniez wyciag z ksiag
rachunkowych zawierajacy dane dotyczace nabytych przez powoda wierzytelnosci, w tym wierzytelnoéci dochodzonej
w rozpoznawanej sprawie. Zdaniem Sadu I instancji nie bylo zatem zadnych okoliczno$ci, ktére moglyby podawac
w watpliwo$¢ skuteczno$c tej umowy. Podkreslil, ze powod zalaczyt do swojego pisma procesowego z 23.11.2016 T.
zalacznik w postaci wyliczenia odsetek od dochodzonej naleznosci, a pozwany tego nie kwestionowal i nie wskazywal
zadnych dowodéw mogacych poddaé w watpliwo$é wyliczenia powoda. W konsekwencji sad uznal, ze jest ono
prawidlowe, a odsetki zostaly okreSlone jako ustawowe z ich ograniczeniem do odsetek maksymalnych za op6znienie

zgodnie z art. 481§ 2 ' k.c.

Sad I instancji odnoszac sie do zarzutu przedawnienia zauwazyl, ze zabezpieczeniem splaty kredytu w rozpoznawanej
sprawie byla ustanowiona na nieruchomosci kredytobiorcow hipoteka w kwocie 180 000 zl. Pozwany M. O. (1) byl
zatem wzgledem kredytodawcy zaro6wno dluznikiem osobistym jak i rzeczowym. W zwiazku z powyzszym pozwany
jako dluznik osobisty ma prawo broni¢ sie zarzutem przedawnienia. Wierzytelno$¢ z umowy kredytowej podlega
natomiast trzyletniemu przedawnieniu ( art. 118 k.c.). W niniejszej sprawie kwestia bezsporna bylo, iz zobowiazanie
wynikajgce z przedmiotowej umowy kredytu stalo sie wymagalne w dniu 19 stycznia 2006 r., a jako objete 3-letnim
terminem uleglo przedawnieniu z dniem 19 stycznia 2009 r. Natomiast pierwotny wierzyciel wystawil Bankowy
Tytul Egzekucyjny dopiero 14 czerwca 2011 r., za§ nadanie klauzuli wykonalno$ci temu tytulowi nastapilo 15 lipca



2011 r. Biorac zatem pod uwage termin wypowiedzenia umowy kredytowej roszczenia powoda rzeczywiscie ulegly
przedawnieniu.

Dalej Sad I instancji wskazal, ze powyzsze nie stoi na przeszkodzie — na mocy art. 77 u.k.w.h. realizacji roszczenia
gléwnego zabezpieczonego hipoteka zwykla. Sad wskazal, ze wlascicielowi nieruchomosci obcigzonej nie przyshuguje
zarzut przedawnienia, i to niezaleznie od tego czy jest dluznikiem osobistym czy tylko rzeczowym.

Dalej Sad Okregowy powolal tres¢ art. 79 u.k.w.h. wskazujac, iz cesja wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka dla
skutecznoSci czynno$ci wymaga wpisu do ksiegi wieczystej na rzecz nabywcy. Powyzsze w niniejszej sprawie mialo
miejsce gdyz powdd (...) Fundusz (...) z siedzibg w W. jest wpisany do ksiegi wieczystej, a zatem uzyskal przymiot
wierzyciela hipotecznego. Zdaniem Sadu I instancji zarzut pozwanego co do nieprawomocno$ci wpisé6w nastepcy
prawnego w ksiedze wieczystej nie jest usprawiedliwiony.

Sad I instancji stwierdzil, ze pomimo, iz roszczenie powoda wzgledem pozwanego jako dluznika osobistego ulegly
przedawnieniu, to nie stoi to na przeszkodzie do dochodzenia przez powoda roszczenia gléwnego z tytulu hipoteki.
Powo6d nie domagal sie natomiast zasadzenia odsetek, gdyz ograniczyl zadanie pozwu do wysokoéci kapitatu
zabezpieczonego hipoteka, tj. do kwoty 165 819,57 zl.

Z uwagi na fakt, ze pozwany odpowiada jako dluznik rzeczowy strony powodowej, na podstawie art. 319 k.p.c.
Sad I instancji zastrzegl mu prawo do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie jego
odpowiedzialnoS$ci do nieruchomoéci polozonej w S., dla ktérej urzadzona jest ksiega wieczysta o nr (...), prowadzona
przez Sad Rejonowy w D., V Wydzial Ksiag Wieczystych.

Na zakonczenie Sad I instancji dodal, ze sad nie znalazt podstaw do odraczania rozprawy wyznaczonej na dzien
14.12.2017 1. z przyczyn wskazywanych przez pozwanego tj. z powodu choroby. W szczego6lnoéci sad nie wzywal
pozwanego do osobistego stawiennictwa i nie przeprowadzal juz zadnych dowodow.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost pozwany M. O. (1), zaskarzajac go w calo$ci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit
naruszenie przepisOw prawa procesowego oraz materialnego, tj.:

1) art. 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 214" k.p.c. poprzez uniemozliwienie stronie osobistego dzialania w procesie, mimo
ze pozwany powolal sie na oblozong chorobe i brak mozliwo$ci podrézowania, a w konsekwencji wyrok zapadt w
postepowaniu dotknietym niewazno$cia;

2) sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu, gdyz pozwany nie zaoferowal
logicznej argumentacji i dowodow na wykazanie, ze doszlo do skutecznego przeniesienia na jego rzecz wierzytelnosSci
dochodzonej pozwem wraz z hipoteka, a tym samym doszlo do przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow,
w szczeg6lnoséci w odniesieniu do umowy cesji, zalgcznikow do tej umowy, aneksu nr (...) do umowy cesji wraz z
zalgcznikami, formy tych dokumentéw, a nadto pelnomocnictwo do zawarcia umowy cesji etc.;

3) naruszenie art. 31 8 u.k.w.h.iart. 6 k.c. poprzezich niezastosowanie w nastepstwie bezpodstawnego nierozr6znienia
pomiedzy skuteczno$cia i prawomocnoécia wpisu wieczystoksiegowego o zmianie wierzyciela hipotecznego a
mozliwo$cig korzystania z wpisu;

4) naruszenie art. 207 § 6 k.p.c. w zw. z art. 6 § 2 k.p.c. regulujacych kwestie spdznionego przedlozenia przez strone
powodowa istotnych dowoddw i skutkow niewykazania, ze dowoddw tych nie mogla przedstawi¢ na weze$niejszym
etapie procesu;

5) naruszenie prawa materialnego: art. 509 k.c. w zw. z art. 194 ust. 2 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach
inwestycyjnych w zw. z art. 79 ust. 1 w zw. z art. 8 u.kw.h. i art. 95 ust. 1 Prawa bankowego w zw. z art. 6 k.c. poprzez
ich niezastosowanie i w konsekwencji uznanie, ze strona powodowa przez przedstawienie samej umowy przelewu
wierzytelno$ci wykazala skuteczne przejécie wierzytelnosci dochodzonej pozwem, pomimo ze dokument w postaci



wyciagu z ksiag rachunkowych zawiera nieprawdziwa tre$¢ co do jego charakteru, a takze zostal wydany o podpisany
przez osoby nieuprawnione, przez co nie mogl stanowi¢ w ogole dowodu w niniejszej sprawie;

6) poczynienie wadliwych i sprzecznych z materialem dowodowym ustalen faktycznych, réwniez szczegdtowo
zakwestionowanych w ponizszym uzasadnieniu — w spos6b szczegolowo wskazany w apelacji;

7) naruszenie art. 75¢ Prawa bankowego poprzez niezastosowanie przez Sad I instancji tego przepisu, skutkujgce
przyjeciem, ze na gruncie umowy kredytowej nr (...), roszczenie powoda stalo sie wymagalne na skutek zlozenia
przezen wypowiedzenia umowy kredytu, mimo iz powo6d nie poprzedzil go wezwaniem do zaplaty spelniajacym
warunki okreélone w art. 75¢ Prawa bankowego.

Pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda kosztoéw
procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych.

Strona pozwana w odpowiedzi na apelacje wniosla o oddalenie apelacji pozwanego w caloéci jako bezzasadnej i
zasadzenie od pozwanego na rzecz strony powodowej kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztdéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu przedstawila swoje stanowisko w sprawie, odnoszac sie do
zarzutoéw podniesionych w apelacji i wskazujac na ich bezzasadno$c.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty podniesione przez pozwanego w apelacji oceni¢ nalezy jako bezzasadne. Niemniej apelacja zastlugiwala w
nieznacznej czeSci na uwzglednienie z uwagi na stwierdzone przez Sad Apelacyjny z urzedu uchybienia w zakresie
zastosowania prawa materialnego, a to regulacji dotyczacych odsetek, o czym mowa bedzie ponizej.

Najpierw odnie$¢ nalezy sie do zarzutéw apelujacego dotyczacych naruszenia prawa procesowego, a dalej do zarzutoéw
co do naruszenia prawa materialnego. Dopiero stwierdzenie braku naruszenia prawa procesowego, umozliwia
przeprowadzenie oceny poprawnosci zastosowania prawa materialnego.

Na wstepie jako calkowicie bezpodstawny ocenié nalezy zarzut pozwanego co naruszenia art. 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z
art. 214V k.p.c. poprzez uniemozliwienie pozwanemu osobistego dzialania w procesie z uwagi na chorobe. Zgodnie z

art. 214( Vg1 k.p.c. usprawiedliwienie niestawiennictwa z powodu choroby strony wymaga przedstawienia stosownego
zaswiadczenia wystawionego przez lekarza sagdowego. Pozwany nie przedstawil zas§wiadczenia wystawionego przez
lekarza sadowego, lecz faksem przestal wniosek o usprawiedliwienie nieobecno$ci wraz z zaswiadczeniem lekarskim
ZUS (...) (k.217-219), ktbre jest nieczytelne i nie sposéb na podstawie jego tresci ustalié w sposob niebudzacy
watpliwosci jaki okres ono obejmuje. Zgodnie z art. 379 pkt 5 k.p.c. niewazno$¢ postepowania zachodzi jezeli strona
zostala pozbawiona moznosci obrony swych praw. W niniejszej sprawie sytuacja taka nie miala miejsca, poniewaz
pozwany w toku procesu mial mozliwo$¢ zajecia stanowiska w sprawie poprzez skladane pisma procesowe, a nadto
pozwany nie byl wzywany do osobistego stawiennictwa. Podkreélenia wymaga tez, ze pozwany nie wskazal na czym
konkretnie miato polega¢ pozbawienie go prawa do obrony, tj. nie wskazal jakich czynnosci procesowych nie mog}
przez to podjaé i jaki mialo to wplyw na tok procesu.

W dalszej kolejnoSci trzeba wskazaé, ze Sad Apelacyjny podziela ustalenia poczynione przez Sad Okregowy i przyjmuje
je zawlasne w zwigzku z czym nie zachodzi konieczno$¢ ich szczegblowego powtarzania (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z 27 marca 2012 r., I UK 75/11, z 14 maja 2010 r., II CSK 545/09, z 277 kwietnia 2010 r., II PK 312/09, z 20 stycznia
2010 1., Il PK 178/09, z 08 pazdziernika 1998 r., II CKN 923/97, OSNC 1999 r. Nr 3, poz. 60).

Nawiazujac do sformulowanych przez apelujacego zarzutdéw naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wyjaéni¢ nalezy, ze przepis
ten stanowigcy wyraz zasady swobodnej oceny dowodéw, okre$la granice tej swobody i wskazuje w jaki sposéb
sad powinien ja realizowa¢. Wynika z niego miedzy innymi, Zze sad ma obowiazek wyprowadzenia z zebranego w
sprawie materialtu dowodowego wnioskdéw prawidlowych logicznie, ze moze oprze¢ swoje przekonanie jedynie na
dowodach prawidlowo przeprowadzonych i na podstawie wszechstronnego rozwazenia calego zebranego materialu



dowodowego, oraz ze musi dokonac¢ selekcji zebranego materiatlu, oceni¢ moc dowodowa poszczegdlnych dowodow i
da¢ prawidlowy wyraz wynikom tego wyboru i oceny.

W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze ramy swobodnej oceny dowodow musza by¢ zakre§lone wymaganiami
prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regulami logicznego mys$lenia oraz pewnego poziomu $wiadomosci
prawnej, wedlug ktérych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako
calo$¢, dokonuje wyboru okre§lonych §rodkow dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do
pozostalego materialu dowodowego (zob. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 1980 r., II URN
175/79, OSNC 1980, nr 10, poz. 200; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN
685/98, OSNAPiUS 2000, nr 17, poz. 655; uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2000 ., I11
CKN 1049/99, LEX nr 51627; uzasadnienie wyrokéw Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2000 r., IV CKN 1097/00, LEX
nr 52624; z dnia 29 wrzeénia 2000 ., V CKN 94/00, LEX nr 52589; z dnia 15 listopada 2000 r., IV CKN 1383/00, LEX
nr 52544; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2001 r., Il UKN 423/00, OSNP 2003, nr 5, poz. 137; uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2002 r., IV CKN 859/00, LEX nr 53923; uzasadnienie postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 16 maja 2002 r., IV CKN 1050/00, LEX nr 55499; uzasadnienie wyroku Sagdu Najwyzszego z dnia
27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002
r., IVCKN 1316/00, LEX nr 80273).

Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania, lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz
przyjal wadze (doniostoéci) poszczegbdlnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak: orzeczenia Sadu
Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 1999 r., I UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732; z dnia 10 kwietnia
2000 r., V CKN 17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 r., I CKN 572/99, publ. Lex nr
53136; z dnia 27 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, publ. Lex nr 56096).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, za nieskuteczne uznaé nalezy zarzuty podnoszone
przez apelujacego co do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w sposob przedstawiony w apelacji. Sad Okregowy w sposob
jasny przedstawil istotne fakty jakie ustalil w realiach przedmiotowej sprawy zgodnie z dyspozycja art. 227 k.p.c., w
granicach zakreSlonych przez zadanie pozwu i okolicznoSci faktyczne powolywane przez strony w toku postepowania,
wskazujgc zarazem na material dowodowy, stanowiagcy podloze dla tych ustalen. Sad Okregowy dokonal réwniez
wlaéciwej oceny materialu zgromadzonego w sprawie. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie daje sie ona zakwestionowaé
w kontek$cie zarzutéw podnoszonych przez skarzacego w apelacji.

Pozwany bezzasadnie podnosi sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu I instancji z tre$cig zebranego w sprawie materiatu.
Sad Okregowy prawidlowo na podstawie zgromadzonych dowod6éw z dokumentéw ustalil, ze pozwany wraz z M. O.
(2) zawarl umowe o kredyt umowe hipotecznego kredytu konsumpcyjnego nr (...)(...), ktéry zostal zabezpieczony
hipoteka umowng zwykla w kwocie 180 000 zl oraz hipoteka kaucyjna do kwoty 16 000 zl, ustanowiong na
nieruchomoéci obj. ksiega wieczysta nr (...), prowadzona przez Sad Rejonowy w D.. Dalej trafnie ustalono, ze
kredytobiorcy zaprzestali splaty kredytu wobec czego umowa kredytu zostala wypowiedziana przez Bank (...) S.A.
pismem z dnia 13 grudnia 2006 r. Sad I instancji takze prawidlowo ustalil, ze na podstawie umowy cesji wierzytelnosci
nr (...) z dnia 14 maja 2013 r. Bank (...) S.A. w W. przeniosl na rzecz powoda (...) Fundusz (...) z siedzibg w W.
przystugujaca mu wzgledem pozwanych wierzytelno$é. Pomimo wystosowanych wezwan pozwany nie uregulowal
zadluzenia. Ustalenia te zostaly dokonane na gruncie zgromadzonych w sprawie dowodéw z dokumentéw, ktére ocenié
nalezy jako zaslugujace na obdarzenie ich wiarg.

W szczeg6lnoéci w rozpoznawanej sprawie nie budzi watpliwosci fakt wypowiedzenia umowy kredytowej oraz fakt
zawarcia umowy cesji wierzytelnoSci przez Bank (...) S.A. w W. ze strong powodow3 (...) Fundusz (...), obejmujacej
swym zakresem réwniez wierzytelno$ci pozwanego z tytutu niesplaconego kredytu udzielonego na podstawie umowy
z dnia 27 sierpnia 2004 r. Pozwany nie wykazal, zeby Sad I instancji w tym zakresie uchybil zasadzie swobodnej oceny
dowodow w sposob wyzej juz zaprezentowany. W szczegblno$ci pozwany nie wykazal, ze ustalenia Sadu I instancji



uchybiaja zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Wrecz przeciwnie to argumentacja
pozwanego zdaje sie uchybia¢ tym zasadom. Jako niesp6jna pod wzgledem logicznym oceni¢ nalezy argumentacje, ze
w sprawie nie doszlo do skutecznego wypowiedzenia umowy, przy jednoczesnym braku uiszczania dalszych naleznoSci
przez pozwanego na rzecz strony powodowej. Logicznie mySlac przyja¢ nalezy, ze skoro pozwany uwaza, ze do
wypowiedzenia umowy nie doszlo, to oznacza to, iz umowa kredytowa dalej go wigze, a tym samym obowigzany jest
on do jej wykonywania, w tym uiszczania kolejnych rat. Jednakze pozwany nie wykazal, ze kwestionujac skuteczno$c
wypowiedzenia umowy, zarazem wypelnia ciazace na nim obowiazki wynikajace z umowy. Pozwany rowniez nie
wykazal, ze spelnil $wiadczenie dochodzone w rozpoznawanej sprawie. W szczego6lnosci nie przedlozyl pokwitowan czy
potwierdzen przelewow dokonanych na rzecz strony powodowej. Nie przedstawil nawet wlasnych przekonywujacych
wyliczen co do wysoko$ci zadluzenia, ktore nalezaloby w tym aspekcie przeanalizowad.

Bezpodstawnie apelujacy zarzuca takze naruszenie art. 6 § 2 k.p.c. w zw. z art. 207 § 6 k.p.c. — przepisow regulujacych
kwestie przytaczania faktéw i dowodéw bez zwloki. Jak trafnie zauwazyla strona powodowa w odpowiedzi na
apelacje, potrzeba powolania kolejnych wnioskéw dowodowych wynikla po podniesieniu przez pozwanego zarzutow
w stosunku do zgloszonego w sprawie roszczenia, co z kolei wymagalo podjecia dodatkowej obrony ze strony
powodowej w sprawie celem odparcia zarzutow pozwanego. Zlozone wnioski dowodowe stuzyly wyjasnieniu istotnych
okoliczno$ci sprawy. Nie mozna przyjaé, ze w tej sytuacji strona powodowa naduzyla przystugujacych jej praw
procesowych.

Reasumujac, podjeta przez apelujacego probe podwazenia ustalen poczynionych przez Sad I instancji w niniejszej
sprawie oceni¢ nalezy jako nieskuteczna. W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty skarzacego sa bezzasadne i nie
stanowia podstawy do podwazenia swobodnej oceny dowodowej przeprowadzonej przez Sad I instancji. Jak juz wyzej
wyjasniono, skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. wymaga wykazania konkretnych i rzeczywistych
uchybien popelionych przez Sad I instancji przy ocenie materialu dowodowego, niemniej jednak apelujacy takich nie
wskazuje, jak rowniez Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie takich uchybien w niniejszej sprawie. Zarzuty apelacyjne w tym
zakresie sg jedynie przejawem polemiki skarzacej z prawidlowymi ustaleniami poczynionymi przez Sad Okregowy.
Sad I instancji w efekcie prawidlowo przeprowadzonego postepowania dowodowego dokonal poprawnych ustalen
faktycznych, odpowiadajacych dyrektywom art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 zd. 1 k.p.c.

W dalszej kolejnoSci nalezy przej$é na plaszczyzne oceny zarzutéw pozwanego co do naruszenia prawa materialnego.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem naruszenia art. 75¢ Prawa bankowego, majacego polega¢ na braku poprzedzenia
wypowiedzenia umowy o kredyt wezwaniem do zaplaty spelniajacym warunki okre$lone w wyzej powolanym
przepisie.

Art. 75¢ Prawa bankowego reguluje kwestie wezwania kredytobiorcy do dokonania splaty zobowigzania. Przepis ten
zostal wprowadzony na mocy ustawy z dnia 25 wrze$nia 2015 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 1854) i wszedl w Zycie dnia 27 listopada 2015 r. Zgodnie z art. 12 w/w ustawy
banki oraz spéldzielcze kasy oszczedno$ciowo-kredytowe, w terminie 30 dni od dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy,
dostosuja swoja dzialalno$¢ do wymagan okre§lonych w art. 75¢ ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym
w/w ustawg.

W niniejszej sprawie Bank (...) S.A. pismem z dnia 13 grudnia 2006 r. zawiadomil M. i M. O. (2) o wypowiedzeniu
umowy kredytu, informujac, iz termin wypowiedzenia wynosi 30 dni od daty doreczenia zawiadomienia. Jednoczeénie
Bank wezwal ich do splaty calego zadluzenia. Wezwanie doreczono im dnia 20 grudnia 2006 r. (k. 13). W dacie
wypowiedzenia umowy kredytu nie obowigzywal art. 75¢ Prawa bankowego, a zatem powodowy bank nie mial
obowiazku skonstruowa¢ wezwania w sposéb odpowiadajacy temu przepisowi prawa. W konsekwencji pozwany
bezzasadnie zarzuca, iz wypowiedzenie umowy kredytu nie spelnialo wymogoéw okre§lonych w tej normie prawne;j.
Nalezy podkresli¢, ze art. 75¢ Prawa bankowego nie ma zastosowania do uméw kredytowych, ktore zostaly juz
wypowiedziane skutecznie przed data 27 listopada 2015 .



Nie zasluguje na uwzglednienie réwniez zarzut pozwanego co do naruszenia prawa materialnego (w szczegblno$ci art.
509 k.c.) wzakresie oceny wazno$ci umowy cesji wierzytelno$ci nr (...) zdnia 14 maja 2013 r. Umowa ta zostala zawarta
w formie pisemnej z podpisami notarialnie po$§wiadczonymi. Pod umowa widnieja podpisy os6b uprawnionych
do dokonania tej czynnoSci prawnej w imieniu stron umowy. Umowa cesji nie budzi zadnych watpliwosci, gdyz
zachowane zostaly wszystkie wymogi formalne przewidziane dla tej czynno$ci. Z umowy cesji wynika, ze strona
powodowa nabyla roszczenie dochodzone w przedmiotowej sprawie wobec pozwanego, gdyz ta wierzytelno$c zostala
wskazana w zalaczniku do umowy cesji w spos6b umozliwiajacy jej jednoznaczng identyfikacje. Zarzuty podniesione
przez pozwanego s3 natury ogolnej i nie precyzuje on w sposéb szczegbdlowy powoddw majacych przemawiac za jego
stanowiskiem, iz umowa cesji wierzytelno$ci nie doprowadzila do skutecznego przejécia wierzytelnoéci na rzecz strony
powodowej. Pozwany nie wskazuje takze z jakich przyczyn nalezy przyja¢, ze umowa nie zostata opatrzona podpisem
podmiotéw uprawnionych do jej zawarcia.

Pozwany bezzasadnie w apelacji zarzuca naruszenie przepisow wieczystoksiegowych w rozpoznawanej sprawie, tj. art.
31 8 u.k.w.h. Dochodzone w sprawie roszczenie bylo zabezpieczone hipotecznie. Strona powodowa jest wierzycielem
hipotecznym, a pozwany jest wlaScicielem obciazonej nieruchomoéci. Twierdzenia pozwanego co do tego, ze strona
powodowa nie nabyta statusu wierzyciela hipotecznego oceni¢ nalezy jako bezzasadne. Pozwany z jednej strony jest
dluznikiem osobistym i na tej podstawie doszlo do przedawnienia roszczenia strony powodowej o zaplate — z przyczyn
wskazanych juz przez Sad I instancji. Z drugiej strony pozwany jest rowniez dluznikiem rzeczowym, a tym samym
wierzyciel hipoteczny moze dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomo$ci obcigzonej na podstawie art. 77 zd. 1179 u.k.w.h.
Tym samym powddztwo zastuguje na uwzglednienie w czeSci w jakiej strona powodowa domaga sie splaty Swiadczenia
glownego w kwocie 165.819,57 zt z tytulu niesplaconego kredytu, przy czym pozwanemu przystuguje na zasadzie
art. 319 k.p.c. zastrzezenie powolania sie¢ na ograniczenie jego odpowiedzialnosci do nieruchomosci potozonej w
miejscowodci S., gmina D., dla ktérej Sad Rejonowy w D. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o
nr (...) i do sumy hipoteki umownej zwyklej w kwocie 180.000 zl.

Jednoczes$nie trzeba wskazaé, ze roszczenie strony powodowej podlegalo oddaleniu w czeéci w jakiej domagala sie
ona zasadzenia od kwoty 165.819,57 zl odsetek ustawowych od dnia 13 maja 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz
odsetek maksymalnych za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku,
ze w przypadku gdy doszlo do przedawnienia roszczenia o zaplate zgodnie z art. 118 k.c., a odpowiedzialno$¢ dtuznika
ma charakter rzeczowy brak jest podstaw do zadania odsetek na gruncie art. 77 zd. 2 u.k.w.h. W mys$l art. 77
u.k.w.h. (w brzmieniu do 20 lutego 2011 r.): ,Przedawnienie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipotekg nie narusza
uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej. Przepisu tego nie
stosuje sie do roszczenia o odsetki.”. Z powyzszego wynika, ze w odniesieniu do odsetek dluznik rzeczowy ma prawo
powolujac sie na przedawnienie uchyli¢ sie od odpowiedzialno$ci na podstawie art. 117 § 2 k.c. Tym samym brak jest
podstaw w rozpoznawanej sprawie do zastosowania regulacji o odsetkach ustawowych, tj. art. 481 k.c. Dodatkowo,
wskazac trzeba, iz strona powodowa nie wskazywala, aby domagala sie odsetek na podstawie ustanowionej hipoteki
kaucyjnej, totez Sad II instancji pomija rozwazania prawne w tym zakresie. Sad II instancji z urzedu w ramach
kontroli poprawnosci orzeczenia Sadu I instancji pod katem zastosowania prawa materialnego, uznal za zasadna
zmiane zaskarzonego wyroku w tej czeSci. Warto podkreslié, ze Sad IT instancji rozpoznaje sprawe w graniach apelacji
zgodnie z art. 378 § 1 k.p.c., przy czym sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany
przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego (tak: uchwata Sadu Najwyzszego z
dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07).

Zmiana zaskarzonego wyroku Sadu I instancji jedynie w zakresie oddalenia zadania strony powodowej co do zadania
Swiadczenia ubocznego pozostaje bez wplywa na rozliczenie kosztow procesu w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
z uwagi na tre$¢ art. 20 k.p.c. Pozwanego uznac nalezy za przegrywajacego, za$ strone powodowa za wygrywajaca,
a zatem o kosztach nalezalo orzec na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. Jednocze$nie réwniez w tym zakresie zawarto
zastrzezenie dotyczace ograniczenia odpowiedzialno$ci pozwanego na zasadzie art. 319 k.p.c.



Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny orzekl jak w punkcie 1 sentencji wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
W pozostalym zakresie oddalono apelacje pozwanego na podstawie art. 385 k.p.c., o czym orzeczono w pkt 2 sentencji
wyroku.

W pkt 3 sentencji wyroku zasgdzono od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 4.050 zt tytulem kosztéw
postepowania apelacyjnego. O kosztach postepowania apelacyjnego Sad odwolawczy orzekl na podstawie art. 98 §
113 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Strone powodowa nalezalo
uznaé za wygrywajaca, zas pozwanego za przegrywajacego sprawe. Nalezy zauwazy¢, ze uwzglednienie apelacji jedynie
w zakresie dotyczacym odsetek pozostaje bez wplywu na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawie, ktora stanowi
podstawe dla ustalenia wysoko$ci kosztow procesu (art. 368 § 2 k.p.c. w zw. z art. 20 k.p.c.). Totez Sad II instancji
zasadzil koszty postepowania w kwocie 4.050 zl, tj. koszty zastepstwa procesowego na podstawie § 10 ust. 1 pkt 2 w
zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 265 t.j.).
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