Sygn. akt I ACa 700/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2019 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zbigniew Ducki
Sedziowie: SSA Jozef Wasik
SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
Protokolant: protokolant Iwona Mrazek

po rozpoznaniu w dniu 77 czerwca 2019 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy ze skargi Prokuratora Okregowego w K.

0 wznowienie postepowania w sprawie prowadzonej przez Sad Okregowy
w Kielcach sygn. akt I Nc 18/00

z powodztwa W. M. (1)

przeciwko M. L. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda i pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 23 kwietnia 2018 r.

sygn. akt I C 452/17

1. oddala obie apelacje;

2. koszty postepowania apelacyjnego miedzy stronami wzajemnie znosi.
SSA Jozef Wasik SSA Zbigniew Ducki SSA Grzegorz Krezolek

Sygn. akt I ACa 700/18

UZASADNIENIE



Uwzgledniajac skarge o wznowienie postepowania z powodztwa W. M. (1) przeciwko M. L. (1) o zaplate 90 000 zlotych
wraz z odsetkami , prowadzonego przez Sad Okregowy w Kielcach , oznaczonego sygnatura I Nc 18/00 , ktora ztozyl
Prokurator Okregowy w K. , powotujac jako jej podstawe niewazno$¢ postepowania wywolang brakiem mozliwosci
dzialania oraz wlasSciwej reprezentacji swoich intereséw procesowych przez pozwanego , Sad Okregowy w Kielcach ,
po uprzednim wznowieniu postepowania , wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2018r:

- uchylil nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym wydany przez ten Sagd w dniu 25 pazdziernika 2000 r., w sprawie
o sygnaturze I Nc 18/00, [ pkt 1],

- zasadzit od M. L. (1) na rzecz W. M. (1) kwote 45 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 czerwca 2006
r. do dnia zaplaty[ pkt I1],

- w pozostalym zakresie powodztwo oddalil[ pkt II1], .
- zasgdzil od W. M. (1) na rzecz M. L. (1) kwote 462 zl, tytulem koszéw procesu[ pkt IV ],

- nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Kielcach kwote 2 250 z} tytulem polowy
brakujacej oplaty sadowej[ pkt V],

- nakazal §ciagna¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Kielcach z zasadzonego na rzecz W. M. (1) roszczenia
kwote 2 250 71, tytulem pozostalej czeéci brakujacej optaty sadowej[ pkt VI ] oraz

- koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami wzajemnie zniost [ pkt VII sentencji wyroku ] .

W tym miejscu nalezy zauwazy¢ ,ze w zakresie oznaczenia poszczeg6lnych jednostek redakeyjnych orzeczenia doszlo
do dwukrotnego uzycia cyfry IV, co jednak dla jego merytorycznej oceny nie miato zadnego znaczenia.

Sad Okregowy ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :

0Od 23 grudnia 1992 roku M. L. (1) byl zameldowany w miejscowoéci (...), gmina (...). Tam od 1993 r. prowadzil zaklad
blacharsko — lakierniczy i warsztat naprawy samochodow.

W styczniu 1999 r. pozwany wyprowadzit sie z domu w C. i razem z nowa partnerka zamieszkal w K. przy ul. (...).
Zameldowany byl nadal w C.. Tam nadal mieszkala jego pierwsza zona. W tym czasie toczyla sie sprawa o rozwod
miedzy nimi.

W styczniu 2000 r. M. L. (1) zaprzestal prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej nieruchomosci w C.. Wznowil ja w
2003r po zakonczeniu postepowan o rozwdd i podzial majatku dorobkowego.

Pow6d W. M. (1) na stale mieszkal w Niemczech, w Polsce od 1992 roku prowadzil firme transportowa ( (...) i (...) ),
ktdéra w jego imieniu zarzadzala B. J.. Byt wlascicielem okolo 30 samochodéw ciezarowych i osobowych.

Pozwany w ramach dzialalno$ci gospodarczej wykonywal naprawy pojazdow powoda. W konicu 1998 roku strony
nawiazaly dodatkowo wspolprace w zakresie produkcji naczep.

M. L. (1) zobowiazal sie skontaktowa¢ powoda z firmami, od ktéorych powdd nabywaé¢ mial podzespoly do
produkowanych przez niego naczep. W tym celu pozwany wielokrotnie wyjezdzal do powoda do Niemiec. Byl
zatrudniony przez powoda, na podstawie umowy ustnej.

W grudniu 1998 r. W. M. (1) przekazal pozwanemu do naprawy, nie zarejestrowany w Polsce, samoch6d marki (...)
nr nadwozia (...). Formalna umowa zostala pomiedzy nimi zawarta w dniu 24 grudnia 1998r. W jej ramach M. L. (1)
o$wiadczyl, Ze na czas trwania naprawy przejmuje odpowiedzialno$¢ za samochdd do wysoko$ci 60 000 zt. W dniu 2
czerwcea 1999 r. samochdd zostal skradziony z zakladu pozwanego.



W tym samym dniu W. M. (1) zlozyl w Komisariacie Policji w M.zawiadomienie o mozliwoSci popelnienia przestepstwa
kradziezy tego pojazdu , szacujac jego warto$¢ na 60 000 zl. Po tygodniu funkcjonariusze policji pojazd ten odnalezli
i wydali powodowi , a sprawca kradziezy zostal prawomocnie skazany za popelnienie tego przestepstwa

Po odnalezieniu samochodu strony nadal wspolpracowaly.
W dniu 29 sierpnia 1999 r. powo6d przekazal pozwanemu, nalezacy do jego matki J. M., samochdd (...), nr rej. (...).

M. L. (1) zobowiazal sie do tego , iz przyjedzie tym samochodem do Polski, pozostawi go w siedzibie firmy powoda
celem zaladowania sprzetu, nastepnie zabierze dwoch pracownikow W. M. (1) i przywiezie ich wraz z tym sprzetem
do Niemiec.

W dniu 31 sierpnia 1999 r. zaladowanym w sprzet samochodem pozwany podjechal pod blok, w ktérym mieszkal, przy
ul. (...) w K.... Pozostawil go na niestrzezonym parkingu, wszedl do mieszkania. Po okolo 15 minutach wyszed! z niego
i stwierdzil, ze samochod zostal ukradziony.

W tym samym dniu M. L. (1) zlozyl w KMP w K. zawiadomienie o kradziezy samochodu. Podczas postepowania
oznaczonego sygnaturg (...). ustalono, ze skradziony pojazd nalezat do J. M. i byt wynajmowany przez firme (...)
bedaca wlasno$cig W. M. (1), na podstawie umowy z 1 lipca 1999 r. Najemca zobowigzal sie na swdj koszt ubezpieczyé
pojazd w okresie trwania umowy od kradziezy i innych zdarzen losowych.

Z dalszej czeSci ustalen wynika , ze pozwany byl wlascicielem zabudowanej nieruchomosci polozonej we wsi C.,
gmina(...), dla ktérej Sad Rejonowy w K.prowadzil ksiege wieczysta nr (...)-C..

Aktem notarialnym z dnia 8 czerwca 1999 r., nr (...), ustanowil na rzecz W. M. (1) na tej nieruchomosci hipoteke
zwykla w kwocie 45 000 zl.

Oséwiadczyl wowcezas, ze na podstawie umowy pozyczki zawartej z powodem jest zobowigzany do zwrotu na jego rzecz
kwoty 45 000 zl z ustawowymi odsetkami , a hipoteka ma zabezpieczaé wierzytelnosé pozyczkodawcy wynikajaca z
tej umowy.

Aktem notarialnym z dnia 27 wrze$nia 1999 r., nr(...), pozwany ustanowil na tej nieruchomosci , na rzecz powoda
kolejna hipoteke zwykla , takze w kwocie 45 000 zl. Stwierdzit wowczas , Ze na podstawie umowy uzyczenia , jest
zobowiazany do zwrotu na rzecz W. M. (1)samochodu osobowego marki (...) nr rej. (...), nr nadwozia (...) oraz ze
samochod ten zostal mu skradziony i z tego tytulu jest zobowigzany do zwrotu powodowi wskazanej wyzej sumy
odpowiadajacej warto$ci tego pojazdu . Obydwie hipoteki zostaly wpisane do prowadzonej dla nieruchomos$ci ksiegi
wieczystej.

W dniu 25 wrze$nia 2000 r. W. M. (1) wnio6st do Sadu Okregowego wK. pozew, w ktéorym domagal sie zasadzenia od
M. L. (1) kwoty 90 000 zt odpowiadajacej obu zabezpieczonym rzeczowo wierzytelno$ciom.

W pozwie wskazal taki adres pozwanego , jaki podany byl w tresci tych aktéw notarialnych, tj (...) a, gmina (...).

W dniu 25 paZdziernika 2000 r. w sprawie I Nc 18/00, Sad Okregowy w K. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym, w ktérym uwzglednil w caloSci zadanie W. M. (1) .

Jego odpis wyslano na adres pozwanego wskazany w pozwie tj (...) . Na przesylce w dniu 277 pazdziernika 2000 r.
doreczyciel zamiescil adnotacje o jej awizowaniu. W dniu 6 listopada 2000 r. awizowana przesylka zostala zwrécona
do Sadu Okregowego w Kielcach z adnotacja: ,nie podjeto w terminie”. Zarzadzeniem z dnia 8 listopada 2000 r.
Przewodniczacy nakazal pozostawi¢ ja w aktach sprawy ze skutkiem doreczenia.

Pismem z dnia 1 czerwca 2006r M. L. (1) zazadal przeslania mu kserokopii caloéci akt oznaczonych sygnaturg I Nc
18/00.



W dniu 28 kwietnia 2009 r. pozwany wniost zarzuty od nakazu zaplaty z dnia 25 pazdziernika 2000 r. W uzasadnieniu
zarzucil nieprawidlowe doreczenie tego orzeczenia na blednie wskazany przez powoda 6wczesny jego adres .
Twierdzil , ze postepowanie bylo wobec tego dotkniete niewaznoS$cia. Podnosil réwniez merytoryczna niezasadnosé
roszczenia W. M. (1). Argumentowal , ze obydwie umowy , ktére strony mialy pomiedzy soba zawrze¢ byly pozorne
albowiem pierwsza ukrywala umowe o odszkodowanie , a druga nie miala jakiejkolwiek podstawy prawnej , skoro
powdd nigdy nie uzyczal mu samochodu, ktéry zostat skradziony 31 sierpnia 1999r.

Postanowieniem z dnia 11 maja 2009 r. Sad Okregowy w K. odrzucil zarzuty z uwagi na uchybienie terminu do ich
wniesienia. Zlozone przez pozwanego zazalenie od tego postanowienia zostalo oddalone przez Sad Apelacyjny w K.
w dniu 18 listopada 2009r

Na podstawie nakazu zaptaty w sprawie I Nc 18/00, w 2001 r komornik przy Sadzie Rejonowym w K., na wniosek W.
M. (1), wszczal przeciwko M. L. (1) egzekucje, sygn. akt (...). Egzekucja prowadzona byla z nalezacej do pozwanego
nieruchomoéci polozonej w C..

Obecnie jej wlaScicielka jest zona pozwanego E. L.. Nabyla ja w drodze umowy sprzedazy zawartej w dniu 22 listopada
2005 r. Egzekucja z nieruchomosci prowadzona jest przez Komornika M. B. w sprawie o sygnaturze (...).

Z dalszej czeSci ustalen wynika , ze w dniu 20 pazdziernika 2005 r. M. L. (1) zlozyl zawiadomienie o popehieniu
przez W. M. (1) przestepstwa z art. 286 § 1 kk wskazujac, ze doprowadzil go dwukrotnie za pomoca wprowadzenia
w blad do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, poprzez ustanowienie hipoteki do lacznej kwoty 9o 000 zt , na
nieruchomoéci potozonej w C. .

Postanowieniem z dnia 21 marca 2006 r. Prokuratura Rejonowa K. w sprawie (...) umorzyla to postepowanie ,
argumentujac , iz pozwany dobrowolnie podpisal obydwa akty notarialne, a w toku postepowania nie ustalono, aby
przy ich sporzadzaniu zostal wprowadzony w blad.

W dniu 14 listopada 2008 r. pozwany zlozyt zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa z art. 286 § 1 kk wskazujac,
ze W. M. (1) doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci ustanowienia aktem notarialnym
rep (...) hipoteki zwyklej wartoSci 45 000 zlotych na nieruchomosci polozonej w miejscowoéci C..

Przestuchany w tej sprawie zeznat, ze w czerwcu 1999 r. nalezacy do powoda samochad (...), bez tablic rejestracyjnych,
znajdowal sie w warsztacie samochodowym na terenie posesji pozwanego. On mieszkal woéwczas w wynajmowanym
mieszkaniu przy ul. (...) w K. Samochoéd zostal skradziony i powdd podejrzewal pozwanego o dokonanie tego
przestepstwa, usitowal naklonié go do przyznania sie, trwalo to nieskutecznie kilka dni. Ostatecznie W. M. (1) zazadal
od M. L. (1), aby ten sporzadzil akt notarialny na 45 000 zl, celem zabezpieczenia wartosci pojazdu . Po tygodniu
nekania go przez powoda, pozwany zgodzil sie na dokonanie tej czynnosci.

Postanowieniem z dnia 6 listopada 2009 r dochodzenie w tej sprawie zostalo umorzone , wobec braku znamion czynu
zabronionego. Postanowienie to zostalo utrzymane w mocy przez Sad Rejonowy w K..

W dniu 26 lutego 2009 r. M. L. (1) wnibst przeciwko W. M. (1) pozew o pozbawienie wykonalnosSci tytutu
wykonawczego — nakazu zaplaty z dnia 25 pazdziernika 2000 r. w sprawie o sygnaturze Nc 18/00. Pozew zaoral
prawomocnie odrzucony.

W dniu 17 maja 2010 r. M. (1) i E. L. wnie§li przeciwko powodowi pozew o ustalenie nieistnienia zobowigzania zaplaty
od powoda na rzecz pozwanego kwoty 90 000 zl wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu orzeczonego
wskazanym wyzej nakazem zaplaty. Powodztwo zostalo oddalone wyrokiem Sadu Okregowego w K. z dnia 27
pazdziernika 2010r w sprawie o sygnaturze (...) .Skarga pozwanego o wznowienie tego postepowania , zlozona w dniu
15 grudnia 2015t zostala prawomocnie odrzucona.



Ponadto Sad I instancji ustalil , ze dniu 17 lipca 2012 r. pozwany zlozyl w Komendzie Policji w K. zawiadomienie o
mozliwo$ci popelnienia na jego szkode przestepstwa oszustwa przez W. M. (1).

Funkcjonariusze Policji w dniu 31 lipca 2012 r. przeszukali posesje J. M., matki powoda i znalezli tam cze$ci
samochodowe tj. tylne drzwi koloru bialego z napisem (...) wraz z tablica rejestracyjna nr rej. (...) oraz lewy blotnik
samochodowy koloru biatego.

W toku postepowania prowadzonego przez Prokurature Rejonowa K., sygn. akt (...), zostala wydana opinia przez
bieglego z zakresu techniki samochodowej. W opinii biegly B. C. stwierdzil, ze zabezpieczone czesci samochodowe
pochodza z samochodu (...) wyprodukowanego po roku 1995 i moga one pochodzi¢ od samochodu nr (...), 0 numerze
rej. (...). Biegly ustalil, ze tablica rejestracyjna, nr (...), widniejaca na zabezpieczonej czeSci pojazdu jest autentyczna.
Bedace przedmiotem opinii drzwi lezaly na posesji J. M. nie dluzej niz jeden okres wegetacji roslin znajdujacych sie
wokot nich.

Po przeprowadzeniu postepowania Prokurator Prokuratury Rejonowej K. nie stwierdzil podstaw do podjecia na
nowo umorzonego dochodzenia w sprawie kradziezy samochodu. Istnieje bowiem mozliwo$¢ , ze wskazane czeSci
samochodu zostaly podrzucone na niepogrodzona posesje nalezgca do matki powoda.

Rozwazania prawne Sad I instancji rozpoczal od oceny istnienia podstaw do wznowienia postepowania.

W odniesieniu do zachowania przez Prokuratora Okregowego w K. terminu do wniesienia skargi , uznajac ,ze zostal
on zachowany wskazal , ze zgodnie z art. 7 kpc prokurator zajmuje samodzielna pozycje w postepowaniu cywilnym
takze wtedy, gdy wnosi skarge o wznowienie postepowania, w ktorym nie uczestniczyt.

W konsekwencji termin okres$lony w art. 407 § 1 kpc biegnie dla niego od dnia, w ktérym dowiedzial sie on o podstawie
wznowienia. Gdy podstawa wznowienia jest pozbawienie mozno$ci dzialania lub brak nalezytej reprezentacji ,
trzymiesieczny termin liczy sie wiec od dnia, w ktérym dowiedzial sie o wyroku , w tym przypadku o nakazie zaplaty ,
wydanym w dniu 25 pazdziernika 2000 r.

Zdaniem Sadu inicjator postepowania skargowego zasadnie twierdzit , iz zachowal 3-miesieczny termin wniesienia
skargi gdyz o wydanym nakazie i podstawach pozwalajacych na skierowanie skargi dowiedziat sie¢ dopiero z pisma
skierowanego przez M. L. (1) do Ministra Sprawiedliwo$ci. Pismo to wplynelo do Kancelarii Gléwnej Ministra
Sprawiedliwo$ci w dniu 30 grudnia 2015 roku i zostalo przestane za Prokuratury Okregowej w K. w dniu 27 stycznia
2016 roku.

Dochowanie tego terminu zostalo przy tym przesadzone postanowieniem Sadu Apelacyjnego wK. z dnia 13 lutego
2017 r, ktory stwierdzil , iz jest zwiazany jest prawomocnym postanowieniem z dnia 18 listopada 2009 r., sygn. akt
(...), oddalajacym zazalenie pozwanego na postanowienie Sadu Okregowego z dnia 11 maja 2009r r., sygn. akt I Nc
18/00 , w przedmiocie odrzucenia zarzutéw od nakazu zaplaty. (art. 36581 k.p.c.).

W braku mozliwo$ci uchylenia orzeczenia o oddaleniu zazalenia na odrzucenie zarzutow - ktére konczylo sprawe -
nalezy przyjac, ze kwestia prawidlowo$ci doreczenia zastepczego zostala przesadzona i orzeczenie w tym przedmiocie
nie moze zosta¢ zmienione na podstawie art. 359 § 1 k.p.c.

W odniesieniu do realizacji powolanej w skardze podstawy wznowienia, Sad I instancji stangt na stanowisku , ze
zostala ona zrealizowana dlatego , ze M. L. (1) w postepowaniu zakoniczonym wydaniem prawomocnego nakazu zaplaty
zostal pozbawiony mozliwoéci dzialania. Pomimo bowiem formalnie prawidlowego doreczenia zastepczego odpisu
pozwu i odpisu nakazu zaplaty, nie mogt faktycznie zapoznaé sie z trescia tych dokumentow.

W tym czasie pozwany byt wprawdzie zameldowany w miejscowosci C. i tam tez przeznaczone dla niego dokumenty
w sprawie I Nc 18/00 zostaly przeslane, tym nie mniej z ustalen poczynionych w sprawie wynika, ze od poczatku 1999
roku, a takze w dacie wyslania przez Sad , nie mieszkat faktycznie w tej miejscowosci Mieszkal wtedy w K. przy ul. (...).



C. opuscil w styczniu 1999r , co potwierdzila jego 6wezesna zona B. L. (1) , ktéra nadal tam mieszkala. Nie przekazala
pozwanemu przeznaczonej dla niego korespondencji, gdyz juz woéwcezas pozostawali w konflikcie.

Tym samym nalezalo przyjaé , ze w warunkach podania w pozwie w sprawie I Nc 18/00 przez powoda nieaktualnego
adresuM. L. (1) , nie moglo odnieé¢ skutku doreczenie zastepcze , ktére Sad Okregowy uznal za doreczenie wywolujace
skutek i prowadzace do pdZniejszego stwierdzenia prawomocnos$ci wydanego nakazu.

Bez znaczenia dla tej oceny pozostaje to, ze doreczyciel nie uczynil wzmianki , iz adresat nie mieszka pod wskazanym
adresem skoro mog} nie wiedzieé , ze pozwany nie mieszka pod wskazanym adresem lub ze sie wyprowadzil.

W tych okoliczno$ciach , wobec realizacji podstawy niewazno$ci postepowania , opisanej przez art. 379 pkt 5 kpe, Sad
I instancji uznat, ze jest podstawa do uchylenia nakazu z dnia 15 pazdziernika 2000r i ponownego , merytorycznego,
rozpoznania sprawy.

Przechodzac do tej oceny roszczenia zgloszonego wobec M. L. (1) przez W. M. (1), Sad Okregowy uznal , ze material
dowodowy zgromadzony w sprawie dostatecznie potwierdza to , ze obydwie umowy , ktére byly zrodtem wierzytelnosci
dochodzonej pozwem zostaly rzeczywiScie pomiedzy stronami zawarte.

Pozwany nie zdolal wykazac , ze byly one niewazne.

W odniesieniu do tej umowy , wierzytelno$c z ktorej miala zabezpieczac¢ hipoteka ustanowiona w dniu 8 czerwca
1999r , pozwany nie dowiddl , ze miala ona charakter pozorny , gdyz zmierzala do zabezpieczenia Swiadczenia kwoty
45 000 zl odpowiadajacej warto$ci samochodu , ktory W. M. (1) powierzyl pozwanemu do naprawy i ktory nastepnie
zostal skradziony z jego zakladu naprawczego.

Wprawdzie, jak argumentowat Sad Okregowy zlozone przez powoda . zeznania odnoénie zawartej przez strony umowy
pozyczki sa malo precyzyjne, ale fakt jej zawarcia potwierdzit sam M. L. (1) w swoim o$wiadczeniu w formie aktu
notarialnego z 8 czerwca 1999r, nie wykazujac , w toku sporu takich okoliczno$ci, ktore moglyby je skutecznie
podwazy¢. .

Dostateczna podstawa do takiego podwazenia nie sg przy tym depozycje samego pozwanego jak i relacja §wiadka -
aktualnejjego zony E. L., ktora zeznala jedynie, Ze nic jej nie wiadomo o tym, zeby w 1999 r. jej maz zaciagal pozyczke u
M. (1) Sama jednak przyznala ze w tym czasie byla w ciazy i maz ukrywal przed nig wiele spraw w obawie o jej zdrowie.

Rownoczesnie powdd konsekwentnie zaprzeczal, aby akt notarialny z 8 czerweca 1999 r. mial zwigzek z kradzieza
samochodu ktéry znajdowal sie w warsztacie pozwanego. W. M. (1) zeznal, ze trzy razy udzielal M. L. (1)pozyczki
- 20 000 zl, 15 000 7z} i 5 300 marek , a co do skradzionego w dniu 2 czerwca 1999 r. samochodu, to otrzymat od
pozwanego zabezpieczenie w formie weksla. Poniewaz zabezpieczyl warto$¢ samochodu samoch6d w ten sposob , nie
bylo potrzeby zabezpieczania go dodatkowo , poprzez ustanowienie hipoteki. Stanowisko powoda jest , zdaniem Sadu
Iinstancji , w tym zakresie , wiarygodne tym bardziej , ze w jednym z prokuratorskich postepowan przygotowawczych
okazal ten weksel ,a na rozprawie w dniu 9 kwietnia 2018r M. L. (1) potwierdzil, iz wystawil taki dokument na kwote 60
000 zlotych. Kwota jest zgodna z ta, jaka strony wskazalty w umowie z dnia 24 grudnia 1998 r. o naprawe samochodu
ukradzionego w dniu 2 czerwca 1999 r. , w ktdrej uzgodnily, ze pozwany przejmuje odpowiedzialno§é za ten samochod
do wysokosci takiej wlasnie sumy 60 000 zt, przy czym miala to by¢ warto$¢ tego pojazdu po naprawie.

Sad I instancji zwrécit przy tym uwage takze i na fakt , iz ze dwa dni po ustanowieniu hipoteki — 10 czerwca
1999r r. pozwany byt przestuchany w sprawie (...) i zeznal, ze M. (1) ocenial warto$¢ pojazdu na 60 000 zlotych ,
a rbwnocze$nie nie wspominal o tym, ze przejal na siebie odpowiedzialno$¢ z tytutu kradziezy tego samochodu i ze
celem zabezpieczenia takiej wierzytelnosci ustanowil hipoteke.

Zdaniem Sadu stanowisko powoda co do podawanych przyczyn ustanowienia hipoteki aktem notarialnym z 8 czerwca
1999r jest tym bardziej wiarygodne, gdy wezmie sie pod uwage - obdarzone wiarygodno$cia przez Sad - jego depozycje



o tym , iz udzielal w tym czasie M. L. (1) pozyczek , gdyz znajdowal sie on w tym czasie w trudnej sytuacji finansowe;j.
Pozwany rozstal sie z zona, mieszkal z nowa partnerka, z tego zwigzku w (...) urodzilo sie dziecko.

Jak wynikalo z uzasadnienia postanowienia Sadu Rejonowego w K., sygn. akt (...), w sprawie o podzial majatku M.
L. (1) i B. L. (1), w 1999 roku pozwany nie lozy} systematycznie na utrzymanie dzieci. Z tej przyczyny prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w K.z dnia 28.09.2001 r., sygn. akt (...), zostal skazany za uporczywe uchylanie sie od
tego obowiazku .

M. L. (1) nie regulowal skladek na ubezpieczenie spoleczne i posiadal zadluzenie z tego tytulu w kwocie 9 792 zl, a w
okresie od 1 stycznia 1999 r. do 1 grudnia 2002 r. mial zawieszong dzialalno$¢ gospodarcza, znajdowat sie w trudnej
sytuacji finansowej, pracowat dorywczo w innych warsztatach lub wynajmowat sw6j warsztat innym podmiotom.

W konkluzji tej czeéci oceny prawnej , Sad Okregowy ocenil jako zasadne zadanie W. M. (1) w zakresie zaplaty przez
pozwanego kwoty 45 000 zlotych wraz odsetkami.

Poczatkowa date ich naliczania Sad powiazal z dniem nastepnym po dniu w ktérym pozwany mogl zapoznaé sie z
aktami sporawy oznaczonej sygnatura I Nc 18/00 Sadu Okregowego w Kielcach. Bylo to 19 czerwca 2006 , kiedy
otrzymatl ich kopie , w realizacji swojego wniosku z 1 czerwca 20061

W odniesieniu do zadania powoda domagajacego sie zasgdzenia od przeciwnika procesowego kwoty 45 000 zlotych
wraz z odsetkami odpowiadajacej wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka ustanowiong przez strony w dniu 27
wrze$nia 1999r , Sad I instancji ocenil je jako niezasadne.

Uznal , Ze nie ma racji pozwany podwazajac zasadno$¢ tej czeSci zadania powoda z powolaniem sie na bezprawng
grozbe W. M. (1) pod wplywem ktorej miat zlozy¢ oSwiadczenie o ustanowieniu tego zabezpieczenia rzeczowego
wierzytelnos$ci odpowiadajacej wartosSci pojazdu , ktory zostal skradziony 31 sierpnia 1999r.

Odwolat sie przy tym do relacji samego M. L. (1) , zlozonej w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez
Prokurature Rejonowa K. , sygn. (...). Wowczas stwierdzil , ze powod nie stosowal wobec niego zadnych grozb, co
najwyzej presje o charakterze psychicznym , stanowczo domagajac sie zabezpieczenia poniesionej straty.

Ponadto podzielenie zarzutu pozwanego jest wykluczone dlatego , ze nie zachowal on terminu zawitego w ktérym
mozna skutecznie zlozy¢ o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw oswiadczenia woli z podanej przezen przyczyny.

Nietrafnym byl , w ocenie Sadu I instancji takze ten zarzut pozwanego, w ramach ktérego podnosit , ze skradziony
samocho6d stanowit wlasno§¢ matki powoda J. M. , a wobec tego jej syn nie ponidst na skutek jego zaboru zadnej
szkody. Nie wykazal takze , aby powdd badz jego matka otrzymali §wiadczenie ubezpieczeniowe za utracony pojazd.

Oddalajac te czes¢ zadania W. M. (1) Sad Okregowy wskazal , ze hipoteka jako prawo akcesoryjne nie istnieje bez
wierzytelno$ci , ktéra zabezpiecza, a powdd nie dowiddt , iz po jego stronie w relacji do pozwanego wierzytelnos¢ ta
w ogoble powstala.

W tym zakresie argumentowal , Zze na podstawie ustalefi dokonanych w sprawie nalezalo przyjac , iz pozwany byt
pracownikiem powoda , co przyznal takze - na rozprawie w dniu 9 kwietnia 2018 - W. M. (1).

Przestanka odpowiedzialno$ci pracownika za powierzone mu mienie jest istnienie umowy, w ktbrej przejmuje taka
odpowiedzialno$é na siebie. Powod nie dowiédl, aby strony zawarly jakakolwiek umowe o powierzeniu pozwanemu
samochodu, ktéry zostal skradziony 31 sierpnia 1999r. Jej brak wyklucza odpowiedzialno$é M. L. (1) za szkode , ktorej
mial przez kradziez doznaé¢ powod.

Taki sam wniosek nalezatoby sformulowa¢ gdyby zalozy¢ , ze stron nie laczyla umowa o prace , a umowa oSwiadczenie
ushug.



Wowczas pozwany ponositby odpowiedzialno$é za powierzony mu przez powoda samochdd na zasadach ogdlnych.
Przestanka odpowiedzialnoéci bylaby wiec jego wina Przy przyjeciu, ze M. L. (1) pozostawil prawidlowo zamkniety
samochdd na 15 minut, na niestrzezonym parkingu, nie ma podstaw do uznania, ze jego zachowanie bylo zawinione.

Zatem usprawiedliwiong jest ocena , ze wierzytelnoSci na kwote 45 000 zlotych , ktéra miala zabezpieczaé hipoteka
ustanowiona w dniu 27 wrze$nia 1999r nie zostala przez powoda wykazana, co skutkowalo koniecznoécia oddalenia
roszczenia powoda w tym zakresie.

Podstawg rozstrzygniecia o kosztach procesu byt art. 100 kpc.

Zgodnie z art. 100 kpc i art. 113 ust. 11 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych
( DzU nr 167 poz. 1398 z pdZzniejszymi zmianami ) Sad I instancji , orzekajac o kosztach sagdowych , nakazal pobraé
od pozwanego 2 250 z} tytulem przypadajacej na niego czesci oplaty sadowej. Pozostala brakujaca oplate sadowa —
w czeSci, w jakiej powodztwo zostalo oddalone - Sad nakazal $ciggnaé z roszczenia zasadzonego na rzecz powoda.
Pozwany ponidst wydatki w kwocie 924 zl . Sad zasadzil od powoda na rzecz pozwanego ich polowe z uwagi na
ostateczny wynik sporu stron.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyli zar6wno powod jak i pozwany.

W. M. (1) swoim $rodkiem odwolawczym objal punkty Ii III zaskarzonego wyroku, w jego wniosku postulujac wydanie
przez Sad II instancji rozstrzygniecia reformatoryjnego , w nastepstwie ktorego nakaz zaplaty z dnia 25 pazdziernika
2000r w sprawie I Nc 18/00 , zostanie utrzymany w mocy , a pozwany obciazony kosztami postepowania za obydwie
instancje.

Apelacja zostala oparta na nastepujacych zarzutach :

- sprzeczno$ci istotnych ustalen faktycznych z treécia zebranego w sprawie materialu procesowego poprzez
niepoprawne przyjecie , ze Prokurator Okregowy w K.dochowal trzymiesiecznego terminu do wniesienia skargi o
wznowienie postepowania o ktérym mowa w art. 407 §1 kpc

Jego zdaniem termin ten zostal przekroczony albowiem pozwany wraz ze §wiadkiem R. M. juz w 2009 lub na poczatku
2010r podczas wizyty u zastepcy Prokuratora Okresowego w K. S. C. , interweniowali w sprawie wydania nakazu
zaplaty z 25 pazdziernika 2000r w sprawie I Nc 18/00 . Wobec tego juz woéwczas Prokuratura dowiedziala sie o tredci
prawomocnego orzeczenia objetego skarga. Od czasu powziecia tej informacji powinien by¢ liczony poczatek biegu
terminu do zlozenia skargi , ktory jest niewatpliwie , zdaniem apelujgcego przekroczony , w warunkach gdy zostala
ona wniesiona 30 marca 2016r,

- podnoszona wadliwo$¢ polega takze na nietrafnym ustaleniu , ze skarzacy podal w pozwie nieprawidlowy adres
zamieszkania M. L. (1) , w sytuacji gdy zaden dowod przeprowadzony w sprawie nie potwierdza aby byl on , w chwili
doreczenia nakazu wraz z odpisem pozwu , inny anizeli (...). Co wiecej , to pozwany powinien byl dowies¢ , iz wowczas
mial inny adres i nie dochowal dostatecznej starannosci aby go ujawnic , a przy tym , jak wskazywal powdd, przez caly
czas wspolpracy stron prowadzit dzialalno$¢ gospodarcza wlasnie w tej miejscowosci.

- polatala ona takze - zdaniem apelujacego- na wadliwej konstatacji faktycznej , ze pozwany byl pracownikiem powoda,

To ustalenie stanowito dla W. M. (1) takze podstawe do powolania zarzutu procesowego naruszenia art. 227 kpc w zw.
z art. 232 kpc , w warunkach gdy wskazana wyzej okolicznosé , kwestionowana przez powoda, nie byla przedmiotem
dowodu zgloszonego przez strony , ani takze dowodu dopuszczonego przez Sad Okregowy z urzedu.

Skarzacy domagal sie takze przeprowadzenia przed Sadem II instancji dowodéw z przedlozonych przez niego
dokumentow , majacych wskazywac , ze M. L. (1) , w czasie donioslym dla oceny realizacji podstawy wznowienia,



nieprzerwanie prowadzil w C. zaklad blacharsko - lakierniczy i warsztat samochodowy , a ich wzajemna wspolpraca
gospodarcza byta powigzana wilaénie z ich funkcjonowaniem.

Pozwany zaskarzyl wyrok Sadu I instancji w zakresie uwzglednionej czeéci roszczenia przeciwnika procesorowego tj.
kwoty 45 000 zl wraz z odsetkami , domagajac sie we wniosku apelacji jego zmiany i oddalenia powddztwa w catoSci
oraz obcigzenia W. M. (1) kosztami postepowania za obydwie instancje.

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :

- naruszenia prawa procesowego , w sposob majacy dla treici orzeczenia istotne znaczenie , a to art. 233 §1 kpc, wobec
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow i zastapienia jej oceng dowolna.

Nieprawidlowo$é ta doprowadzita, jego zdaniem, do wady w ustaleniach faktycznych poprzez stwierdzenie przez Sad
Iinstancji, iz hipoteka ustanowiona przez strony w dniu 8 czerwca 1999r zabezpieczala wierzytelno$¢ powoda z tytulu
udzielonej przez niego skarzacemu pozyczki , mimo , ze takiej umowy strony nigdy strony nie zawieraly.

Prawidlowe ustalenia powinny prowadzi¢ do wniosku , ze hipoteka ta zabezpieczala §wiadczenie zwrotne z tytulu
warto$ci samochodu , ktéry naprawiany w warsztacie pozwanego , zostal z niego skradziony, a nastepnie przez W.
M. (1) odzyskany.

Motywujac ten zarzut apelujacy podal sze$¢é przyczyn opisanych przez odwolanie sie do powolanych przezen
fragmentéw dokumentéw , zeznan powoda tak w procesie jak i podczas postepowania przygotowawczego w
sprawie(...) oraz zony pozwanego E. L., w §wietle ktorych ustalenie Sadu Okregowego w tym zakresie jest niepoprawne,

- naruszenia prawa materialnego , ato:

a/ art. 5kc , wobec niezastosowania tej normy dla oceny zadania powoda w tym jego zakresie , ktére zostalo
uwzglednione w zaskarzonym wyroku mimo, ze dochodzenie tego roszczenia przez bylego kontrahenta skarzacego
jest sprzeczne z tymi zasadami,

b/ art. 6 ke w zw z art. 720 §2 kc , jako nastepstwa nieprawidlowego zastosowania tego przepisu i w konsekwencji
uznania , ze w zakresie kwoty 45 000 zlotych wraz z odsetkami zadanie rzeczywiscie zostalo dowodowo wykazane
przez powoda,.

¢/ art. 58 §2 ke jako nastepstwa niezastosowania tego przepisu wobec uwzglednionej czeSci roszcezenia W. M. (1) i
uznania , Ze ustanowienie hipoteki w dniu 8 czerwca 1999r bylo zgodne z zasadami wspolzycia spolecznego mimo , ze
jak powod sam twierdzil jego wierzytelno$¢é wobec skarzacego odpowiadala sumie 20 000 zlotych,

d/ art. 83 §1 ke, jako konsekwencji nie uwzglednienia przez Sad , ze umowa pozyczki miala charakter pozorny ,

e/ art. 245 81 ke w zw z art. 156 kc wobec uznania , ze w dniu 8 czerwca 1999r doszlo do ustanowienia hipoteki w
sposoéb wazny.

Prokurator Okregowy w K.domagal sie, w swoim stanowisku procesowym, oddalenia obu apelacji jako pozbawionych
usprawiedliwionych podstaw.

Rozpoznajac apelacgje , Sad Apelacyjny rozwazyl :
Srodki odwolawcze powoda i pozwanego nie s3 uzasadnione i podlegaja oddaleniu.

Rozpoczynajac ich ocene od Srodka odwotawczego W. M. (1) , w pierwszej kolejnosci powiedzieé nalezy , iz nie ma on
raczki twierdzac , ze Sad okregowy wadliwie uznal , ze Prokurator Okregowy w K. nie dochowal ustawowego terminu
do skutecznego wniesienia skargi o wznowienie postepowania.



Podnoszac bowiem argument , iz wczesniej anizeli przyjal to Sad prokurator dowiedzial sie o tre$ci nakazu zaplaty ,
ktorego dotyczyla wniesiona przez niego skarga , powdd powolal sie jedynie na tre$c zeznan swiadka R. M. .

Relacja tego $wiadka, w czesSci dotyczacej spotkania z zastepca Prokuratora Okresowego w K., S. C., w ramach ktérego ,
jako reprezentant Urzedu Prokuratorskiego mial sie dowiedzie¢ o tresci orzeczenia z 25 pazdziernika 2000r nie jest
wbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzacego formulujacego ten zarzut , wystarczajaca dla potwierdzenia tego , ze
juz co najmniej na przelomie 2009 i 2010r Prokuratura wiedziala o tre$ci prawomocnego nakazu.

Analiza zeznan $wiadka prowadzi do wniosku , Ze jego depozycje w tym zakresie nie sa stanowcze , tak co do
czasu spotkania pozwanego Swiadka ze S. C. ani tego , jak ono przebiegato. Inne natomiast dowody daja podstawe
do zaprzeczenia temu faktowi, by zwro6ci¢ uwage na to , ze z tresci spotkania prokurator nie sporzadzil zadnego
dokumentu . Powdd nie zaoferowal tez zadnych innych dowodéw mogacych mogacych potwierdzic¢ fakt jego odbycia
i sluzacych opisowi tego o czym interweniujacy wowczas informowali prokuratora.

Stad nie sposdb zasadnie twierdzi¢ , ze ustalenie Sadu I instancji co do tego , ze inicjator postepowania
wznowieniowego dowiedzial sie o tresci prawomocnego orzeczenia dopiero z pisma pozwanego , ktére wplyneto do
Prokuratora Generalnego w dniu 30 grudnia 2015t , jest ustaleniem nieprawidlowym .

Konsekwencja tej depozycji faktycznej jest poprawny wniosek Sadu I instancji , Ze wniesienie skargi 30 marca 2015t
nastapilo z zachowaniem terminu o jakim mowa w art. 407 §1 kpc.

Chybiony jest rowniez zarzut sprzecznoSci ustalen z treScig materialu dowodowego , ktorego realizacji W. M. (1)
upatruje w konstatacji Sagdu Okresowego co do tego , ze wskazal w pozwie , w sprawie I Nc 18/00 , SO w Kielcach ,
wadliwy adres pozwanego , ktéry uniemozliwit skuteczne doreczenie M. L. (1) odpisu nakazu wraz z pozwem i
zalacznikami.

Sad Apelacyjny , rozstrzygajacy niniejsza sprawe jest zwigzany prawomocnym postanowieniem oddalajagcym w
sprawie oznaczonej sygnatura(...), zazalenie pozwanego na postanowienie Sadu I instancji z 11 maja 2009 w
przedmiocie odrzucenia zarzutow od nakazu zaplaty, w ktérym ocenie zostala poddana prawidlowosc¢ / skutecznosc /
zastepczego doreczenia pozwanemu odpisu nakazu oraz odpisu pozwu wraz z zalacznikami.

Juztylko w drodze uwagi dodatkowej zauwazy¢ trzeba , ze takie stanowisko wypowiedzial juz wezeéniej Sad Apelacyjny
rozstrzygajac , w sprawie (...), zazalenie na orzeczenie w przedmiocie odrzucenia skargi Prokuratora Okresowego ,
a nie zostaly ujawnione po tej dacie [ 13 lutego 2017r ] Zadne nowe okolicznosci , ktére moglyby postuzyé zmianie
takiego zapatrywania prawnego.

Z przyczyn wyzej wskazanych, nie moga by¢ dostateczna podstawa dla potwierdzenia tej zmiany, zeznania §wiadka
M. ani tez tre$¢ dowodow , ktore skarzacy powodd zawnioskowat w apelacji.

Z uwagi na powolane przez niego motywy sformulowania tego wniosku dopiero na tym etapie sporu stron [ potrzeba
ich przeprowadzenia byla uzasadniana treécig uzasadnienia zaskarzonego wyroku ] wnioski te nalezy ocenié¢ jako
spdznione , w rozumieniu art. 381 kpc i jako z tej przyczyny podlegajace oddaleniu.

Nie ma zatem racji W. M. (1), gdy upatruje realizacji podnoszonego zarzutu w takim wilaénie ustaleniu Sadu I instancji
ale takze dlatego , Ze to on a nie pozwany powinien byl wskaza¢ , inicjujac postepowanie I Nc 18/00, taki adres
przeciwnika procesowego , ktory bytby aktualny. Temu obowiazkowi nie sprostal.

Nietrafnie takze o powo6d kwestionuje ustalenie Sadu I instancji , [laczac to takze z zarzutem procesowym naruszenia
art. 227kpcwzwzart. 232 kpe ], ze w 1999r a w szczeg6lno$ci w sierpniu tego roku M. L. (1) byl pracownikiem powoda.



Powolujac te argumentacje i odwolujac sie do tego , ze w tym czasie pozwany kontynuowat dzialalnoé¢ w C. w
ramach warsztatu samochodowego i zakladu blacharsko - lakierniczego, skarzacy pomija w zupelosci to , ze z
niekwestionowanej przezen innej czesci ustalen wynika , ze pola wspolpracy stron byly co najmniej dwa.

Pierwsze obejmowato naprawe pojazdéw powoda , a drugie bylo zwigzane z ulatwieniem przez M. L. (1) prowadzenia
przez skarzgcego wytwarzania naczep do ciezar6wek na terenie Niemiec.

Niewatpliwie w tym wlasnie celu pozwany poszukiwal dla niego spawaczy w Polsce jak rowniez wspoétorganizowal
dostawe z kraju materialow i podzespoléw do tej produkeji. Stad wyjezdzal do Niemiec , korzystajac m. in z
samochodow , ktorymi dysponowal na potrzeby tej dzialalnoéci W. M. (1).

Co wiecej , apelujacy ie uwzglednia , ze sam, na rozprawie w dniu 9 kwietnia 2018r wskazal , ze pozwany byl jego
pracownikiem.

Nawet jednak gdyby uznaé ,ze pomiedzy stronami nie zostal nawigzany formalnie stosunek pracy albowiem ,
niespornie , strony nigdy nie podpisaly na pi$mie takiej umowy, a ich wzajemna relacja opierala sie, w zakresie udzialu
pozwanego w wytwarzaniu naczep , na porozumieniach ustnych , to co najmniej byla to umowa o Swiadczenie ustug
przezM. L. (1) na rzecz W. M. (1).

Na marginesie nalezy zauwazy¢ , iz takze przy takiej kwalifikacji ich wzajemnej wspolpracy w tym zakresie, poglad
prawny Szdu I instancji co do nie dowiedzenia przez powoda wierzytelnoéci zwiazanej z kradzieza pojazdu z 31 sierpnia
1999r, jest prawidlowy.

Nie mozna bowiem zasadnie przyjmowac , ze pozostawienie na bardzo krotki okres pojazdu na niezastrzezonym
parkingu przed blokiem , w ktérym mieszkal pozwany , w warunkach gdy nie dowiedziono , iz pojazd byl nie
zamkniety , jest dzialaniem zawinionym przez M. L. (1) i pozostajacym w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze
szkodg w postaci zaboru tegoz pojazdu przez zlodzieja.

Odpierajgc zatem omowione zarzuty , oparta na nich apelacje powoda, Sad Apelacyjny oddalil, na podstawie art. 385
kpc.

Niezasadna jest rowniez apelacja pozwanego.

Rozpoczynajac jej ocene od weryfikacji zarzutu przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow i bezposrednio
z nim zwigzanego zarzutu sprzeczno$ci istotnych ustalen z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego ,
przypomnie¢ nalezy, odwolujac sie do utrwalonego i podzielanego przez sklad Sadu Apelacyjnego rozstrzygajacego
sprawe , stanowiska Sadu Najwyzszego , wypracowanego na tle wykladni art. 233 §1 kpc, iz jego skuteczne postawienie
wymaga od strony wykazania na czym , w odniesieniu do zindywidualizowanych dowod6w polegala nieprawidlowoséc
postepowania Sadu, w zakresie ich oceny i poczynionych na jej podstawie ustalen.

W szczegbdlnoSci strona ma wykazaé¢ dlaczego obdarzenie jednych dowodéw wiarygodnoécia czy uznanie, w
odrdznieniu od innych, szczegblnego ich znaczenia dla dokonanych ustalen , nie da sie pogodzi¢ z regulami
doswiadczenia zyciowego i [lub] zasadami logicznego rozumowania , czy tez przewidzianymi przez procedure regulami
dowodzenia.

Nie oparcie stawianego zarzutu na tych zasadach , wyklucza uznanie go za usprawiedliwiony, przy uznaniu , iz stuzy
on jedynie dowolnej , nie donioslej z tego punktu widzenia polemice z oceng i ustaleniami Sadu nizszej instancji.

/ por. w tej materii , wyrazajace podobne stanowisko , powolane tylko przykladowo, orzeczenia Sadu Najwyzszego z
23 stycznia 2001, sygn. IV CKN 970/001 z 6 lipca 2005, sygn. III CK 3/05 , obydwa powolane za zbiorem Lex/

Ponadto nie mozna traci¢ z pola widzenia roéwniez , ze swobodna ocena dowoddéw stanowi jeden z podstawowych
elementow skladajgcych sie na jurysdykeyjng kompetencje Sadu , ktéry dowody bezposérednio przeprowadza.



Mato m. in. i takie nastepstwo , Ze nawet w sytuacji w ktorej z treSci dowodow mozna , w zakresie ustalen , wyprowadzié
rownie logiczne , chociaz przeciwne do przyjetych przez Sad I instancji wnioski , to zarzut naruszenia normy art. 233
81 kpc , pomimo to , nie zostanie uznany za usprawiedliwiony.

Dopoty , dopoki ocena przeprowadzona przez Sad ocena miesci sie w granicach wyznaczonych przez te norme
procesowq i nie doznaly naruszenia wskazane tam jej kryteria , Sad Odwolawczy obowiazany jest ocene te , a co za
tym idzie takze wnioski z niej wynikajace dla ustalan faktycznych , aprobowaé .

To, wjaki spos6b M. L. (1) motywuje te zarzuty, wyklucza ich podzielenie. Oto bowiem w miejsce rzeczowe , opartej na
wskazanych wyzej zasadach , krytyki oceny i ustalenn dokonanych przez Sad skarzacy poprzestaje na przeciwstawieniu
im wlasnej ich wersji , uznajac , ze nieprawidlowo$¢ postepowania Sadu w tym zakresie polega wlasnie na tym , ze
ocena i ustalenia nie sg takimi , ktére on uznaje za poprawne .

Juz taki wniosek , z przyczyn wyzej podanych, wystarcza dla odparcia obu zarzutéw ale w drodze uzupeknienia i
dla zachowania kompletno$ci wywodu, Sad II instancji zauwaza , ze konstrukcja argumentacji skarzacego opiera
sie jedynie na wybranych przez niego fragmentach relacji jego zony ze wskazaniem , ze protokdl rozprawy nie
odzwierciedla calo$ci jej wypowiedzi, mimo ,ze nie wykazuje ,iz ubiegat sie o uzupekienie tego protokotu zgodnie z
obowiazujacymi przepisami.

Tego rodzaju wybiorczy dobor powolanych przez siebie dowodow dotyczy takze innych, wybranych przezen i
cytowanych w motywach apelacji , elementéw materialu procesowego, jak chociazby te pochodzace z postepowania
przygotowawczego w sprawie (...) .

Przyjety model argumentacyjny nie jest, dla uzasadnienia stawianych zarzutéw skuteczny , juz chociazby z tej
przyczyny ,ze za jego poSrednictwem apelujacy, starajac sie wykaza¢ wlasna wersje zdarzen pomija , iz ocena
dowodow i wynikajace z niej ustalenia powinny wynikac¢ z caloksztaltu zgromadzonego materialu procesowego
Wobec tego odwolywanie sie do jego wybiérczo powolanych elementéw nie moze stanowi¢ skutecznej podstawy do
zakwestionowania oceny dokonanej przez Sad nizszej instancji.

Przedstawiajac wlasne stanowisko co do np. wartoSci celnej pojazdu powierzonego do naprawy pozwanemu, skarzacy
zupelie pomija , na co trafnie zwroécil takze uwage Sad I instancji , iz powdd nie mial zadnego doniostego powodu
aby , zabiegajac o zabezpieczenie hipoteczne swojej wierzytelnosci , w oparciu o umowe z 8 czerwca 1999r , obejmowac
nim wierzytelnosci z tytulu roszczenia zwrotnego odpowiadajacego wartoéci powierzonego do naprawy samochodu ,
skoro juz wczesniej uzyskat od pozwanego takie zabezpieczenie w formie weksla i to na kwote wyzsza anizeli 45 000
zl, bo na sume 60 000 zt..

Fakt ten stanowi jednej z argumentéw, opartych wlaénie analizie calo$ci materialu procesowego , przemawiajacych za
tym , ze hipoteka, w zgodzie z nadwczas tozsamymi o§wiadczeniami stron miala zabezpiecza¢ wierzytelnosé powoda
z tytulu pozyczki udzielonej pozwanemu , jak zasadnie przyjat to Sad Okregowy.

Odparcie omdéwionych zarzutéw ma to nastepstwo , iz ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji, jako
poprawne i kompletne , Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne.

W ich $wietle chybione sa takze postawione przez skarzacego pozwanego zarzuty materialne.
Pomimo ich podniesienia apelujgcy w istocie nie uzasadnil dlaczego , jego zdaniem, zostaly one zrealizowane.

Ta niedoskonalosci ich konstrukeji pozwala na to, aby Sad Ii instancji ograniczyt ich ocene do stwierdzenia , Ze zaden
z nich nie jest usprawiedliwiony.

M. L. (1) nie wskazal bowiem dlaczego dochodzenie przezjego bylego kontrahenta roszczenia w zakresie kwoty 45 000
zlotych mialoby by¢ niezgodne z art. 5 ke tym bardziej , ze skarzacy nie identyfikuje zadnej z zasad skladajacych sie na
te klauzule generalna z ktéra to dziatanie W. M. (1) mialaby by¢ sprzeczne, Wniosek taki jest tym bardziej uzasadniony



gdy wzia¢ pod uwage , ze z ustalen dokonanych w sprawie wynika , ze strony ustanawiajgc to zabezpieczenie odnosily
je rzeczywiScie do umowy pozyczki na kwote 45 000 zlotych,

Ten sam argument shuzy odparciu zarzutu naruszenia art. 58 §2 kc , w odniesieniu do umowy ustanowienia hipoteki
z dnia 8 czerwca 1999r.

W oparciu o ustalenia dokonane w postepowaniu wykluczy¢ tez nalezy zasadno$¢ zarzutu wady w odniesieniu do
rozkladu ciezaru dowodzeni okoliczno$ci faktycznych z ktorych strony wywodza dla siebie pozytywne skutki prawne.

Chybione wobec tych ustalen, ktore nie zostaly przez skarzacego skutecznie podwazone , sa takze dwa pozostale
zarzuty materialne.

Z podanych przyczyn apelacja M. L. (1) podlega oddaleniu o ktérym Sad Apelacyjny orzekl, na podstawie art. 385 kpc.

Wobec oddalenia obu apelacji, Sad II instancji , przy identycznie okre$lonej w nich warto$ci przedmiotu zaskarzenia ,
zniost wzajemnie pomiedzy powodem i pozwanym koszty postepowania apelacyjnego , na podstawie art. 100 kpc w
zw z art. 108 §11 391 §1 kpc.
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