Sygn. akt I ACa 1091/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 listopada 2019 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik (spr.)
Sedziowie: SSA Slawomir Jamroég
SSA Pawel Rygiel
Protokolant: st. sekr. sagdowy Paulina Klaja

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2019 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) S A. wW.

przeciwko M. B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 5 kwietnia 2018 r. sygn. akt I C 594/17

1. oddala apelacje;

2. nie obciqza pozwanej kosztami postepowania apelacyjnego;

3. przyznagje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Krakowie na rzecz radcy prawnego M. K.
kwote 6.642 zl (sze$¢ tysiecy szeséset czterdziesci dwa zlote), w tym 1.242 zI podatku od towaréw i
ustug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng swiadczong pozwanej z urzedu w postepowania
apelacyjnym.

SSA Pawel Rygiel SSA Jozef Wasik SSA Stawomir Jamrog Sygn. akt I A Ca 1091/18

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) S.A. zsiedziba W. (nastepca prawny (...) Bank S.A.) w pozwie przeciwko M. B. wniosla
o zasadzenie w postepowaniu nakazowym kwoty 795.945,94 z} wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, z zastrzezeniem mozliwo$ci powolywania sie pozwanej w toku postepowania
egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnoéci do wysokoéci hipoteki umownej lacznej kaucyjnej do kwoty



838.500,00 zl ustanowionej na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy dla
K.w K. oraz kosztow procesu.

Uzasadniajac powyzsze strona powodowa podniosla, ze pozwana jako wspotwlasciciel nieruchomogci w postaci lokalu
stanowiagcego odrebng wlasnoéc¢ polozonego w K. przy ul. (...), dla ktérego prowadzona jest przez Sad Rejonowy dla K.w
K. IV Wydzial Ksiag Wieczystych ksiega wieczysta o numerze: (...), posiadajaca 7/8 udzialu w prawie wlasno$ci tejze
nieruchomosci - jest dluznikiem rzeczowym powoda z tytulu ustanowionej na rzecz powoda hipoteki lgcznej kaucyjnej
do kwoty 838.500,00 zl na przedmiotowej nieruchomosci, stanowigcej zabezpieczenie zobowigzania pienieznego
wynikajacego z umowy nr (...) kredytu hipotecznego z dnia 9 grudnia 2009 r.

W zwigzku z faktem, iz powod nie uzyskal zaspokojenia swojego wymagalnego roszczenia pienieznego bezposérednio
od dluznika osobistego, bedacego kredytobiorca na podstawie umowy, obecnie dochodzi roszczenia od pozwanej jako
dluznika rzeczowego w granicach, w jakich jest uprawniony z tytulu ustanowionej na jego rzecz hipoteki. Wierzyciel
wezwal dluznika rzeczowego do dobrowolnego spelnienia §wiadczenia. Wezwanie to okazalo sie jednak bezskuteczne.

Strona powodowa podala, iz na kwote dochodzonego roszczenia skladaja sie: kwota 740.065,90 zl tytulem naleznosci
gléwnej oraz kwota 55.880,04 zl tytulem odsetek ustawowych naliczonych od kwoty naleznos$ci gléwnej za okres od
26 sierpnia 2015 r. do 1 grudnia 2016 .

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 27 stycznia 2017 r. Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od
pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 795.945,94 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 14 grudnia
2016 r. do dnia zaplaty i kwote 9.950,00 zl tytulem kosztéw procesu, zastrzegajac prawo pozwanej do powolywania
sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialno$ci do wysokos$ci hipoteki umownej lacznej
kaucyjnej do kwoty 838.500,00 zl ustanowionej na nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...), prowadzong przez
Sad Rejonowy dla K. w K.(sygn. akt (...)

W zarzutach od nakazu zaplaty, zaskarzonego w calo$ci, pozwana M. B. domagala sie uchylenia nakazu zaplaty
i oddalenia powodztwa.

Pozwana przyznala, iz jest dluznikiem rzeczowym strony powodowej wobec ustanowienia zabezpieczenia
hipotecznego na nieruchomosci stanowiacej jej wlasnoé¢ w zwigzku z zawarciem pomiedzy strona powodowsq i A.
L. (1) kredytu waloryzowanego kursem franka szwajcarskiego. Zarzucita jednak, iz nie doszlo do skutecznego jej
wypowiedzenia. Zaréwno dtuznik osobisty jak i pozwana nie otrzymali bowiem nigdy o§wiadczenia o wypowiedzeniu
umowy. O$wiadczenie zawarte w pi$mie z dnia 2 czerwca 2014 r., skierowane do dluznika osobistego nie moglo byc
skuteczne z uwagi na jego przedwczesno$¢. Powyzsze sprawia, iz kwota niesplaconego kredytu nie jest wymagalna.

Pozwana zarzucila réwniez, iz postanowienie umowy kredytu w zakresie § 7 ust.1, okreslajacego wysoko$¢ kredytu
w odniesieniu do cen kupna waluty szwajcarskiej ustalanych jednostronnie przez powodke, jest klauzulg abuzywna,
nie wigzaca pozwanej jako konsumentki. Abuzywna jest takze klauzula zawarta w § 17 ust. 4 umowy kredytowej,
przewidujaca przeliczenie wierzytelnosci na zlote polskie wedlug tej samej, dowolnie ustalanej przez powodke, tabeli.
Abuzywnos¢ klauzul przejawia sie rowniez w podwojnym kursie — kupna i sprzedazy. Klauzule te nie odwolywaly
sie do obiektywnych wskaznikéw, na ktore zadna ze stron nie miala wplywu, lecz pozwalaly wylacznie bankowi na
okreslenie miernika warto$ci wedle swojej woli. W tym stanie rzeczy zdaniem pozwanej skoro w umowie zawarto
klauzule abuzywng odnoszaca sie do §wiadczenia gléwnego, to pominiecie tej klauzuli czyni umowe niewykonywana
(niemozliwo$¢ ustalenia wysokosci $wiadczenia gléwnego), a przez to niewazng z uwagi na nieokreslenie essentialiow
negotii — art. 58 § 1 k.c. wzw. z art. 69 ust. 2 pkt 2 i pkt 10 prawa bankowego. Pozwana podniosla takze, iz ze strona
powodowa nie wykazata wysoko$ci wierzytelnoSci.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2018r:

1/ utrzymal w calo$ci w mocy nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w K. w dniu
27 stycznia 2017 r. sygn.(...)



2/ zasadzil od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 3600 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

3/ przyznal radcy prawnemu M. K. od Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w Krakowie kwote 8856 tytulem kosztow
nieplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 19 grudnia 2009 r. pomiedzy (...) Bank Spotka Akcyjna w W, a A. L. (1) prowadzaca dzialalnoé¢ gospodarcza
doszlo do zawarcia umowy nr (...) kredytu hipotecznego dla posiadaczy rachunku biezacego (...)konto w(...)

Kredyt ten mial zosta¢ wykorzystany przez A. L. (1) na sfinansowanie zakupu nieruchomosci — odrebnej wlasnoéci
lokalu uzytkowego poloznego w K. przy ul. (...) oraz refinansowanie kredytu w rachunku biezacym udzielonego przez
(...) Bank S.A.

Wysoko$é¢ udzielonego kredytu ustalono na kwote 559.000,00 zl (w ramach prowadzonej przez kredytobiorce
dzialalnosci gospodarczej). Kredyt zostal udzielony na okres 240 miesiecy. Zgodnie z § 1 ust. 8 kredyt zostal udzielony
w walucie obcej frankach szwajcarskich.

Jako zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiono hipoteke laczna kaucyjna w wysokosci do kwoty 838.500,00 zl
na nieruchomosci w postaci lokalu stanowiacego odrebna wlasno$¢, potozonego w K. przy ul. (...), dla ktérego jest
prowadzona przez Sad Rejonowy dla K. w K. IV Wydzial Ksiag Wieczystych ksiega wieczysta o numerze (...), co
do ktoérej pozwanej przystuguje udzial w prawie wlasnoSci w wysokoSci 7/8 czeSci oraz na nieruchomosci w postaci
lokalu uzytkowego poloznego w K. przy ul. (...), ktoéry mial zostaé nabyty przez A. L. (1) ze Srodkéw pochodzacych z
udzielonego kredytu.

Zgodnie z zapisem § 7 umowy kredytu(...)udzielil kredytu hipotecznego denominowanego kursem kupna waluty
okres$lonej w § 1 ust. 8 wedlug tabeli kursowej (...) Bank S.A. Kwota kredytu wyrazona w PLN jest okreslona na
podstawie kursu kupna waluty w tabeli kursowej (...) Bank S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu.

Zapis § 16 ust. 1 pkt 11 2 stanowi, iz w wypadku naruszenia przez kredytobiorce warunkéw umowy, a w szczego6lnosci
w przypadku, gdy: w terminie okreSlonym w umowie nie dokona splaty raty kapitalowo - odsetkowej lub czeéci raty
kapitalowo — odsetkowej lub w uméwionym terminie nie dokona splaty naleznych bankowi prowizji, oplat i innych
naleznoéci (...)podejmie dzialania upominawcze z wypowiedzeniem umowy wilacznie.

Okres wypowiedzenia wynosi 30 dni, a w przypadku zagrozenia upadloscia kredytobiorcy 7 dni i jest liczony od
doreczenia wypowiedzenia kredytobiorcy, przy czym za date doreczenia wypowiedzenia uwaza sie rowniez date
pierwszego awizowania przesylki poleconej, wyslanej pod ostatni znany(...) adres kredytobiorcy.

Nastepnego dnia po uplywie okresu wypowiedzenia wszelkie zobowigzania wynikajace z umowy staja sie wymagalne
i kredytobiorca zobowigzany jest do niezwlocznej splaty wszystkich wymagalnych nalezno$ci. W przypadku braku
splaty (...) moze przystapi¢ do dochodzenia swoich wierzytelnosci z prawnych zabezpieczen kredytu oraz catego
majatku kredytobiorcy.

Zgodnie z postanowieniami § 17 niesplacone w terminie okre§lonym w umowie nastepnego dnia po okresie
wypowiedzenia wierzytelnosci banku z tytulu umowy traktowane sa jako wierzytelno$ci przeterminowane a rata
kapitalu lub, w przypadku wypowiedzenia umowy kwota kapitalu, jako kapital przeterminowany. Od kapitalu
przeterminowanego (...)bedzie nalicza¢ odsetki w wysokoéci okre§lone w Tabeli Stop Procentowych (...)ktorej
wysoko$é wyznaczana jest jako suma oprocentowania nominalnego okre$lonego w § 1 ust. 6 z zastrzezeniem § 11 i
marzy Banku.

dowodd: umowa nr (...) kredytu hipotecznego dla posiadaczy rachunku biezacego (...)konto w (...) z dnia 9.12.2009 1.,
z zalgcznikami - k. 14 — 21, wydruk z ksiegi wieczystej, k. 110 — 130.



Pismem z dnia 2 czerwca 2014 r. strona pozwana dokonala wypowiedzenia umowy dluznikowi osobistemu — A. L. (1).

Pismem z dnia 21 marca 2016 r. strona powodowa skierowala do pozwanej jako dluznika rzeczowego przedsadowe
wezwanie do zaplaty zobowiazujac, w zwigzku z wypowiedzeniem umowy nr (...) kredytu hipotecznego, do splaty
wymagalnych naleznoSci, ktorych zabezpieczeniem jest hipoteka laczna kaucyjna do kwoty 838.500,00 zl, ktdre na
dzien jego sporzadzenia wynosily: nalezno$é gléwna 740.065,90 zt i odsetki 29.034,99 z (razem 769.100,89 z1), w
terminie 3 dni od daty doreczenia wezwania.

dowod: pismo z dnia 02.06.2014 (k. 92), dowdd doreczenia, k. 92-93, wezwanie z dnia 21.03.2016 r. wraz z
potwierdzeniami odbioru, k. 9-10.

W dniu 14 grudnia 2016 r. strona powodowa wystawila wyciag z ksiag bankowych nr (...), w ktérym stwierdzila,
ze na dzien wystawienia dokumentu figuruje w nim wymagalne zadluzenie wobec A. L. (1) z tytulu umowy kredytu
hipotecznego dla posiadaczy rachunku biezacego(...) konto w (...)oraz wobec pozwanej M. B. z tytulu zabezpieczenia
splaty w.w. umowy kredytu hipoteka laczna kaucyjna do kwoty 838.500,00 zl na nieruchomo$ci potoznej przy ul. (...),
obj. kwnr (...). Na wymagalne zadluzenie pozwanych wobec Banku skladaly sie odpowiednio: niesplacony kapital w
wysokoSci 740.000,00 zti odsetki naliczane od dnia 26 sierpnia 2015 r. do dnia 14 grudnia 2016 r. w kwocie 55.880,04
zk.

dowod: wyciag z ksiag bankowych z dnia 14.12.2016 r. nr (...), k. 8.

W dacie zawarcia umowy kredytu ze strong powodowg A. L. (1) prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza w lokalu przy ul.
(...) w K., ktory mial zostal przez niag zakupiony za $rodki pochodzace z kredytu. Dzialalnoé¢ te zakonczyla w 2013 r.

Dhuzniczka splacala kredyt w zlotdwkach. Kiedy kurs waluty wzrost A. L. (1)zaczela mie¢ problemy ze splata zadluzenia.
Rata kredytu wzrosla o0 2000,00 zl, z 3000,00 zt na 5000,00 zl. W tym czasie spadly takze obroty jej firmy i zaczeta
mie¢ trudnosci z regulowaniem zadluzenia.

Przed zawarciem umowy dluzniczka osobista odbyta kilka spotkan z przedstawicielem banku. Nie miala watpliwos$ci
od momentu zlozenia wniosku do podpisania umowy, ze zaciggniecie kredyt we frankach bedzie wlasciwe skoro
wszyscy brali wowczas kredyty we frankach.

Przed podpisaniem umowy dluzniczka przeczytala jej tekst, ktory nie budzil jej watpliwosci. We wniosku o produkty
kredytowe dla firm zlozyla takze o§wiadczenie, iz zostala poinformowana o ponoszeniu ryzyka zmiany kursu waluty,
polegajacym na tym, ze zmiana kursu walutowego wplywa na wysoko§¢ comiesiecznej raty kapitalowo — odsetkowej
splaty kredytu oraz/lub warto$¢ calego zobowigzania. dow6d: wniosek o produkty kredytowe dla firm z dnia
22.09.2009 1., k. 88 — 91, zeznania $wiadka A. L. (1), k. 190-191.

Powyzszy stan faktyczny ustalit Sad na podstawie dowodéw z dokumentéw oraz zeznan $wiadka A. L. (1).
Dokumenty urzedowe jako sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy w zakresie ich
dzialania stanowily dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo za$wiadczone. Brak bylo réwniez przestanek do
kwestionowania autentyczno$ci przedstawionych przez strony dokumentéw prywatnych. Zeznania Swiadka Sad uznat
jako wiarygodne, gdyz w istotnym dla sprawy zakresie, byly logiczne i zgodne z pozostalym materialem dowodowym.
Swiadek zeznawal w sposéb spontaniczny i rzeczowy, jasno i czytelnie wyjaénil okolicznosci w jakich doszio do
zawarcia umowy kredytowej oraz przyczyn dla ktérych zaprzestala splaty zobowigzania.

Sad pominal dowod z opinii bieglego ds. ekonomii i rachunkowosci uznajac go za zbedny dla rozstrzygniecia niniejszej
spawy, albowiem wysoko$¢ roszczenia zostala przez powodowy Bank wykazana stosownym dokumentem w postaci
wyciagu z ksiag bankowych. Nadto Sad wzial pod uwage, ze kredytobiorca mial mozliwo$¢ splat zadluzenia w walucie
w jakiej kredyt zostal udzielony, a zatem niezaleznie od kursu waluty przyjmowanej przez powodowy Bank.

Zdaniem Sadu I Instancji, powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie. Sad poczynil nastepujace rozwazania prawne:



Strona powodowa swoje roszczenie wywodzi z faktu ustanowienia zabezpieczenia hipotecznego (hipoteki lacznej
kaucyjnej) umowy nr (...) kredytu hipotecznego dla posiadaczy rachunku biezacego (...) konto w (...) z dnia 9 grudnia
2009 r., zawartej z A. L. (1) w ramach prowadzonej przez nia dzialalno$ci gospodarczej, do kwoty 838.500,00 zt na
udziale w prawie wlasnosci lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w K. przystugujacego pozwanej M. B.. Wobec
zaprzestania regulowania nalezno$ci przez dtuznika osobistego powodowy Bank zlozyl o§wiadczenie o wypowiedzeniu
w.w. umowy kredytu

i postanowienia naleznoS$ci w stan wymagalno$ci.

Zgodnie z art. 65 § 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (dalej jako u.k.w.h.) w
celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelno$ci wynikajacej z okreslonego stosunku prawnego mozna nieruchomos¢
obcigzy¢ prawem, na mocy ktorego wierzyciel moze dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomosci bez wzgledu na to czyja
stala sie wlasnoscia i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wlasciciela nieruchomosci (hipoteka). W
orzecznictwie sadowym ugruntowane zostalo stanowisko, ze sens hipoteki polega na tym, aby w sytuacji nieuzyskania
zaspokojenia od dluznika osobistego, wierzyciel mogl uzyskaé zaspokojenie od dluznika rzeczowego - do wysokoéci
hipoteki - pomimo tego, ze zaden stosunek obligacyjny pomiedzy nimi nie istnieje. Jezeli zatem zobowigzany
osobiécie nie wykonuje naleznego Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze wszczaé egzekucje przeciwko dtuznikowi
rzeczowemu, przedtem jednak musi uzyskac¢ przeciwko niemu tytut wykonawczy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia z dnia 25 sierpnia 2004 r., IV CK 606/2003, LEX nr 188488). Z powolanego wyzej art. 65 ust. 1
uwk.w.h., a takze z art. 75 tej ustawy, wynika, ze podstawowym uprawnieniem wierzyciela z tytulu hipoteki jest
prawo dochodzenia zaspokojenia z obciazonej nieruchomosci, podstawg egzekucji jest tytul wykonawczy przeciwko
wlaécicielowi obcigzonej nieruchomoéci. Odpowiedzialnoéé¢ dtuznika hipotecznego ogranicza sie za$ do przedmiotu
hipoteki.

Zgodnie z art. 73 u.k.w.h. wlaéciciel nieruchomoéci niebedacy dluznikiem osobistym moze, niezaleznie od zarzutow,
ktore mu przystuguja osobiscie przeciwko wierzycielowi hipotecznemu, podnosi¢ zarzuty przystugujace dtuznikowi
oraz te, ktérych dluznik zrzekl sie po ustanowieniu hipoteki.

W niniejszej sprawie pozwana w zarzutach od nakazu zaplaty i dalszych pismach procesowych kwestionowala
roszczenie strony powodowej zaréwno co do zasady, jak i co do jego wysokoSci, podnoszac zarzuty odnoénie braku
skutecznego wypowiedzenia umowy, jak tez niewazno$ci z uwagi na zawarcie w niej postanowien stanowiacych
klauzule abuzywne.

Odnoszac sie do tych zarzutow Sad wskazal, ze nie zastuguja na uwglednienie podniesionych przez pozwang zarzuty
co do abuzywnoSci postanowienn umowy, a to z tej przyczyny, iz kredyt zostal udzielony przez powodowy Bank

A. L. (1)w ramach prowadzonej przez dluznika osobistego dzialalno$ci gospodarczej. Wedle tresci art. 385 (Dgy
k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja
jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Przepis art. 22 (D c. stanowi, iz za konsumenta
uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynno$ci prawnej niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalnoécia
gospodarcza lub zawodowa. Natomiast przedsiebiorcg jest osoba fizyczna, osoba prawna i jednostka organizacyjna, o

ktbérej mowa w art. 33 (g, prowadzaca we wlasnym imieniu dzialalno$¢ gospodarcza lub zawodowa - art. 43 Dy

Z okolicznosci niniejszej sprawy bezsprzecznie wynika, iz powodowy Bank zawarl umowe kredytowa z A. L. (1) w
ramach prowadzonej przez nia jednoosobowej dzialalnoSci gospodarczej pod nazwg (...) z siedziba w K..

Zatem wszelkie zarzuty dotyczace kwestii konsumentow sa w ocenie Sadu chybione. Pozwana nie moze by¢ traktowa
jako konsumentka, poniewaz jest wylgcznie dtuznikiem rzeczowym, a jej odpowiedzialno$¢ ma charakter akcesoryjny
w stosunku do odpowiedzialnoSci dluznika osobistego bedacego przedsiebiorca.



Whbrew zarzutom pozwanej stwierdzi¢ nalezy, iz dochodzona wierzytelno$¢ byta wymagalna. Wedtug zapisu art. 78 ust.
1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece jezeli wymagalno$¢ wierzytelno$ci hipotecznej zalezy od wypowiedzenia
przez wierzyciela, wypowiedzenie jest skuteczne wzgledem wlasciciela nieruchomosci niebedacego dtuznikiem
osobistym. Przeslanki w/w przepisu sa spelnione wtedy, gdy oSwiadczenie woli wierzyciela dotyczace wypowiedzenia
zostanie doreczone wiascicielowi nieruchomosci niebedacemu dluznikiem osobistym (art. 61 § 1 k.c.). O$wiadczenie
takie nie wymaga szczegblnej formy. Jest to czynno$¢ niezalezna od wypowiedzenia wierzyciela w stosunku
do dluznika osobistego. W konsekwencji mozliwa jest sytuacja, w ktérej wymagalnos¢ tej samej wierzytelnosci
wzgledem wlasciciela nieruchomosci oraz dluznika osobistego nastapi w roznych datach. W stosunku do wilaéciciela
obcigzonej nieruchomosci odsetki za op6Znienie nalicza sie dopiero wtedy, gdy wzgledem niego wierzytelno$¢ stala
sie wymagalna.

Zawiadomienie wlasciciela nieruchomo$ci przez wierzyciela o dokonanym wypowiedzeniu w stosunku do dluznika
osobistego, spelnia wymogi wypowiedzenia, o ktorym mowa w art. 78 ust. 1 powolanej ustawy. W okolicznoSciach
niniejszej powodowy Bank w piSmie z dnia 21 marca 2016 r. wezwal pozwang jako dluznika rzeczowego do zaplaty
wierzytelno$ci wynikajacej z umowy kredytu i poinformowat o jej wypowiedzeniu w stosunku do dluznika osobistego.
Zatem spelnione zostaly przestanki warunkujace stwierdzenie wymagalnoéci roszczenia w stosunku do pozwanej. W
zwigzku ze skutecznym wypowiedzeniem przez powodowy Bank umowy kredytu zadluzenie z niej wynikajace stalo
sie wymagalne, a jego wysoko$¢ strona powodowa wykazala wyciagiem z ksiagg bankowych z dnia 14 grudnia 2016 r.
(oryginal dokumentu - k. 8).

Sad wskazal, ze wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 15.03.2011 r., w sprawie P 7/09 (OTK-A 2011/2/12),
przepis art. 95 ust. 1 zostal uznany za niekonstytucyjny w zakresie, w jakim nadaje moc prawng dokumentu
urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciggom z ksigg rachunkowych banku w odniesieniu do praw i obowigzkow
wynikajacych z czynno$ci bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, co znalazlo
nastepnie wyraz w nowelizacji tego przepisu poprzez dodanie do art. 95 ust. 1a o treéci: ,moc prawna dokumentéw
urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1, nie obowigzuje w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w tym przepisie
w postepowaniu cywilnym" ustawa z dnia 19.04.2013r. o zmianie ustawy o spé6ldzielczych kasach oszczednoSciowo-
kredytowych oraz niekt6érych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 613), ktéra weszla w zycie w dniu 20.07. 2013 r. Mimo
utraty przez wyciag z ksiag bankowych charakteru dokumentu urzedowego nadal spelnia on wymogi co najmniej
dokumentu prywatnego. Zawiera bowiem piecze¢ banku i tres¢ okreslonego oswiadczenia wiedzy, wynikajacego z
ksigg bankowych, podpisang przez wyraznie okre$lone osoby fizyczne — pracownika powodowego Banku.

Pozwana nie zdolala skutecznie zakwestionowac¢ przystugujacej Bankowi wobec niej wierzytelnosci, nie wykazata
bowiem, ze faktycznie zaciagniety kredyt zostal splacony zar6wno w odniesieniu do kapitalu, jak i do odsetek,
wzglednie ze ustalone przez Bank zadluzenie jest niezgodne z rzeczywistym stanem rzeczy.

Biorac pod uwage, iz powo6dztwo skierowane jest przeciwko dluznikowi hipotecznemu — ktory nie jest sa dluznikiem
osobistymi, Sad zasadzil dochodzone roszczenie z ograniczeniem odpowiedzialnoSci pozwanej do wysokosci hipoteki
umownej lacznej kaucyjnej do kwoty 838.500,00 zl, zabezpieczajacej splate wierzytelnosci przystugujacej stronie
powodowej wobec A. L. (1) z tytulu umowy kredytowej nieruchomo$ci objetej ksiega wieczysta nr (...), prowadzong
przez Sad Rejonowy dlaK.w K.

Na kwote zadluzenia pozwanej wobec powodowego Banku zlozyly sie odpowiednio: kwota glowna w wysoko$ci
740.065,90 zl oraz kwota 55.880,04 zl tytulem odsetek umownych naliczonych od dnia 26 sierpnia 2015 r. do dnia
14 grudnia 2016 .

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. od daty wniesienia pozwu tj. 14 grudnia 2016 r. do dnia
zaplaty, jako ze pozwana byta uprzednio wzywana do zaplaty dochodzonej naleznoéci pismem z dnia 21 marca 2016 .
O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o art. 98 § 11 3 k.p.c. tj. zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu.
Na podstawie § 2 ust. 112, §4 ust. 11 31 § 8 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce



prawnego z urzedu (Dz. U. 2016 poz. 1715), Sad przyznal pelnomocnikowi pozwanej radcy prawnemu M. K. kwote
8.856,00 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu, o czym orzeczono w pkt III.

Apelacje od tego wyroku — w zakresie pkt I i IT wniosla pozwana, zarzucajac:
1/ naruszenie przepiséw prawa procesowego w postaci:

- nierozpoznanie sprawy co do istoty (argument z art. 386 § 4 k.p.c), poprzez nieustalenie tresci stosunku prawnego
laczacego strony, nierozwazenie kwestii waznoéci lub/i abuzywnosci klauzul umownych ksztaltujacych stosunek
prawny lgczacy strony;

- art. 233 k.p.c. poprzez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, przejawiajacego sie w:

- blednym ustaleniu, ze strona powodowa dokonala skutecznego wypowiedzenia umowy kredytowej dluzniczce
osobistej (co bylo warunkiem skuteczno$ci wypowiedzenia pozwanej) i ze dokonala wypowiedzenia pozwanej,

- pominieciu istotnej okolicznosci, ze ustanowienie hipoteki nastapilo wskutek zawarcia umowy pomiedzy pow6dka a
pozwang, do ktorej inkorporowane zostaly postanowienia umowy kredytowej okreslajace w spos6b abuzywny zasady
ustalania wysoko$ci dlugu, za ktéry miata odpowiadac pozwana,

- pominieciu istotnej okoliczno$ci, ze Powddka, pomimo prawnego obowigzku nie wyjaénila Pozwanej tresci jej
zobowiazania i nie przedstawila w zrozumialy sposéb kwestii ryzyk zwiazanych z ryzykiem kursowym - co wynika
wprost z zeznan §wiadka A. L. (1);

- art. 230, art. 232, art. 233 oraz art. 245 k.p.c. - poprzez wadliwg ocene wiarygodno$ci i mocy dowodowej dokumentow
prywatnych w postaci wyciagow z ksiag rachunkowych banku, w ktorych rzetelno$¢ wyliczen zostala przez Pozwana
zakwestionowana,

- art. 6 k.c. - poprzez niewlaSciwe przyjecie ciezaru dowodu w zakresie wykazania istnienia i wysoko$ci wierzytelnosci
wskazanej we wpisie hipoteki, a w szczegbdlnoéci uznanie, ze to Pozwana miala wykazywa¢ wysoko$é tej wierzytelnosci,
w sytuacji, gdy to Powddka opierala na tym twierdzeniu swoje roszczenie; tym bardziej, ze wobec zaprzeczenia
dokonanego przez Pozwana i nieprzedstawienia dokumentéw innych niz dokumenty prywatne, jednostronnie
sporzadzone przez strone powodowsa, Powodka miala obowigzek przedstawi¢ szczegdlowe wyliczenia i dokumenty
zrédlowe, a zaniechanie to, w my$l wskazanego przepisu, powinno skutkowaé uznaniem, ze strona powodowa nie
wykazata wysokoSci roszczenia,

- art. 227 k.p.c. - poprzez niezasadne oddalenie wnioskow dowodowych Pozwanej w zakresie o$wiadczenia o
ustanowieniu hipoteki z dni 9.12.2009 r. oraz 10.3.2010 r., znajdujacych sie na kartach 11-14 oraz 15-18 akt ksiegi
wieczystej prowadzonej przez Sad Rejonowy dla K.w K.pod nr (...)z opinii bieglego z zakresu ekonomii i rachunkowosci
oraz z przeshuchania stron (zastrzezenie do protokolu w trybie art. 162 k.p.c. zostalo zgloszone na rozprawie w dniu
5.4.2018 1.),

2/ naruszenie przepisOw prawa materialnego w postaci:

- art. 76 Konstytucji RP oraz art. 22[1] k.c. - poprzez bledne uznanie, ze Pozwana zawierajgc umowe ustanowienia
hipoteki z Pow6dka nie dzialala jako konsument i odmowe ochrony jej praw,

- art. 65 k.c. - poprzez pominiecie okolicznoSci, ze wskutek zlozenia o§wiadczenia woli o ustanowieniu hipoteki zostala
zawarta pomiedzy Powddka a Pozwang umowa inkorporujaca do swej treSci abuzywne w stosunku do Pozwanej
jako konsumentki postanowienia umowy kredytowej, w szczegélnosci okreSlajace sposob ustalenia wysoko$ci
wierzytelno$ci Powodki,



- art. 73 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece - poprzez bezzasadne pominiecie okoliczno$ci
braku wypowiedzenia umowy kredytu dtuzniczce osobistej i niewykazania wysoko$ci wierzytelnoéci,

- art. 78 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece - poprzez bezzasadne pominiecie
okolicznos$ci braku wypowiedzenia umowy kredytu Pozwanej, ewentualnie - jego nieskuteczno$ci z powodu braku
podstawy faktycznej do dokonania takiego wypowiedzenia,

-z art. 4 ust. 2, art. 5 oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG w zwiazku z art. 385[1] § 1k.c. a takze art. 58 § 1 k.c. wzw.
z art. 69 ust. 2 pkt 2 i pkt 10 prawa bankowego poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy Powodka wywodzi swoja
wierzytelno$¢ z umowy w ktorej zawarto klauzule abuzywna odnoszaca sie do §wiadczenia gtownego, a pominiecie tej
klauzuli czyni umowe niewykonywana (niemozliwo$¢ ustalenia wysoko$ci §wiadczenia gltownego), a przez to niewazna
(z uwagi na nieokre$lenie essentialiae negotii).

Whiosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie nakazu zaplaty w calo$ci, oddalenie powo6dztwa w calosci,
oraz zasadzenie od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kosztow procesu liczonych wg norm przepisanych,
w tym kosztéw zastepstwa procesowego w wysokoSci dwukrotnoéci stawki minimalnej; a takze zasadzenie od
strony powodowej na rzecz strony pozwanej, kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym, liczonych wg norm
przepisanych, ewentualnie - uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Krakowie przy uwzglednieniu kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Na wypadek oddalenia apelacji co do pkt I wyroku wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt II oraz nakazu zaplaty wydanego pod sygn. akt (...)poprzez nieobciazanie
pozwanej kosztami postepowania przed Sadem I Instancji, a takze niezasadzanie od Pozwanej kosztow postepowania
apelacyjnego, ewentualnie - przyznanie mi od Skarbu Pafistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej Pozwanej z urzedu
w postepowaniu apelacyjnym, ktora nie zostala oplacona ani w calo$ci, ani w czeSci, w wysokoSci stawki maksymalnej
okre$lonej normami przepisanymi; o§wiadczam takze, ze jestem platnikiem od towaréow i ustug (VAT);

- rozpoznanie postanowienia Sadu Okregowego wydanego na rozprawie w dniu 5.4.2018 r. oddalajacego wnioski
dowodowe Pozwanej poprzez dopuszczenie i przeprowadzenie nastepujacych dowodow:

- z oSwiadczenia o ustanowieniu hipoteki z dni 9.12.2009 r. oraz 10.3.2010 r., znajdujacych sie na kartach 11-14 oraz
15-18 akt ksiegi wieczystej prowadzonej przez Sad Rejonowy dla K. w K.pod nr (...) - na okoliczno$¢ faktu zawarcia i
tre$ci umowy o ustanowieniu hipoteki; w tym celu wnosze o zwrécenie sie przez Sad do Sadu Rejonowego dlaK. w K.
o przeslanie uwierzytelnionych odpiséw tych dokumentow,

- w przypadku uznania przez Sad, ze umowa kredytowa byla wazna - z opinii bieglego z zakresu ekonomii i
rachunkowosci - na okoliczno$¢ wysokos$ci wierzytelnoéci wynikajacej z umowy kredytowej po rozliczeniu kredytu
i dokonanych wplat i potracen przy uwzglednieniu kursu wymiany walut w sposéb odpowiadajacy charakterowi
zawartej umowy z uwzglednieniem marzy banku, wzglednie wedlug $redniego kursu franka szwajcarskiego
okreslanego przez Narodowy Bank Polski - i w tym celu wnosze o zobowigzanie strony powodowej na zasadzie art.
248 k.p.c. do przedlozenia wszystkich dokumentéow ksiegowych zwigzanych z wyplata kredytu, naliczeniem odsetek,
prowizji, zaliczaniem wplat i potracen od

kredytobiorczyni wskazujacych na rzeczywiscie wyplacone i wplacone kwoty w walucie polskiej,

- z przeshuchania stron - na okoliczno$¢ przebiegu czynnosci przygotowawczych do
zawarcia przez strony umowy o udzielenie zabezpieczenia hipotecznego, a w szczegdlnosci niepoinformowanie
Pozwanej o ryzyku kursowym, ktore mialo bezposredni wplyw na wysoko$¢ wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka.

Strona pozwana wniosta oddalenie apelacji.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji uznal ja za bezzasadna.



Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Apelacyjny przyjat za swoje oraz trafnie zastosowat
przepisy prawa procesowego i materialnego. Ustalenia te wymagaja tylko uzupehlienia o postanowienie, zawarte
w par. 11 pkt 2 i 3 umowy kredytowej, o tresci: ,, Wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej w dniu wydania decyzji
kredytowej ustalona zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M z dnia 29.09.2009r powiekszona o stala w calym
okresie kredytowania marze(...)w wysokosci 3,85%.(...) co miesiac dokona poréwnania aktualnie obowigzujacej
stawki bazowej ze stawka bazowa oglaszang przedostatniego dnia roboczego poprzedniego miesigca i dokona
zmiany wysoko$ci oprocentowania kredytu, w przypadku gdy stawka bazowa zmieni sie o co najmniej 0,10 punktu
procentowego w pordwnaniu do obowigzujacej stawki bazowe;j.”

Zupelnie chybiony jest zarzut nierozpoznania istoty sprawy. Stanowi ono wade brang réwniez pod uwage z urzedu w
ramach kontroli orzeczen sadu I instancji w postepowaniu apelacyjnym (art. 386 § 4 k.p.c.) i odnosi sie do roszczenia
bedacego podstawa powddztwa. Zachodzi, gdy sad pierwszej instancji nie orzekl w ogole merytorycznie o zadaniach
stron, zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania pozwu albo pominal merytoryczne zarzuty pozwanego. Taka
sytuacja nie wystepuje w niniejszej sprawie.

Nalezy zatem odnie$¢ sie do zastrzezen zwigzanych z podstawa faktyczna orzeczenia, albowiem w oparciu o
poczynione przez Sad I Instancji ustalenia faktyczne — zweryfikowane przez Sad II Instancji - mozna ocenié
prawidlowos$¢ zastosowania przepis6w prawa materialnego. Oznacza to, Ze oceny zastosowania prawa materialnego
nalezy dokonywadé na tle stanu faktycznego ustalonego przez sad, za nie postulowanego ogoélnie przez apelujacego.
Jedli zdaniem apelujacego sad pierwszej instancji pominal istotne ustalenia, to apelujacy powinien wnie$¢ o jego
uzupelienie wskazujgc konkretne fakty np. tre$¢ konkretnych czynnosci prawnych z ktérych wywodzi korzystne dla
siebie skutki prawne i dowody i stosowne dowody.

W sprawie niniejszej ma to znaczenie, gdyz apelujgcy nie kwestionuje zasadniczych faktéw majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, a to, ze kredyt, ktorego splate zabezpieczyla hipoteka pozwana zostal udzielony przedsiebiorcy
na zakup lokalu uzytkowego przeznaczonego na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej kredytodawcy, ktory zdawal
sobie sprawe z ryzyka zmiany kursu franka. Kredytodawca mogl splacaé¢ zadluzenie we frankach, zatem mogt je
pozyskiwa¢ w dowolny sposob (np. w kantorach) niezaleznie od kursu przeliczeniowego stosowanego przez Bank.
Nadto kurs ten zostal zwigzany ze stopa LIBOR, a zatem niezalezna od powodowego banku, a przyjeta w umowie
marza 3,86 % stanowigca zysk banku nie odbiega od Sredniej stosowanej przez inne banki dla kredytow hipotecznych.
Powszechnie wiadomo, ze kredyty hipoteczne sg znacznie nizej oprocentowane — przez pewno$c zaspokojenia dzieki
hipotece - w poréwnaniu z innymi kredytami, zwlaszcza udzielanymi konsumentom na cele komercyjne. W stanie
faktycznym niniejszej sprawy brak podstaw prawnych do przyjecia niewaznoSci umowy kredytowej w catosci lub w
czedci. Pozwana nie podniosta tez, aby A. L. (1) uzyskala w drodze postepowania sadowego jakiekolwiek orzeczenie
zmniejszajace rozmiar jej zobowigzania w tym rowniez opartego na art. 357(1) par. 1 k.c. w zwigzku ze wzrostem kursu
franka.

Znietrafny nalezy zarzuty naruszenia prawa procesowego, w szczego6lno$ci zarzut sprzecznos$ci ustalen faktycznych
z tre$cig dowoddw oraz zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Jak sie przyjmuje w orzecznictwie, dla skutecznosci
zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. niezbedne jest wykazanie — z powolaniem sie na argumenty jurydyczne
— ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal Sad wadze (doniostoSci) poszczegélnych dowoddéw. Co wiecej przyjmuje sie, ze
jesli z okre§lonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski poprawne logicznie i zgodne z do$wiadczeniem
zyciowym, to ocena ta nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie ostaé, cho¢by w réwnym stopniu z
tegoz materialu mozna byto wyprowadzi¢ wnioski odmienne (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12
stycznia 2012 roku, sygn. akt IV CSK 219/11, Legalis numer 453313, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
27 wrze$nia 2002 roku, sygn. akt II CKN 817/00, Lex nr 56906, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7
pazdziernika 2005 roku, sygn. akt IV CK 122/05, Lex nr 187124).

Ma racje apelujacy, ze pozwana jest i byla w chwili ustanowienia hipoteki konsumentem, ale to nie ona byla strong
umowy kredytowej. Duznik hipoteczny moze zgodnie z art. 73 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece niezaleznie



od zarzutow, ktore mu przystuguja osobiscie podnosic zarzuty przystugujace dluznikowi gtownemu (kredytobiorcy).
Z przepisu tego wynika, ze dtuznik hipoteczny moze skorzystaé z zarzutéw dluznika osobistego (kredytobiorcy), o ile
ten moglby je skutecznie podnie$é. Jesli zatem sama A. E. (1) jako przedsiebiorca nie bedac konsumentem, nie moze
powolywa¢ sie na abuzywno$¢ klauzul umownych zamieszczonych w umowie kredytowej to rowniez nie moze tego
uczynié¢ pozwana jako dluznik rzeczowy.

Faktem jest pozwana bedac konsumentem ustanowila hipoteke na zabezpieczenie splaty zobowigzania kredytowego
A. L. (1). Okolicznoéc¢ ta byla bezsporna miedzy stronami, a nadto powod przedlozyl stosowny odpis w ksiegi
wieczystej. Pozwana zada w apelacji zwrocenia sie do Sadu Rejonowego prowadzacego ksiege wieczystg o przestanie
uwierzytelnionych odpiséw o$wiadczen o ustanowieniu hipotek na fakt i tre$¢ tych dokumentéw. Wniosek nie za
zashugiwal na uwzglednienie, gdyz pozwana nie sprecyzowala dostatecznie tezy dowodowej, o jaka szczegblng tresé
tych aktéw jej chodzi, a nadto nie uprawdopodobnila, aby sama nie mogla uzyska¢ odpiséw tych dokumentow.

Okoliczno$é, ze pozwana dokonujac ustanowienia hipoteki byla konsumentem nie ma znaczenia dla wyniku sprawy,
gdyz ta czynno$¢ prawna nie miala charakteru konsumenckiego. Celem tej czynnoéci nie bylo bowiem uzyskanie
przez pozwang jakiejkolwiek korzySci ze strony banku w postaci uzyskania $rodkoéw pienieznych, czy innego
instrumentu finansowego albo ustugi bankowej czy towaru. Celem tej czynno$ci prawnej bylo wylacznie ustanowienie
zabezpieczenia splaty dlugu A. S..

Nie moga odnie$¢ skutku rowniez pozostale zarzuty apelacji.

Sad Apelacyjny podziela ocene Sadu Okregowego co do skuteczno$ci wypowiedzenia umowy kredytowej A. L. (1),
jak i pozwanej przez zawiadomienie jej o tym fakcie i wezwanie do zaplaty. Zaprzestanie splaty kredytu przez A.
L. (1) bylo bezsporne. Udzielenie jej dodatkowego terminu do splaty, ktéra mogtaby ubezskuteczni¢ wypowiedzenie
nie niweczy samego wypowiedzenia. Rdwniez oS§wiadczenia kierowane do obydwu dtuznikéw, zachowanie stron i
doreczenie pozwu w niniejszej sprawie potwierdzaja skutecznoé¢ wypowiedzenia (dowod: pisma k.92-97).

Takze wysoko$§¢ dochodzonej kwoty zostala skutecznie wykazana przez strone pozwang. Kwota przekazanych
pieniedzy wynika z umowy kredytowej. Dokonane splaty zostaly uwzglednione przez bank i ostateczne zadluzenie
zostalo stwierdzone w bankowym tytule egzekucyjnym. Dokumenty te dolaczono do pozwu. Na skutek zarzutéw
powod przedstawil szczegélowe rozliczenie splat dluznika, ktoére nie zostalo zakwestionowane w zadnej pozycji
(k.100-106). Pozwana nie powolala sie na zadna dodatkowa splate czy skuteczne wyegzekwowanie jakiejkolwiek
dodatkowej kwoty. Stuchana w charakterze $§wiadka A. S. nie wskazala na taka okoliczno§é. Pozwana réwniez nie
podniosta konkretnych twierdzen mogacych podwazy¢ dowody przedstawione przez bank. Pozwana nie podnosila, aby
miala utrudniony kontakt z A. L. (1). Sad uwzglednia takie okolicznosci, gdyz dluznik rzeczowy moze mieé trudnosci
w wykazaniu splat dtuznika osobistego. Niemniej co do zasady ciezar dowodu co do faktu uzyskania zaptaty dlugu w
calo$ci lub w cze$ci, na zasadzie art. 6 k.c. spoczywa na dluzniku rzeczowym.

W tej sytuacji bezzasadny byt réwniez pozwanej wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sagdowego na
wyliczenia zadluzenia A. L. (1). Zadaniem bieglego nie jest poszukiwanie dowodo6w, ale wypowiadanie sie w kwestiach
wymagajacych wiadomosci specjalnych.

Wobec braku mozliwoséci zastosowania w sprawie przepisOw o ochronie konsumenta zarzuty apelacji dotyczace
naruszenia prawa materialnego okazaly sie chybione. Idea ochrony konsumenta wynika z generalnego zalozenia,
zgodnie z ktérym konsument nabywajacy dobra i uslugi za posrednictwem transakcji dokonywanych z
profesjonalnymi uczestnikami obrotu (przedsiebiorcami) jest slabszg strona zachodzacej miedzy nimi relacji.
Stosowna ochrona jest wiec uzasadniona wylgcznie w granicach takich transakcji. Komentowany przepis w jego
obecnym brzmieniu nie pozostawia watpliwoéci, ze ochrona zostaje przyznana konsumentowi w zakresie czynno$ci
prawnych (przede wszystkim uméw) jako prawnego narzedzia wymiany dobr i ushlug, jezeli czynnosci te sa
dokonywane miedzy konsumentem a przedsiebiorca (zob. szerzej na ten temat J. Strzebinczyk, w: E. Gniewek, P.
Machnikowski, Komentarz KC, 2016, s. 57).



Biorgc pod uwage przedstawione argumenty Sad Apelacyjny oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania miedzy stronami orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. biorac pod uwage trudna sytuacje
finansowa pozwanej oraz uznajac, ze zrdéznicowanie pogladéw prawnych dotyczacych tzw. kredytow frankowych
moglo wytworzy¢ u pozwanej przekonanie o posiadanej racji.

W zakresie kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej stronom z urzedu w postepowaniu apelacyjnym
0rzeczono w oparciu o przepis art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze i zgodnie z § 10 ust.
1 pkt 1w zw. z § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. poz. 1714).
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