Sygn. akt I ACa 1294/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 paZzdziernika 2019 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Krezolek
Sedziowie: SSA Jozef Wasik (spr.)
SSA Marek Boniecki
Protokolant: st. sekr. sadowy Urszula Klosiniska

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2019 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa A. B. (1)

przeciwko (...)S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 12 lipca 2018 r. sygn. akt I C 1149/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie III w ten sposéb, ze oddala rowniez zqdanie powodki
ustalenia odpowiedzialnosci strony pozwanej na przyszlosé;

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 2.700 zl (dwa tysiqgce siedemset zlotych)
tytultem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Jozef Wasik SSA Grzegorz Krezolek SSA Marek Boniecki
Sygn. akt I A Ca 1294/18

UZASADNIENIE

Powodka A. B. (1) w pozwie skierowanym przeciwko pozwanemu(...)S.A. z siedzibg w W. (nastepca prawny (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w W.) wniosla o zasadzenie:

1/ kwoty 45.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia;



2/ kwoty 46.486,85 zt wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 41.850 zt od dnia 7 lutego 2012 r. do dnia zaplaty, za$
od kwoty 4.636,85 zt od dnia 20 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty tytutem odszkodowania.

3/ ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki wypadku z dnia 26 grudnia 2010 r. jakie moga wystapié u
powodki w przyszlo$ci.

Powddka wniosta takze o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztow procesu. Na uzasadnienie zadan
powodka wskazala, ze w dniu 26 grudnia 2010 r. w K. uczestniczyla w wypadku komunikacyjnym, w wyniku czego
doznala obrazen ciala. Powddka byla pasazerka samochodu osobowego marki T. (...), na ktéry najechal autobus
marki I.. Wskutek wypadku powodka doznala m.in. zlamania szczek z wylamaniem wyrostka zebodolowego w
odcinku przednim, wybicia i zwichniecia zebow, zlamania koSci nosowych i §cian przednich oraz bocznych obu zatok
szczekowych. Po hospitalizacji i leczeniu zatok szczekowych oraz zeb6w powoddka przez miesiac miata zadrutowane
usta, musiala spozywaé¢ pokarmy przez stomke. Przez kilka kolejnych miesiecy miala problemy z otwieraniem
szczeki, odczuwala bdl, miala problemy z moéwieniem. Poszkodowana opiekowala sie matka i teSciowa, bowiem
powddka wymagata pomocy przy zwyklych czynno$ciach zycia codziennego, co powddka odbierala jako dyskomfort
psychiczny. Powddka nie mogla liczy¢ na pomoc meza, bowiem on takze ucierpial w przedmiotowym wypadku i byl
hospitalizowany. A. B. (1) miala zaburzenia snu i epizody depresyjne z powodu ktérych leczyla sie u psychiatry, u
powddki zdiagnozowano traume pourazowa. Powodka celem przywrdcenia poprzedniego dobrego stanu uzebienia
musi wstawié trzy implanty, a koszt jednego to kwota 13.850 zl, przy czym sam proces leczenia jest bardzo bolesny.

W marcu 2011 r. powddka zglosila stronie pozwanej szkode, a w dniu 7 lutego 2012r. skierowala przedsadowe
wezwanie do zaplaty. Pozwany przyjat odpowiedzialnosé za skutki wypadku i przyznatl powddce zado$éuczynienie
i odszkodowanie w lacznej kwocie 2.782,05 zl uznajac, ze powddka przyczynila sie do powstania szkody w 70%.
Zdaniem powodki ustalenie to jest bezpodstawne, bowiem mialo wynika¢ z braku uzycia przez powddke paséw
bezpieczenstwa, tymczasem A. B. (1) miala prawidlowo zapiete pasy, czego nie odnotowano na miejscu zdarzenia.

W zakresie roszczenia o zaplate odszkodowania powddka podala, ze potrzebowala pomocy osbb trzecich przez
pierwsze 10 dni przez okolo 5 godzin dziennie, przez nastepne 15 dni po 3 godziny dziennie — lacznie 95 godzin. Przy
stawce 7,00 z} z godzine, jak dla opieki nieprofesjonalnej, koszty wyniosly 665 zl, za§ pozwana przyznata powodce
kwote 138 zl, wobec czego powddka domaga sie dalszej kwoty 527 zl. Do lekarzy powddka jezdzila poczatkowo z
bratem, a potem samodzielnie samochodem maki O. (...) o poj. silnika 1000 cm3. Powo6dka jezdzila z P. na wizyty
kontrolne i konsultacje, lacznie przejechala 2.000 km, co przy stawce 0,8358 zl/km stanowi kwote 1.672 zl. Powodka
poniosla tez koszty diety i specjalnego odzywania z uwagi na operacje szczeki. Powddka spozywala nutridrinki trzy
razy dziennie, a koszt jednego wynosit 9 zt oraz zupki i desery dla dzieci cztery razy dziennie, a koszt jednego wynosit 3
z}. Diete takga powodka stosowala przez 30 dni i poniosta z tego tytulu koszt w wysoko$ci 1.170 zl, zas§ pozwany wyplacit
jej 351 zti zada roznicy w wysokoSci 819 zl. Nastepnie powodka podala, ze koszt przejazddw rodziny do szpitala w celu
odwiedzin powddki wyniést 334,32 zt (400 km x 0,8358 zl/km). Na skutek wypadku zniszczeniu ulegla takze odziez
powodki o wartoSci 300 zt i plecak o wartoSci 100 zl, a pozwana wyplacila jej z tego tytutu jedynie 15 zt. Z uwagi na
korzystanie ze zwolnienia lekarskiego powodka poniosta szkode, gdyz jej dochody zmniejszyly sie o kwote 600 zt.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie od powodki zwrotu kosztow
postepowania. W uzasadnieniu pozwana przyznala, ze prowadzila postepowanie likwidacyjne szkody zgloszonej
przez powddke, w wyniku czego wyplacila jej kwote 2.250 zl tytulem zadoSéuczynienia i kwote 532,05 zl tytulem
odszkodowania wobec przyjecia 70% przyczynienia powddki do skutkdéw wypadku. Wskazala, ze brak zapiecia przez
A. B. (1) pasdéw bezpieczenstwa zostal ustalony przez funkcjonariuszy Policji na miejscu wypadku, bowiem prowadnice
paséw bezpieczenstwa kierowcy i pasazerdéw nie zostaly zablokowane po uderzeniu. Nadto przy zapietych pasach
bezpieczenstwa obrazenia powodki bylyby inne i mniejsze.

Pozwana zarzucila, ze z dokumentacji medycznej powddki nie wynika, aby kontynuowala ona leczenie psychologiczne
lub psychiatryczne po marcu 2012 r. zatem nalezy przyjac, ze uporala sie z negatywnymi przezyciami po wypadku.
Niedlugo po zdarzeniu powddka samodzielnie prowadzita samochdd, co rowniez §wiadczy o jej dobrym stanie



psychicznym i braku traumy. W ocenie pozwanej powodka musiala odczuwac bol i cierpienie po zdarzeniu, jednak
wiekszo$¢ uszkodzen ciala nie powoduje u niej obecnie ograniczen uzasadniajacych przyznanie kwoty 45.000 zi
tytulem zado$c¢uczynienia. Powodka mogla takze korzystaé z leczenia refundowanego przez NFZ, zamiast prywatnej
opieki medycznej i nie moze obarcza¢ obecnie pozwanej kosztami prywatnych wizyt lekarskich, stanowiacych
nadmierne wydatki, a nie tylko wydatki konieczne. Nadto wskazane koszty leczenia implantologicznego wydaja
sie bardzo wysokie w stosunku do aktualnych cen i zaawansowania techniki dentystycznej. W zakresie kosztow
przejazdow, zniszczonej odziezy i sprzetu narciarskiego pozwana podniosla, iz poszkodowania nie przedstawila
paragono6w, faktur lub innych dowodéw na ich wysokoéé. Z kolei stawke za godzine opieki w wysoko$ci 7,00 zt uznata
za zasadna dla opieki wyspecjalizowanej, nadto w jej ocenie rodzina winna byla sprawowacé opieke nad poszkodowana
z uwagi na wiezi rodzinne i zasady wspolzycia spolecznego. Pozwana podniosla, iz powddka nie ma interesu prawnego
w zadaniu ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace wystapic¢ w przyszloSci i dopiero gdy takie skutki
sie ujawnia, bedzie mogla wystapi¢ woéwczas ze stosownym powddztwem. W zakresie odsetek wskazala, ze powinny
by¢ one naliczane od daty wyrokowania.

W piémie z dnia 20 stycznia 2017 r. (k. 425) powodka rozszerzyta zadanie pozwu o zaplate kwoty dalszej 8.819 zt
tytulem przeprowadzonego leczenia implantoprotetycznego i zalozenia jednego implantu zeba.

Sad Okregowy w Krakowie zaskarzonym wyrokiem:

1/ zasadzil od strony pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki A. B. (1) tytulem zado$éuczynienia kwote
37.750 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 maja 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

2/ zasadzit od strony pozwanej (...)Spotki Akeyjnej w W. na rzecz powddki A. B. (1) tytutem odszkodowania kwote
15.791,70 zl wraz z odsetkami liczonymi:

- od kwoty 150 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10 lutego 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami
za opOznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 3.712,70 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 12 pazdziernika 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i
ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

od kwoty 8.460 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 21 marca 2017 r. do dnia zaplaty; 4/ ustalil, ze
strona pozwana (...) Akcyjna w W. ponosi na przyszlo$¢ odpowiedzialnoéé za szkody powddki wynikajace z wypadku
z dnia 26 grudnia 2010r., ktére moga powstaé w przyszloéci;

5/ oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;
6/ koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie zniosl;

7/ nakazuje Sciggnaé od strony pozwanej (...)Spolki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Krakowie kwote 5.971 z} (pieé tysiecy dziewiecset siedemdziesiat jeden zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu, ktore
zostaly poniesione tymczasowo przez Skarb Panistwa;

8/ nie obciazyl powo6dki kosztami procesu na rzecz Skarbu Panstwa.
Za podstawe rozstrzygniecia Sad przyjal nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 grudnia 2010 r. w K. na ul. (...) okolo godz. 7:20 mial miejsce wypadek samochodowy. Powodka A. B. (1)
wraz z mezem P. R. byli pasazerami samochodu marki T. (...) nr rej. (...), ktorym wraz ze znajomymi jechali na narty.
Powodka i jej maz siedzieli z tylu pojazdu. Nagle na tyl czekajacego na zmiane sygnalizacji $wietlnej pojazdu T. (...)
najechal autobus marki I. nr rej. (...), ktorym kierowal G. W..



Sprawca wypadku ubezpieczony byl od odpowiedzialnoéci cywilnej na podstawie laczacej go z pozwanym umowy
obowiazkowego ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych nr polisy (...).

Wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2011 r., sygn. akt (...) Sad Rejonowy dla K. wK. po rozpoznaniu sprawy G. W. oskarzonego
o to, ze w dniu 26 grudnia 2010 r. okolo godz. 7.20 w K., na ul. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujac autobusem marki I. o nr. Rej. (...), nie zachowal nalezytej ostroznosci, a w
szczegoblnosci nie dostosowal predkosci do warunkéw panujacych na drodze, w wyniku czego najechal na tyt stojacego
na $wiatlach samochodu markiT. (...) onrrej. (...), powodujgc w ten spos6b nieumys$lnie wypadek drogowy, na skutek
ktbrego pasazerowie samochodu T. doznali obrazen ciala w postaci: pasazerka A. B. (1) urazu glowy i twarzoczaszki
ze zlamaniem obustronnie koSci nosowych i Scian zatok szczekowych, a pasazer P. R. urazu glowy i twarzoczaszki z
nastepowym wstrzaénieniem mozgu i mnogimi zlamaniami w zakresie twarzy po stronie prawej, ktore to obrazenia u
obu pokrzywdzonych pociagnely naruszenie czynnoéci narzadow ich ciala na okres powyzej 7 dni w rozumieniu art.
157 § 1 k.k. tj. o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. uznal oskarzonego winnego popekienia zarzucanego mu czynu i za
to na mocy art. 58 § 3 k.k. w zw. z art. 177 § 1 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych,
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 10 z6. (bezsporne).

Wszyscy pasazerowie pojazdu T. (...) wraz z kierowca, w tym sama powodka A. B. (1), przed wypadkiem mieli zapiete
pasy bezpieczenstwa. Powodka po uderzeniu autobusu na tyt samochodu uderzyla twarza w zaglowek fotela kierowcy,
a z uwagi na przesuniecie siedzen i bagaznika z zwarto$cia nie mogla samodzielnie wyj$¢ z auta. Maz powddki P.
R. stracil przytomno$é. Powodka miala zakrwawiona twarz, ktéra zaslaniala rekami, a znajomi oraz $wiadkowie
zdarzenia pomogli jej wyj$¢ z samochodu. Po przyjezdzie na miejsce wypadku Policji funkcjonariusz B. M. dokonal
ogledzin zewnetrznych paséw bezpieczenstwa i stwierdzil, ze pas nie byl wyciagniety z prowadnicy. Nie sprawdzal
wewnetrznych czeSci mechanizmu zwijacza paséw na miejscu zdarzenia.

Powodka bezposrednio po wypadku zostala przewieziona do Szpitala (...) w K., gdzie rozpoznano u niej zlamanie
szczek LeFort I z wylamaniem wyrostka zebodolowego w odcinku przednim, wybite i zwichniete zeby, zlamanie
nosa i lewej kosci jarzmowej bez przemieszczenia, rany tluczone blony §luzowej wargi gérnej i dolnej. W dniu 28
grudnia 2010 r. powodka zostala przetransportowana do Szpitala im. (...) w K. na Oddzial (...) gdzie w znieczuleniu
miejscowym i oslonie antybiotykowej nastawiono jej zlamany wyrostek zebodolowy i zwichniete zeby 21 i 12.
Reimplantowano zab 11 i zalozono szyne nazebna gbérna, a po 3 dniach dolng wraz z wyciagiem miedzyszczekowym.
Powodka odczuwala woéwcezas bardzo duzy bol, musiano podawac jej silne leki przeciwbdlowe.

W dniu 31 grudnia 2010 r. powbdka wrdcila z hospitalizacji do domu, gdzie wymagala przez okolo jeden miesigc
opieki 0sob trzecich przy przygotowywaniu jedzenia, sprzataniu, robieniu zakupow itp., bowiem odczuwala bole glowy
iszczeki, nie mogla sie schyla¢, byla ostabiona. Powodka opiekowali sie rodzice i teSciowa, gdyz jej maz réwniez doznatl
obrazen w wypadku, wymagal hospitalizacji i leczenia operacyjnego. Powodka bala sie o jego zdrowie, pierwszy raz
malzonkowie widzieli sie kilka dni po wypadku.

Powodka z uwagi na szyny szczekowe i wyciag mogla stosowac jedynie plynna diete przez rurke, pila nutridrinki
i polplynne mieszanki i przeciery przeznaczone dla malych dzieci. W ciggu 30 dni gdy miala zalozony wyciag
miedzyszczekowy trzykrotnie jezdzila na kontrole lekarskie. Opuchlizna twarzy ustapila po okolo dwoch tygodniach,
a krwiaki wchlonely sie po czterech tygodniach.

Powodka wskutek doznanych obrazen odczuwala silne boéle koSci szczeki, zebéw i glowy. Miala problemy z
koncentracja, byla apatyczna i odczuwala niepokdj. W marcu 2011 r. zglosila sie do (...) Spoétka z o.0. w K. w
zwigzku z odczuwanym z lekiem przed jazdg samochodem, odczuciem paniki i placzu przy jezdzie autem, koszmarami
zwigzanymi z przebiegiem wypadku i leczeniem zebow. U powddki stwierdzono wystepowanie zespolu stresu
pourazowego z objawami fobii. Powddka zazywala leki uspokajajace i przeciwdepresyjne. Leczyla sie psychiatrycznie
do wrze$nia 2011 r. (4 wizyty), a pézniej odbyla jednorazowa wizyte w marcu 2012 r., gdy musiala usuna¢ zab 1 i
wstawi¢ implant, poniewaz ponownie odczuwala leki z okresu po wypadku.



Powodka z zawodu jest nauczycielem zatrudnionym w Zespole Szkol (...) w K. i po wypadku przebywata na zwolnieniu
lekarskim lacznie przez 34 dni. PéZniej wrocita do pracy, do ktorej musiata dojezdza¢ samochodem, czego sie jednak
bala. Poczatkowo zawozil ja brat, a po okolo 8 miesigcach byta juz w stanie samodzielnie prowadzi¢ auto. Z uwagi
na zlamanie szczeki, rozchwiane i wybite zeby i szyne miala poczatkowo trudno$ci z normalng mowa, ale z czasem
mowa wrdcila do normy.

A. B. (1) podjela leczenie implantologiczne wybitych i rozchwianych w trakcie wypadku zebow, ktore najpierw byty
leczone kanatlowo, a potem zachowawczo. W marcu 2011 r. replantowany zab nr 21 w zwigzku z resorpcjg pourazowa
ko$ci wyrostka zebodolowego zostat usuniety i w lipcu 2014 r. odbudowano go na implancie. dowod: dokumentacja
medyczna z leczenia powodki — k. 13-22, 33-48, plan leczenia stomatologicznego — k. 53, zeznania $wiadka A. B. (2) —
k. 118, zeznania $§wiadka W. B. — k. 118-119, zeznania Swiadka P. R. — k. 119-120, zeznania $wiadka B. M. — k. 125-126,
przestuchanie powodki A. B. (1) — k. 126-129

Powodka w zwigzku z wypadkiem poniosta koszty:

1. opieki najblizszej rodziny sprawowanej przez 10 dni po powrocie do domu przez okolo 5 godzin dziennie, a kolejne
15 dni przez 3 godziny dziennie tj. }acznie 95 godzin, co przy stawce 7,00 z za godzine stanowilo koszt 665 zl;

2. przejazdow na wizyty kontrolne i zabiegi do lekarzy: 3 wizyty w Szpitalu im. (...), gdzie odlegltoéc¢ wyniosta 500 km;
8 wizyt w Uniwersyteckiej Klinice (...) w K., odleglo$¢ 720 km; 1 wizyta w Zakladzie (...) na ul. (...) w K. — 60 km; 3
wizyty u psychologa — odleglosé¢ 180 km; 5 wizyt u psychiatry w gabinecie na Placu (...) w K. — odleglo$¢ 300 km; po 1
wizycie w zakresie konsultacji implantologicznej u dwoch lekarzy — odlegloéci po 60 km; 5 wizyt i zabiegow w zakresie
implantacji zebéw w gabinecie przy ul. (...) w K. — odleglo$é 300 km. Na wizyty powddka dojezdzala samochodem
matki O. (...) o poj. silnika 973,00 cm3 i poniosla z tego tytulu koszty w wysokoSci 1.200 zl;

3. powddka z uwagi na wycigg miedzyszczekowy spozywala przez 1 miesigc po 3 nutridrinki dziennie (koszt jednego
6,60 z1) oraz posilki dla niemowlat w polplynnej formie 4 razy dziennie (koszt jednego 3 zl), wobec czego catkowity
koszt diety wyniost 954 zt [(3x6,60 zl + 4x3 z}) x 30 dni];

4. przejazdow czlonkow rodziny powodki do szpitala, ktérzy odwiedzali ja w trakeie hospitalizacji czterokrotnie jadac
z P. do K., lgczna trasa 400 km — laczny koszt 334 zk;

5. zniszczonych w wyniku wypadku butéw narciarskich o wartoéci 300 zl i plecaka o wartosci 50 zk;

6. utraty pelnego dochodu z tytulu wynagrodzenia za prace z uwagi na zwolnienie lekarskie przez okres 34 zt w kwocie
600 zl;

7. leczenia i zabiegdw stomatologicznych - leczenia implantoprotetycznego 4 zeboéw w wysoko$ci 12.192,70 zt

dowdd: faktury VAT i rachunki — k. 23-32, 49-52, 54, kserokopia dowodu rejestracyjnego — k. 55, zaswiadczenia
lekarskie — k. 56-58, wyliczenie wynagrodzenia — k. 59-62, zeznania §wiadka P. R. — k. 119-120, przestuchanie powodki
A. B. (1) — k. 126-129, rachunki i faktury za leczenie stomatologiczne — k. 426-434, opinia bieglego sadowego dr n.
med. A. P. — k. 436-439.

Pismem z dnia 8 kwietnia 2011 r. (data wplywu) powodka zglosila stronie pozwanej szkode i wniosla o wszczecie
postepowania likwidacyjnego oraz wyplate nastepujgcych kwot: 100.000 zl tytulem zadoS§éuczynienia; 665 zl tytulem
zwrotu kosztéw opieki osob trzecich; 188,33 zl tytulem poniesionych kosztow leczenia; 1.070 zl tytulem zwrotu
kosztow przejazdow w trakcie leczenia powypadkowego; 334 zl tytulem kosztow przejazdéw rodziny do szpitali;
1170 zt tytulem kosztoéw specjalnego odzywiania; 400 z} tytulem zwrotu wartoéci zniszczonego w wypadku sprzetu
narciarskiego; 600 z} tytulem utraconych zarobkow.

Decyzja z dnia 11 maja 2011 r. pozwana przyznala powodce: zadoSéuczynienie w kwocie 7.500 z} (po odjeciu 70%
tytulem przyczynienia - 2.250 zl); zwrot kosztéw leczenia — 76,84 zl (po odjeciu 70% tytulem przyczynienia - 23



z}); zwrot kosztéw opieki — 460 zt (po odjeciu 70% tytulem przyczynienia - 138 z1); zwrot kosztow specjalnej diety
— 1.170 zt (po odjeciu 70% tytulem przyczynienia - 351 zl); koszty zniszczonego mienia rzeczowego — 50 zl (po
odjeciu 70% tytulem przyczynienia - 15 z1), przy przyjeciu 70% przyczynienia do wypadku z powodu niezapiecia pasow
bezpieczenstwa powddce zostala wyplacona lacznie kwota 2.782,05 zt.

Pismem z dnia 9 lutego 2012 r. (data wplywu) powodka skierowala do pozwanego ubezpieczyciela wezwanie do zaplaty
kwot:

a) 100.000 zt tytulem zado$éuczynienia;

b) 58.221,50 zl tytulem odszkodowania, w tym: kwoty 206 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki osob trzecich;
kwoty 111,49 zl tytulem poniesionych kosztow leczenia, kwoty 1.070 zl tytulem zwrotu kosztow przejazdow w
trakcie leczenia powypadkowego; kwota 1.170 zt tytulem zwrotu kosztéw specjalnego odzywiania, kwota 334 zt
tytulem zwrotu kosztow przejazdéw rodziny do szpitali, kwoty 350 zl tytulem zwrotu warto$ci zniszczonej w
wypadku odziezy i sprzetu narciarskiego, kwoty 600 zl tytulem zwrotu utraconych zarobkéw, kwoty 55.400 zi
tytulem leczenia inplantoprotetycznego czterech martwych zebow i kwoty 150 zt tytutem zwrotu kosztéw konsultacji
stomatologicznych.

dowod: dokumenty w aktach postepowania likwidacyjnego nr (...)

U powodki A. B. (1) nie stwierdzono choroby psychicznej, ani uszkodzenia centralnego systemu nerwowego. Zdarzenie
z dnia 26 grudnia 2010 r. wywolalo u A. B. (1) objawy zespolu stresu pourazowego, ktére wymagaly leczenia
przeciwdepresyjnego i przeciwlekowego przez okres 6 miesiecy. Po tym okresie ulegly one redukeji i przeszly w stan
utrwalony pod postacig objawéw nerwicowych. U powddki wystepowaly objawy nerwicowe obejmujace subiektywne
odczucie zmiany wygladu z powodu zebow, obawy o zeby, unikanie rozméw na temat wypadku, dyskomfort w
sytuacjach jazdy samochodem powoduja u A. B. (1) distress, ktéry moze ulega¢ nasileniu w sytuacjach kojarzacych sie
z wypadkiem. W zwigzku z tym A. B. (1) wymaga leczenia psychoterapeutycznego.

Pomimo ustapienia cierpienia fizycznego zwigzanego z obrazeniami twarzy wywolanymi przedmiotowym zdarzeniem
powddka nadal odczuwa cierpienie psychiczne w stopniu znacznym, ktorego podtozem sg zaréwno objawy nerwicowe
jak i konieczno$¢ dalszego leczenia stomatologicznego, bedacego dla niej substytutem przebytej traumy.

U A. B. (1) stwierdzono obecnie utrwalone objawy nerwicowe powstale w zwiazku z wypadkiem z dnia 26 grudnia 2010
r., ktore stanowia 10% trwalego uszczerbku na zdrowiu powodki. Nie stwierdzono wplywu uszezerbku na zdrowiu, na
jej zycie osobiste i spoleczne.

dowdd: opinia sgdowo — psychiatryczna bieglego sadowego lek. med. K. L. z dnia 11.07.2013 r. — k. 148-153

W chwili gdy A. B. (1) doznala obrazen glowy wskutek kontaktu z tylng czeScia oparcia i zagléwka fotela kierowcy,
dzialajace na nig przyspieszenie bezwladno$ci skierowane bylo w kierunku tylu samochodu T. (...) dociskajac ja do
oparcia tylnej kanapy. Na podstawie doznanych przez powodke obrazen ciala i mechanizmu ich powstania oraz
przebiegu wypadku nie mozna ustalié, czy w chwili wypadku powodka miala zapiete pasy bezpieczenstwa, czy tez nie.
Kwestia zapiecia przez powoddke pasa bezpieczenstwa z punktu widzenia technicznego nie mialby jednak zasadniczego
wplywu na przebieg przedmiotowego wypadku drogowego i powstanie u niej obrazen ciala.

dowod : opinia bieglego sadowego mgr inz. P. S. z dnia 07.09.2015 r. — k. 320-335, opinia uzupehiajaca z dnia
17.12.2015 r. — k. 363-365

Powodka w zwigzku z doznanym w dniu 26 grudnia 2010 r. urazem poniosla koszty leczenia zabiegéw
stomatologicznych w wysokoéci lacznej 12.192,70 zl, ktoére to koszty sa spéjne z przestawionym Zestawieniem
Swiadcze Stomatologicznych, raportem $wiadczeh z przebiegu leczenia stomatologicznego z gabinetu (...) oraz
leczeniem w Uniwersyteckiej Klinice (...) w K..



Brak jest mozliwosci ustalenia warto$ci kosztow leczenia, ktore powodka bedzie przechodzi¢ w przyszlosci, ani
ustalenia ktore z zabiegéw beda mogly by¢ prowadzone w ramach leczenia finansowanego przez NFZ.

dowdd: opinia bieglego sadowego A. P. — k. 436-439

Powodka w wyniku wypadku drogowego z dnia 26 grudnia 2010 r. doznala stluczenia twarzy, ran tluczonych obu
warg, ztamania ko$ci szczekowych (wyrostek zebodolowy wraz z zebami, zlamania ko$ci nosa i lewej ko$ci jarzmowej,
zwichniecia zebow siecznych w szczece -11, 12, 21). Wynikiem urazu byta utarta zeba 21, ktory nie ulegl wgojeniu po
replantacji. Laczny uszczerbek na zdrowiu powodki wynosi 3% w tym: 2% wedlug pkt 20a oraz 1% wedlug punktu
22a tabeli do Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002 r. w sprawie szczegdtowych zasad
orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz
postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (t. jednol. Dz. U. z 2013 r., poz. 954). Dolegliwosci bolowe
towarzyszace tego typu obrazeniom majg znaczne natezenie w pierwszym okresie, a potem stopniowa lagodnieja.
Leczenie trwalo standardowo okolo 6 tygodni i bylo powiklane koniecznoScia usuniecia zeba 21. Zeby 12 i 11 po
przeleczeniu endodontycznym sg prawidlowo wgojone. Obecnie minelo 6 lat od urazu. Klinicznie i radiologicznie stan
powddki jest dobry, chociaz nie mozna wykluczy¢ péZzniejszych powiklan pourazowych tyczacych sie zebow siecznych.
Leczenie implanto — protetyczne jest najlepszym rozwigzaniem uzupelienia brakéw zebowych w szczegolnosci
gdy dotyka mlodej kobiety i zebéw przednich. Zglaszane przez powddke dolegliwosci bolowe okolicy przedusznej,
szczegoblnie po lewej stronie maja za przyczyne wade zgryzu i nie s zwiazane z przebytym urazem.

dowdd: opinia sagdowo — lekarska bieglego sadowego L. R. z dnia 13.11.2017 1. — k. 493-494

Przy ustalaniu stanu faktycznego sprawy oparl sie Sad na dowodach z dokumentéw urzedowych, ktore nie byly
kwestionowane przez strony, nie budzily watpliwoéci i stanowily dowdd na okoliczno$ci urzedowo w nich stwierdzone,
a takze na dowodach z dokumentéw prywatnych, ktére stanowily dowod na okoliczno$é treéci oswiadczen woli w nich
zawartych.

Sad oparl sie rowniez na zeznaniach §wiadkow A. B. (2), W. B., P. R. i B. M. oraz samej powodki A. B. (1) w
zakresie, iz powodka w chwili wypadku z dnia 26 grudnia 2010 r. miala zapiete pasy bezpieczenstwa. W tej czeéci
Sad oceniajac caloSciowo caly zgromadzony sprawie material dowodowy uznal, iz strona pozwana nie wykazala w
sposob jednooznaczny i kategoryczny, ze powodka pasow bezpieczenstwa nie zastosowala. Jak wynikalo bowiem
ze stanowczych i zgodnych zeznan Swiadkow powodce przed jazda pasy pomagal zapia¢ maz, za$§ funkcjonariusz
Policji B. M. dokonal jedynie zewnetrznych ogledzin pasa, nie sprawdzajac wnetrza jego mechanizmu. Z kolei w
odniesieniu do opinii bieglych sadowych dr inz. P. S. i dr n. med. T. W. nalezalo wskaza¢, ze biegli ci dysponowali
ograniczonym materialem dowodowym, w odniesieniu do wydanej pézniej opinii bieglego sadowego P. S., ktory
po zbadaniu caloSci dokumentacji wskazal, iz nie jest mozliwym kategoryczne stwierdzenie, ze powodka nie miala
zapietych pasoéw bezpieczenstwa. Nadto biegly podkredlil, iz uzycie paso6w nie mialo wplywu na doznane przez nig
obrazenia.

Roéwniez w zakresie doznanych przez powodke obrazen, cierpien i stanu zdrowia oraz procesu leczenia Sad dat wiare
zeznaniom $wiadka P. R. i przestuchaniu powodki, bowiem byly one spontaniczne, rzeczowe, logiczne, zgodne z
zasadami do$wiadczenia zyciwoegi i nie popadaly w sprzeczno$¢ z pozostalym materialem dowodowym, uznanym
przez Sad za wiarygodny i stanowiacy podstawe ustalen w niniejszej sprawie, gléwnie dokumentacja medyczna
poszkodowane;j.

Ustalenia stanu faktycznego Sad oparl rowniez na opiniach dalszych bieglych sadowych K. L., A. P.i L. R. stwierdzajac,
ze ich wywody sa pelne i zrozumiale, nie wykazywaly bledéw logicznych, obejmuja caloksztalt okolicznoéci istotnych
dla badanych zagadnien i zawieraja jednoznaczne wnioski. Opinie te nie zawieraja sprzecznoéci. W zwigzku z tym Sad
uznat je za przekonujace i miarodajne.



W ocenie Sadu powoddztwo zastlugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie. Strona pozwana(...)S.A. z siedziba w W., jako
ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$c¢ za szkody, ktore zostaly wyrzadzone powoddce na skutek obrazen doznanych
w wypadku drogowym w dniu 26 grudnia 2010 r., a jej podstawe stanowi umowa obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza pojazdu bioracego udzial w wypadku (art. 822 § 1 k.c. oraz art. 9 ust. 1i art. 34
ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r.0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych; tj. Dz. U. z 2016, poz. 2060 ze zm.). Zdaniem Sadu Okregowego
strona pozwana nie wykazala, aby powddka przyczynita sie do powstalej szkody.

Majac na uwadze rozmiar krzywdy powddki, Sad uznal, ze powddce nalezy sie zadoSéuczynienie pieniezne na
poziomie 40.000 zl, co przy uwzglednieniu wyplaconej przez pozwanego w toku likwidacji szkody kwoty 2.250 zi
uzasadnia zasgdzenie na rzecz powddki kwoty 37.750 zl. W ocenie Sadu kwota zadana przez powodke wynoszaca
45.000 7} z tego tytutu byta co prawda w nieduzej wysokosci, jednakze nadmierna. Rozmiar cierpien poszkodowanej,
aczkolwiek znaczny, nie moze uzasadnia¢ przyznania zado$Cuczynienia w wysokoSci uznawanej przez sady za
adekwatna w przypadkach duzo bardziej skomplikowanych. Powédka pomimo odczuwanego silnego bolu i cierpienia
po kilku miesigcach powrécila do normalnego trybu Zycia, jezdzi samochodem, nie ma probleméw z mowa, za$ do
pracy powroécila juz po 34 dniach zwolnienia lekarskiego. Jedyne obecnie problemy, z ktérymi nadal musi sobie
radzi¢, jakkolwiek nie moga by¢ bagatelizowane, dotycza wylacznie implantacji zebow. W ocenie Sadu, przyznane
powodce zadoSéuczynienie odpowiadalo wadze i doniostosci doznanej przez nig krzywdy, odzwierciedlalo wszystkie
indywidualne okolicznoSci istniejace po jej stronie, a wplywajace na rozmiar doznanej szkody niemajatkowej, przez
co nalezycie spelialo swoja funkcje kompensacyjna.

Sad zasadzil na rzecz powddki tytulem zado$éuczynienia kwote 37.750 zt z odsetkami w wysokoSci ustawowej za okres
od dnia 15 maja 2012 r. (data wniesienia pozwu) do dnia 31 grudnia 2015 r., zgodnie z art. 481 § 2 zd. 1 k.c. (w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 31 grudnia 2015 r.) w zw. z art. 56 ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie
ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z 2015 r. poz. 1830). Za okres poczynajac od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty zasadzono odsetki ustawowe
za opOznienie przewidziane w art. 481 § 2 k.c. w brzmieniu obowigzujacym od tej daty. Sad przyjal, ze roszczenie
o zaplate powolanej kwoty stalo sie wymagalne po uplywie 30-dniowego terminu od daty doreczenia pozwanemu
zawiadomienia o wypadku i wezwania do wyplaty odszkodowania oraz zado$éuczynienia - stosownie do art. 817 §1k.c.
oraz art. 455 w zwiazku z art. 481 §11 2 k.c. Strona pozwana nie uczynila temu zadaniu w powolanym terminie zados¢,
cho¢ w ocenie Sagdu byly do tego podstawy zaréwno w zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego, jak i rozmiaru
doznanej przez powodke krzywdy, ktére uzasadnialty wyplate zado$cuczynienia w powolanej wysoko$ci juz w tej dacie
ijezeli pozwany podjalby niezbedne w tym celu czynnoéci w powolanym terminie, to mozliwe bylo jego zachowanie.

Orzekajac w zakresie zgloszonego roszczenia o zaplate odszkodowania Sad mial na uwadze, iz zgodnie z art. 444
§ 1 zdanie pierwsze k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Sad ustalil, w oparciu o przedlozone rachunki i faktury, opinie bieglych i
pomocniczo — zeznania powodki i §wiadka P. R., ze w zwiazku z nastepstwami wypadku z dnia 26 grudnia 2010 r.
zasadne bylo poniesienie przez powddke kosztdw w lacznej wysokoéci 15.791,10 z}. Zdaniem Sadu powddka nie musiala
w sposob szczegdlowy wykazywaé kazdego wydatku rachunkami za poniesione koszty np. przejazdu do szpitala czy
zakupu odziezy gdyz przedlozone dowody byly w tym zakresie wystarczajace, a warto$¢ wydatkow nie odbiegala od
standardowych w przypadku nastepstw tego typu wypadkéw i byla odpowiednia, niezawyzona zgodnie z zasadami
doswiadczenia zyciowego. Ponadto strona pozwana kwestionowala koszty w sposéb ogolny, co do samej zasady, a nie
podata dokladnych wyliczen ktére wydatki sa niewlaéciwe i z jakich przyczyn oraz ile ostatecznie jej zdaniem powinny
wynosi¢ te koszty. W tej sytuacji przy ustaleniu wysoko$ci szkody nalezalto zastosowac art. 322 k.c., zgodnie z ktérym
jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o §wiadczenie z umowy o
dozywocie sad uzna, ze $cisle udowodnienie wysokosci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku
zasadzi¢ odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznoéci sprawy. W ocenie
Sadu przedstawione przez powodke dowody, w tym dowod z zeznan §wiadka P. R. i zeznania powo6dki pozwalajac na



przyjecie, ze zadane przez nia tytulem odszkodowania kwoty co do zasady odpowiadaja poniesionej przez powodke
szkodzie, z wyjatkami, o ktorych bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia.

W zakresie kosztow wizyt lekarskich, konsultacji medycznych i kosztow leczenia implantologicznego i protetycznego
Sad uznal, iz powbddka wykazala poniesione do chwili obecnej wydatkow na leczenie uszkodzonych w wypadku zebow
fakturami i rachunkami, a zasadno$¢ tych wydatkow ocenila biegla sadowa A. P. w opinii z ktorej wynikalo, iz stanowily
one kwote laczng 12.192,70 zl. W tej czeSci wydatki byly adekwatne do stanu zdrowia powddki i zwigzane z doznanymi
przez nig w wypadku uszkodzeniami stomatologicznymi. Jednakze nie bylo mozliwym ustalenie wartoSci kosztow
leczenia, jakie powodka bedzie musiata podja¢ w przyszloéci, bowiem nie wiadomo dokladnie jakie zabiegi beda
konieczne, nadto sa one réznie wyceniane przez kazda placéwke medyczna.

Powodka wskazywala, ze cze$é wizyt odbywala w ramach $§wiadczen refundowanych przez NFZ, jednak z uwagi na
limity finansowe NFZ oraz okres oczekiwania na konsultacje wystepuja faktyczne ograniczenia w dostepnos$ci do
pewnego rodzaju Swiadczen, co jest faktem powszechnie znanym i jako taki nie wymagajacym dowodu (art. 228 § 1
k.p.c.). Strona pozwana nie wykazala zatem, ze bez dalszego uszczerbku dla zdrowia powodki koszty leczenia mogly
zostaé pokryte w calo$ci ze Srodkéw publicznych.

W ramach odszkodowania powddka dochodzila rowniez zwrotu kosztéow przejazdu z domu na wizyty kontrolne
w okresie 30 dni po hospitalizacji, gdy miala zalozony wyciag miedzyszczekowy, p6Zniej na konsultacje i zabiegi
stomatologiczne oraz wizyty u psychologa i psychiatry. Z poczynionych ustalen wynika, ze dowo6z powodki na zabiegi
i konsultacje byl uzasadniony i konieczny oraz pozostawal w bezposrednim zwigzku z obrazeniami ciala doznanymi
wskutek wypadku. Poniesione z tego tytulu koszty wyniosly zgodnie z zeznaniami powodki 1.200 zl i taka tez
kwote uznal Sad za podlegajaca zwrotowi z tytulu przejazdéw na badania i leczenie. Ponadto powdédka domagala
sie zasadnie zwrotu kosztow jakie poniesli jej bliscy na przejazdy do szpitala, gdy czterokrotnie odwiedzali chorg
powodke za$ laczna odlegloé¢ pokonata woéwezas wyniosta 400 km, co daje ostatecznie nalezng kwote 334 zl, ktorej
to kwoty pozwana nie kwestionowala (poza ogélnym zaprzeczenie wysokos$ci szkody), a jej wysoko$¢ nalezy uznac za
umiarkowana i podlegajaca uwzglednieniu przy zastosowaniu art. 322 k.p.c.

Zdaniem Sadu zasadnym bylo réwniez zasadzenie zwrotu kosztéow diety jaka stosowala powodka w zakresie
nutridrinkéw i positkow dla dzieci, wobec zastosowanego leczenia ktére umozliwialo jedynie spozywanie produktow
polptynnych i wzmacniajacych oslabiony organizm powddki. Jednakze z przedlozonej przez powodke faktury nr
(...) (k. 31) wynika, iz nutridrinki kosztowaly 6,60 zl za 1 sztuke, nie za$ 9 zl, a zatem nalezna z tego tytulu kwota
odszkodowania wyniosta 954 zl. Po odliczeniu kwoty wyplaconej powodce z tego tytulu przez pozwana w wysokosci
351 zl, zasadzeniu podlegala kwota 603 zl.

Kolejno nalezy stwierdzié¢, ze w zwiazku z wypadkiem, konieczno$cia operacyjnego zlamania koSci nosowej i
szczekowej oraz zalozonymi szynami i wyciggiem zebowym powddka musiala korzystaé przez kilka tygodni z opieki
0sob trzecich. Nadto odczuwatla silne bole glowy i szczeki, co takze uniemozliwialo jej normalne funkcjonowanie.
Pomoc byla wymagana przy czynnoSciach samoobstugowych, przygotowywaniu i podawaniu positkéw, sprzataniu,
kupowaniu niezbednej zywno$ci itp. Wymiar czasowy pomocy wynosilt przez pierwsze 10 dni pie¢ godzin na dobe,
a przez nastepne 15 dni — trzy godziny dziennie. Sad przyjal, iz stawka za uslugi opiekuncze rodzicow i teSciowe;j
powddki jako os6b niewykwalifikowanych jest zasadna w kwocie 7 zt za godzine pracy jest niewygorowana, z calg
pewnoscia jest nizsza niz rynkowe stawki za ushugi opiekuncze podmiotéw wykwalifikowanych, co jest okoliczno$cia
znang Sadowi z urzedu. Opieka nad powo6dka byla rzeczywiécie sprawowana przez jej matke i teSciowa. Konieczno$éc
tej opieki nie budzi watpliwosci Sadu w $wietle zasad doswiadczenia zyciowego. Powddka doznala powaznego
urazu, zwlaszcza w zakresie twarzy i szczeki, odczuwal poczatkowo silny bél, nie mogla normalnie je$¢ i mowic,
co uniemozliwilo jej normalne funkcjonowanie przez ponad miesigc. Oczywistym jest, ze osoba po powaznym
urazie i zabiegu operacyjnymi i jest oslabiona nie moze wykonywa¢ wszystkich czynnoSci zycia codziennego i musi
korzysta¢ z opieki i pomocy innych os6b w zaspokajaniu podstawowych potrzeb zyciowych. Koniecznoé¢ sprawowania
nad powodka opieki pozostaje w bezposrednim zwigzku przyczynowym z wypadkiem, poniewaz powodka utracila
mozliwo$¢ w pelni samodzielnego funkcjonowania w wyniku doznanych w wypadku obrazen. Réwniez strona pozwana



przyznawala powddce odszkodowanie z tytulu kosztow opieki, co §wiadczy o tym, ze uznawala za zasadng opieke
osob trzecich nad powo6dka. Nie ma przy tym znaczenia, ze opieke te sprawowali czlonkowie rodziny powodki. Jest
to stanowisko ugruntowane w orzecznictwie i doktrynie (m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1973
roku, IT CR 365/73; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 24 pazdziernika 2012 roku, I ACa 456/12; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 11 marca 2016 roku, I ACa 1706/15). W ostatnim z powolanych orzeczen wyrazono
stanowisko, ze odszkodowanie obejmuje zatem w tym wypadku zuzyty czas i starania kosztem innych zaje¢, ktore —
gdyby do wypadku nie doszlo — bliscy powoda wykonywaliby w czasie po§wieconym na pomoc powodowi i opieke nad
nim. Powddka nie zatrudniala nikogo do sprawowania opieki i nie placila za jej sprawowanie swoim bliskim. Jednak
nie powinno to pozbawiaé jej prawa do uzyskania odszkodowania za opieke, ktora rzeczywiscie byla sprawowana
i byla powoddce niezbedna. Sad orzekajacy nie przychyla sie do wyrazanego niekiedy pogladu, ze w przypadku
zadania odszkodowania z tytulu kosztow opieki nalezy wykaza¢ poniesienie konkretnych wydatkéw, ewentualnie
dochodéw utraconych przez osobe bliskg sprawujaca opieke. Prowadziloby to do wnioskéw pozbawionych logiki
i niesprawiedliwych. Ot6z osoba, ktorag bylo sta¢ na zatrudnienie opiekuna czy pielegniarki, mialaby prawo do
otrzymania odszkodowania réwnego ich wynagrodzeniu. Natomiast osoba, ktéra po wypadku nie miala takich
mozliwo$ci finansowych i korzystala z opieki sprawowanej przez osoby najblizsze, ktore w tym celu poswiecily swoj
wolny czas, nie mialaby prawa do uzyskania odszkodowania stanowiacego ekwiwalent za czas i wysitek osob bliskich.
Takie wnioski sa nie do przyjecia. Sad uznal wiec za zasadne zadanie odszkodowania co do kwoty 665 zl. Po odliczeniu
kwoty wyplaconej powodce z tego tytutu przez pozwana w wysokoSci 138 zl, zasadzeniu podlegala kwota 527 zl.

Odnoénie utraconego zarobku nalezy przyjaé, ze powodka byla zatrudniona jako nauczyciel w Zespole Szkoét (...) w
K., gdzie przez okres 34 dni nie wykonywala obowiazku z powodu przebywania na zwolnieniu lekarskim. Utracony z
tego tytulu zarobek powodki wyniost 600 zt i kwota ta stanowi szkode podlegajaca uwzglednieniu.

Zasadnym bylo takze zasadzenie kwoty 335 zl tytulem zwrotu wartoSci zniszezonych w trakecie wypadku drogowego
butéw narciarskich powodki i plecaka, gdyz z wiarygodnych zeznan samej poszkodowanej wynikala ich warto$é tj.
300 zl warto$¢ butdw i 50 zl warto$¢ zniszczonego plecaka. Po odliczeniu kwoty wyplaconej powoddce z tego tytulu
przez pozwana w wysokosci 15 zl, zasadzeniu podlegala zatem kwota 335 zl.

Wskazana w punkcie II. wyroku kwote Sad zasadzil z odsetkami liczonymi w ten sposob, ze od kwoty dochodzonej
w pozwie i objetej zgloszeniem szkody, tj. od kwoty 3.469 zl, na ktéra skladaja sie: 603 zl koszty diety, 334 zl
koszty dojazdéw rodzinnym 335 zl zniszczony sprzet, 600 z utracone zarobki, 527 zt koszty opieki i 1.070 z} koszty
przejazdow powodki, odsetki zostaly zasadzone od dnia 9 maja 2011 r. , tj. po uplywie 30 dni od dnia zgloszenia
szkody, zgodnie z art. 817 §1 k.c. oraz art. 455 w zwigzku z art. 481 §1 i 2 k.c. Od kwoty objetej wezwaniem do
zaplaty z dnia 6 lutego 2012 r., tj. co do kwoty 150 zt stanowigcej koszt leczenia, odsetki zostaly zasagdzone od dnia
nastepnego po dniu doreczenia tego wezwania, tj. od dnia 10 lutego 2012 r., z tym bowiem pismem zostal przez
powddke przedlozony jedyny rachunek na kwote 150 zl za konsultacje implantologiczna. Od kwoty obejmujacej
pozostala cze$¢ odszkodowania co do kwoty dochodzonej tytulem odszkodowania za tytutu kosztow leczenia, a objetej
zadaniem zgloszonym w pozwie i wykazanym dokumentami dolaczonymi do pozwu, tj. od kwoty 3.582,70 zl, a takze
co do kwoty 130 zl odszkodowania stanowiagcego réznice pomiedzy kwotg 1.200 zl obejmujaca koszty przejazdow
powddki a kwota 1.070 zt objeta zgloszeniem szkody - Sad zasadzil odsetki od dnia doreczenia stronie pozwanej pozwu,
tj. od dnia 12 pazdziernika 2012 r. Od kwoty 8.460 zl obejmujacej pozostalg cze$¢ odszkodowania za koszty leczenia,
Sad zasadzil odsetki od dnia doreczenia stronie pozwanej pisma z dnia z dnia 19 stycznia 2017 r., wraz z ktérym
powddka przedlozyla pozostale rachunki i faktury dotyczace leczenia, z ta bowiem data pozwana powziela informacje
0 wysoko$ci rzeczywiScie poniesionych przez powddke kosztow leczenia. Uzasadnia to zasadzenia odsetek od dnia 21
marca 2017 r., w ktérym strona pozwana potwierdzila otrzymanie tego pisma we wlasnym pismie (k. 471), w ktérym
ustosunkowala sie do tej czesci zadania, a zatem najpdzniej z ta datq ta cze$c roszczenia powddki stala sie wymagalna.

W zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej wzgledem powodki za dalsze mogace wystapi¢ w przyszlosci
skutki wypadku z dnia 26 grudnia 2010 r. nalezy wskaza¢, ze jak wynikalo z opinii bieglych A. P. i L. R. obecnie
powddka nie wymaga leczenia stomatologicznego, jednak jej stan nie wyklucza konieczno$ci podjecia leczenia
pourazowego uszkodzonych zebow siecznych w przyszlosci, w zaleznoéci od ich stanu. Zatem w przyszlo$ci moze



dojs¢ do ujawnienia nieznanych obecnie skutkéw przedmiotowego wypadku komunikacyjnego wzgledem zdrowia
A. B. (1), co w szczegblnoSci wigzac sie moze z konieczno$cia poniesienia przez powddke kosztéw dalszego leczenia
protetycznego.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. Na zasadzie art. 102 k.p.c. odstapiono od obcigzania
powodki kosztami postepowania apelacyjnego.

Apelacje od tego wyroku wniosta strona pozwana w czesSci:

- zasadzajacej tytulem zado$éuczynienia kwote 16.600 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 maja 2012 r. do
dnia 31 grudnia 2015 r., a nastepnie z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,
tj. objetej pkt I wyroku;

- zasadzajacej odsetki od kwoty 21.150 z} - ustawowe od dnia 15 maja 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r., a nastepnie
odsetki ustawowe za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia 12 lipca 2018 r. zamiast od dnia wyrokowania, a
zatem co do kwoty 12.645,38 zl, tj. objetej pkt I wyroku;

- zasadzajacej tytulem odszkodowania kwote 1.803 z z odsetkami ustawowymi od dnia 9.05.2011 r. do dnia 31 grudnia
2015 I., a nastepnie z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, tj. objetej pkt
IT wyroku;

- ustalajacej odpowiedzialno$¢ Pozwanego na przyszlosé za skutki zdarzenia z dnia 26.12.2010 r., tj. objetej pkt III
wyroku;

- w cze$ci rozstrzygajacej o kosztach postepowania, tj. objetej pkt V - VI wyroku.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:
1/ naruszenie przepiséw postepowania, ktdre mialy wplyw na wynik sprawy, tj.:

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zebranego w sprawie
oraz dokonanie arbitralnej oceny dowodéw i dowolnej ich interpretacji, bez uwzglednienia caloksztaltu materialu
dowodowego i wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, a w konsekwencji uznanie, ze powo6dztwo zashuguje na
uwzglednienie w cze$ci okreslonej wyrokiem;

- art. 189 k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i uznanie, ze powdédka ma interes prawny w ustaleniu

odpowiedzialno$ci Pozwanego na przyszlo$§¢ pomimo aktualnego brzmienia art. 442' § 3 k.c. oraz mimo, ze
okoliczno$ci przedmiotowej sprawy tego nie uzasadniaja;

2/ naruszenie przepis6w prawa materialnego, tj.:

- art. 444 § 1 w zw. z art. 445 § 1 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i zasadzenie razaco wysokiej kwoty
zado$Cuczynienia za doznang krzywde, ktora jest sprzeczna z przyjetymi w orzecznictwie Sadéw powszechnych
kryteriami ustalania wysoko$ci zadoSéuczynienia;

- art. 444 § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i zasgdzenie kwoty odszkodowania nieuzasadnionej w
okoliczno$ciach niniejszej sprawy;

- art. 481 § 1 k.c. poprzez bledne przyjecie, iz odsetki ustawowe od zadoS¢uczynienia naleza sie nie od dnia
wyrokowania.

Na tej podstawie wniosta o zmiane przedmiotowego wyroku w czeéci zaskarzonej apelacja i orzeczenie co do istoty
sprawy poprzez oddalenie powodztwa w zaskarzonej czeéci, a takze stosowna zmiane orzeczenia w przedmiocie
kosztow procesu za obie instancje.



Powodka wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie na jej rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji uznat ja za bezzasadna.

Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Apelacyjny przyjat za swoje oraz trafnie zastosowat
przepisy prawa procesowego i materialnego, poza kwestig ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszto$é.

W pierwszej kolejnosci trzeba odnieéc¢ sie do zastrzezen zwigzanych z podstawa faktyczng orzeczenia, albowiem w
oparciu o poczynione przez Sad I Instancji ustalenia faktyczne — zweryfikowane przez Sad II Instancji - mozna ocenic¢
prawidlowos$¢ zastosowania przepiséw prawa materialnego. Oznacza to, ze oceny zastosowania prawa materialnego
nalezy dokonywac¢ na tle stanu faktycznego ustalonego przez sad, a nie na tle stanu postulowanego w apelacji przez
strone skarzaca wyrok. Nie wystarczy wszak przedstawi¢ wlasnej wersji wydarzen, ale wykazaé bledy sadu nizszej
instancji.

Odnoszac te uwagi do niniejszej sprawy za nietrafny nalezy zarzut sprzeczno$ci ustalen faktycznych z tre$cig dowodow
jak i zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Jak sie przyjmuje w orzecznictwie, dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia
przepisu art. 233 § 1 k.p.c. niezbedne jest wykazanie — z powolaniem sie na argumenty jurydyczne — ze Sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony
o innej niz przyjal Sad wadze (doniosloSci) poszczegolnych dowoddow. Co wiecej przyjmuje sie, ze jesli z okre$lonego
materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski poprawne logicznie i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, to ocena
ta nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu z tegoz materialu mozna
bylo wyprowadzi¢ wnioski odmienne (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2012 roku, sygn.
akt IV CSK 219/11, Legalis numer 453313, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia 2002 roku, sygn.
akt IT CKN 817/00, Lex nr 56906, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2005 roku, sygn. akt
IV CK 122/05, Lex nr 187124). Taka wlasnie sytuacja wystepuje w niniejszej sprawie, a zarzut naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. ma polegaé na ,uznaniu, ze powddztwo zasthuguje na uwzglednienie w cze$ci okreslonej wyrokiem” czyli w istocie
na blednym zastosowaniu prawa materialnego. Sad dokonal wnikliwej oceny wszystkich dowodéw zgromadzonych w
sprawie, a w szczego6lnosci opinii bieglych.

Nie budza zatem watpliwosci — $wietle opinii bieglego - ustalenia dotyczace przyczynienia sie powodki do wypadku,
jak jej wydatkow zwigzanych z jego skutkami. Kwestie specjalnego odzywiania potwierdzil biegly, a wizyty zwigzane
z rehabilitacja zostaly potwierdzone.

Przy ustalaniu odpowiedniej kwoty tytulem zadoSéuczynienia nie doszlo do naruszenia art. 445 § 1 k.c. Postawienie
skutecznego zarzutu naruszenia art. 445 § 1 k.c. ma miejsce zardwno wowczas, gdy nieprawidlowo okreslone zostaly
przestanki decydujace o rozmiarze odpowiedniej sumy jak tez, gdy dochodzi do dysonansu pomiedzy poprawnie
sformutowanymi przestankami w ujeciu ogélnym a zindywidualizowanymi przestankami dotyczacymi konkretnego
poszkodowanego. Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze
przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za krzywde. W pierwszej
kolejnosci podkreslenia wymaga kompensacyjny charakter zado$cuczynienia jako sposobu naprawienia szkody
niemajatkowej, wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.

Wysoko$¢ zado$éuczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie powinna byé¢ odczuwalna dla poszkodowanego i
przynosi¢ mu réwnowage emocjonalng, naruszona przez doznane cierpienia psychiczne (wyrok z dnia 14 lutego
2008 r., IT CSK 536/07, OSP 2010 Nr 5, poz. 47). Stopa Zyciowa poszkodowanego nie ma wplywu na wysoko$c
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde, nie moze ona wyznaczaé¢ wysoko$ci naleznej mu rekompensaty
(wyrok z dnia 17 wrzeénia 2010 r., II CSK 94/10, OSNC 2011/4/44). Odnoszenie sie do wysoko$ci zado$cuczynien
przyznawanych w podobnych przypadkach moze mie¢ réwniez jedynie charakter orientacyjny, poniewaz nie
moze naruszaé zasady indywidualizacji okoliczno$ci wyznaczajacych rozmiar krzywdy doznanej przez konkretnego
poszkodowanego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03; z dnia 26 listopada 2009
r., I CSK 62/09; z dnia 28 stycznia 2010 r., I CSK 244/09).



Warto tez wskazaé na kolejne dwa orzeczenia Sadu Najwyzszego, a mianowicie w wyroku z dnia 8 czerwca 2011
r., I PK 275/10 (Lex nr 1164114) wyjaéniono, ze zasadniczym kryterium ustalenia wysoko$ci zado$cuczynienia
jest rozmiar cierpienia i rozmiar niekorzystnych zmian w zyciu poszkodowanego bedacych nastepstwem deliktu
zawinionego przez sprawce szkody. Za jedyng przeslanke ustalenia wysokoSci zado$Cuczynienia przyjmuje sie
rozmiar krzywdy. Zado$éuczynienie ma na celu kompensate nie tylko cierpien fizycznych ale rowniez niekorzystnych
nastepstw zdarzenia w sferze psychiki poszkodowanego. Ma ono na celu przyniesienie poszkodowanemu rownowagi
emocjonalnej naruszonej przez doznane cierpienia psychiczne. Natomiast w wyroku z dnia 6 lipca 2012 r., V
CSK 332/11 (Lex nr 1228612) stwierdzono: zado$éuczynienie za krzywde wyrzadzona czynem niedozwolonym jest
$wiadczeniem przyznawanym jednorazowo. Ma ono charakter caloSciowy i powinno stanowi¢ rekompensate za calg
krzywde wyrzadzong poszkodowanemu czynem niedozwolonym, za wszystkie jego cierpienia fizyczne i psychiczne,
zaréwno te, ktorych juz doznal, jak i te, ktére zapewne w zwigzku z doznanym uszkodzeniem ciala lub rozstrojem
zdrowia wystapia u niego w przysztosci, jako mozliwe do przewidzenia nastepstwa czynu niedozwolonego.

Kierujac sie tymi wskazaniami stwierdzi¢ nalezy, ze przyznane przez Sad Okregowy zado$c¢uczynienie nie jest razaco
zawyzone, co dawaloby podstawe do jego obnizenia przez Sad II instancji.

W sprawie zostalo wykazane, ze w chwili krytycznego wypadku powodka byla osoba mloda, samodzielna i aktywna.
W zwiazku z wypadkiem doznala powaznych obrazen ciala: zlamania szczek LeFort I z wylamaniem wyrostka
zebodotowego w odcinku przednim, wybicia i zwichniecia zebow, zlamania nosa i lewej kosci jarzmowej bez
przemieszczenia, ran tluczonych blony §luzowej wargi gérnej i dolnej. Powodka musiala nastepnie przej$¢ bolesne i
ucigzliwe leczenie polegajace na operacyjnym nastawieniu zlamanego wyrostka zebodolowego i zwichnietych zebow
21 i 12, reimplantacji zeba 11 i zalozeniu szyny nazebnej gbérnej i dolnej wraz z wyciggiem miedzyszczekowym.
Wskutek wypadku, doznanych w nim obrazen ciala i dalszych konsekwencji zdrowotnych bedacych ich posrednim
lub bezposrednim nastepstwem powddka musiala przez pewien czas zrezygnowac z dotychczasowego trybu zycia,
wymagala pomocy innych oséb w zwyklych czynnoSciach zycia codziennego przez okolo miesiac, cierpiala na
bole szczeki i glowy, musiala spozywaé pokarmy przez stomke, nie mogla normalnie méwi¢ ani poruszac szczeka.
Dolegliwosci bolowe, ktore jej wowcezas towarzyszyly, byly z poczatku bardzo intensywne, lecz z czasem zaczely sie
zmniejszaé, jednak nie zaniknely calkowicie.

Powddka cierpiala rowniez psychicznie: miala leki przed jazda samochodem, $nil jej sie wypadek, odczuwala obawe i
stres wywolane utrata i uciazliwym leczeniem zeb6w, doznala zespolu stresu pourazowego, ktore to objawy wymagaty
leczenia przeciwdepresyjnego i przeciwlekowego przez okres 6 miesiecy. Po tym czasie zmniejszyly sie i przeszly
w stan utrwalony pod postacia objawéw nerwicowych, ktére moga ulega¢ nasileniu przy sytuacjach kojarzacych
sie z wypadkiem co skutkuje konieczno$cig dalszego leczenia psychoterapeutycznego powddki. A. B. (1) nadal
odczuwa znaczne cierpienie psychiczne z powodu objawoéw nerwicowych i koniecznosci leczenia stomatologicznego.
Stwierdzony u niej z tego tytulu uszczerbek na zdrowiu wyniost 10%. Powddka musiala rowniez podja¢ kosztowne,
bolesne i dlugotrwale leczenie implantacyjne i protetyczne uszkodzonych czterech zebow, co stanowilo dla niej
znaczng dolegliwosé¢. Cierpiala z powodu zlamania kosSci nosa i $cian zatok szczekowych. Uszczerbek na zdrowiu
z tytulu wyniést lacznie 3%. Poczatkowo powodce towarzyszyt znaczny bol okolic szezeki i zebow, ktory po kilku
tygodniach zmalal. Leczenie trwalo okolo 6 tygodni i bylo powiklane konieczno$cia usuniecia zeba 21. Zeby 1211 11 po
przeleczeniu endodontycznym wygoily sie prawidlowo, jednak nie mozna wykluczy¢ ze w przysztosci uszkodzone zeby
sieczne mogg wymagac¢ dalszych zabiegow.

Za chybiony nalezy uznaé zarzut naruszenia art. 481 § 1 kc w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.,
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, pomimo nie sformulowania postaci tego naruszenia. Zgodnie z dominujagcym pogladem
orzecznictwa sadowego zadoSéuczynienie za krzywde zobowiazany ma zaplaci¢ niezwlocznie po wezwaniu przez
uprawnionego i od tego momentu naleza sie uprawnionemu odsetki (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrze$nia
1970 r., IT PR 257/70, OSNC 1971 r. Nr 6, poz. 103, z dnia 12 lipca 2002r., V CKN 1114/00, z dnia 18 lutego
2010 r., IT CSK 434/09). Bezspornym jest, iz w toku postepowania przeprowadzajac dowody z kolejnych opinii



bieglych lekarzy r6znych specjalnoéci ksztalttowat sie obraz rozmiaru krzywdy powoda, jednak nie mozna powiedzieé,
ze dopiero wowczas krzywda ta sie powstawala i ujawnila sie. Regula powinno byé, ze zobowigzania powstajace
z czynow niedozwolonych sg zobowigzaniami bezterminowymi i stajg sie wymagalne po wezwaniu sprawcy przez
poszkodowanego do wykonania obowigzku art. 455 k.c.). Od tej zatem chwili - co do zasady - biegnie termin do odsetek
za opOznienie (art. 481 § 1 k.c.).

Jedynie w zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej na przyszlo$¢ Sad uznal, ze powodka nie
uprawdopodobnila w sposéb dostateczny interesu prawnego w uzyskaniu takiego orzeczenia, do czego zobowiazuje
art. 189 k.p.c. Nalezy zgodzi¢ sie ze strong apelujaca, ze biegli stomatolog oraz chirurg szczekowo - twarzowy nie byli
w stanie jednoznacznie stwierdzié, czy powddka w zwigzku z wypadkiem bedzie wymagala jeszcze dalszego leczenia
w przyszloéci i w jakim wymiarze i nalezy uwzgledniac¢ takze inne czynniki samoistne, jak wada zgryzu, czy resorpcja
zewnetrzna zebow.

Nalezy bowiem zwr6ci¢ uwage na obecne brzmienie przepisu art. 442 § 3 k.c. Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym
niniejsza sprawe podziela stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w uchwale z dnia 24 lutego 2009 r. sygn. III CZP 2/09
wskazal, ze ,Wprowadzony do kodeksu cywilnego art. 442 zawiera w § 3 nowa tre$¢ normatywng- w razie wyrzadzenia
szkody na osobie termin przedawnienia nie moze skonczy¢ sie wezesniej niz z uptywem lat trzech od dnia, w ktérym
poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia. W odniesieniu do szkdd na osobie
wyeliminowane zatem zostalo dzialanie zasady, ze przedawnienie roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym nie moze nastgpi¢ p6zniej niz po uplywie dziesieciu lat od dnia wyrzadzenia szkody (por. art. 442
§ 1 k.c.). W takim stanie prawnym mozna zasadnie twierdzi¢, ze wyeliminowane zostalo niebezpieczenstwo uplywu
terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie wcze$niej niz szkoda ta sie ujawnila. Utracit zatem
znaczenie argument odwolujacy sie do zlagodzenia skutko6w upltywu terminu przedawnienia." Z tego wzgledu w tym
zakresie mieniono wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.

W pozostalym zakresie apelacje oddalono w oparciu o art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazong w
art. 98 § 1 k.p.c. wzwigzku z § 21 10 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych (Dz.U.2015 poz. 1800 zm. 27.10.2016 ze zm.).
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